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Atsiradus naujai kalbotyros Sakai — tekstyny lingvistikai — imta kitaip analizuoti
kalba. Analizés pobidis yra nulemtas pastaruoju metu gerokai iStobuléjusiy kom-
piuteriniy technologijy, kurios pritaikomos jau ir lietuviy kalbai. Beveik deSimt
mety veikiantis Vytauto DidZiojo universiteto Kompiuterines lingvistikos centras
daug prisidejo prie lietuviy kalbos kompiuterizavimo: sudarytas ir toliau pildomas
100 mln. zodziy dabartinés lietuviy kalbos tekstynas, leidziantis tirti iki $iol neap-
répta kalbos kiekj, atlikti statistine, kalbine teksty analize. Kompiuteriai ir kom-
piuterinés technologijos atvéré naujas galimybes, parodé daznuma, reguliarius
kalbos vartosenos modelius. Tai ne vien tik palengvino tyrima, bet ir suteiké jam
visai nauja kokybe, atvéré naujas tyrimo perspektyvas (Marcinkeviciene, 2000: 37).

Kompiuterinés lingvistikos centre yra sudariné¢jamas vieno milijono Zodziy
tekstynélis. Jame esantiems Zodziams ar zodziy formoms nurodomi antrastiniai
pavidalai, t.y. lemos, ir ty formy morfologinés charakteristikos. Tam naudojama
Vytauto Zinkeviciaus sukurta kompiuteriné programa ,,Lemuoklis“. Automatiskai
sulemavus ir morfologiskai pazyméjus tekstus iSrySkéjo morfologinis daugiareiks-
miskumas. Paaiskejo, kad tradiciniai Zodynai ir gramatikos neapraso realios kalbos
vartosenos. Susidurta su tokiais atvejais, kurie be specialios programinés jrangos
nepastebimi.

Siuo metu automatiniu bidu morfologiskai anotuota ir lingvisto perzitiréta tik
nedidelée kompiuterinio lietuviy kalbos tekstyno dalis — mazdaug 700 tiikst. Zodziy.
Per labai trumpa laika galima automatiSkai pazyméti visa 100 mln. Zodziy tekstyna,
taciau tokios pazymos néra labai naudingos dél didelio daugiareikSmiSkumo.
Anotuota tekstynélj reikia perzitréti ir rankomis panaikinti daugiareikSmius
variantus, jrasyti neatpazinty ar klaidingai pazyméty zodziy lemas bei morfologines
charakteristikas.

Siame straipsnyje norima pristatyti ir apibrézti mazai tyrinéta morfologinj
daugiareikSmiSkuma, automatiniu bidu morfologiSkai anotuotame tekstyne
nustatytus ir iki Siol nenagrinétus pagrindinius morfologinio daugiareik§miskumo
tipus bei risis.

ISSN 0235-716X. Lituanistica. 2003. Nr. 4(56)

60



Morfologinio daugiareikSmiSkumo tipologija

AUTOMATINE MORFOLOGINE ANALIZE ATLIEKANTI PROGRAMA
»LEMUOKLIS“

V. Zinkeviciaus sukurta kompiuteriné¢ programa ,,Lemuoklis“ (programos pavadi-
nimas yra atsiradgs i§ angliSko termino lemmatizing (kilusio i§ lotyny kalbos
zodzio lemma, daugiskaita lemmata - antrastiné, zodyniné leksemos forma)
(Zinkevicius, 2000: 245) gali pateikti antrastinj rasytinés zodzio formos pavidala,
vadinamgja lema, pavyzdziui, forma universiteto sulemuojama kaip daiktavardis
universitetas. ,,Lemuoklis“ taip pat gali nurodyti ir morfologines charakteristikas.
Minéeta forma biity laikoma vyriSkosios giminés daiktavardzio vienaskaitos
kilmininku.

Taigi tekstyno Zymeéjima galima suskirstyti j tris etapus: pirmiausiai grynas
tekstas lemuojamas — pateikiama tekstyne pavartoto Zodzio antraStiné forma, t.y.
lema. Antrojo etapo metu gali biti pateiktas zZodzio formos morfologinis api-
biidinimas. Toliau turéty biiti nustatomi kelis antraStinius pavidalus turintys zZodziai,
t. y. vienareikminama, nes, pavyzdziui, forma laimés gali buti sulemuota ir kaip
laimé, ir kaip laiméti. Tam tikslui reikalinga speciali programa, kurios pagrindiné
funkcija biity dviprasmybiy panaikinimas (angliSkas terminas — ambiguity resolu-
tion) (Zinkevicius, 2000: 245; Marcinkevi¢iene, 2000: 22). Deja, tokios programos
Lietuvoje dar néra, todél morfologinis daugiareikSmiskumas anotuotuose tekstuose
yra gana didelis' (zr. 2 pav.).

Siuo metu vienintelé Lietuvoje automating morfologine analize¢ atliekanti
programa padéjo pastebéti dazna, bet i§ konteksto nenustatoma daugiareikSmis-
kuma. Tik Sios programos anotuoti tekstai gali biiti morfologinio daugiareiks-

I Kiek ir kokius zodziy formy antrastinius pavidalus bei morfologinius pozymius pateikia
automatinés morfologinés analizés programa, galima spresti i§ nedidelés ,,Lemuoklio®
apdoroto teksto iStraukos:
vieversiai

dktv <vieversys> dktv vyr.gim dgsk V dktv vyr. gim dgsk S
!
prin <i> prin
Dziikijq
<?7>
nebuvo
vksm <nebiti(-éra,-ebuvo)> vksm nesngr tiesiog. nuos but. kart. 1 vnsk IITasm vksm
nesngr tiesiog. nuos but. kart. 1 dgsk IIlasm
taip
dll <taip> dll prvks <taip> prvks
anksti
dktv <ankstis> dktv vyr. gim vnsk S
bdvr <ankstas> bdvr nelygin. 1 nejvardZ vyr. gim dgsk V
bdvr <ankstus> bdvr nelygin. 1 nejvardZ mot. gim vnsk V
prvks <anksti> prvks nelygin. 1
sugrize
vksm <sugrizti(-Zta,-Zz0)> dlv nesngr veik. r bit. kart. 1 nejvardz vyr. gim dgsk V dlv
nesngr veik. r but. kart. 1 nejvardz bevrd. gim
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miSkumo analizés objektas. Pagrindinis trikumas yra ,,Lemuoklio“ nesugeb¢jimas
analizuoti konteksto. Si programa nenaudoja ir neturi informacijos apie semantika.
,Lemuoklis“ zZodziy reikSmes sugeba nustatyti ne naudodamas kokius nors zZodziy
formy sarasus su nurodytais ty formy morfologiniais apibiidinimais, o turédamas
lietuviSky ZodZiy Sakny saraSa. Prie kiekvienos Saknies nurodomi naudojami
skaitmeniniai kaitybos ir darybos modeliai. V. Zinkevi¢iaus sukurta programa
taip pat nenaudoja zodziy ar Zodziy formy dazniniy charakteristiky ir neturi
apie jas informacijos. Dél §iy priezasciy atsiranda tokiy daugiareikSmiSkumo atvejy,
su kuriais realiai susidurti beveik neimanoma. Tai apsunkina morfologiniy formy
atpazinima, trukdo automatinei analizei, keliy kalby lygiagre¢iam nagrinéjimui.
Nepaisant kai kuriy trikumy, morfologinés pazymos, kad ir ne visada tikslios,
padeda kitaip analizuoti kalbg: pamatoma tai, kas atrodo visiSkai nejmanoma,
nors teoriskai teisinga.

DAUGIAREIKSMISKUMO SAMPRATA

Siame straipsnyje vartojamas terminas daugiareik§miskumas, Kuris, atsizvelgiant j
pasirinktg aspekta, gali biiti suvokiamas jvairiai. Galima nagrinéti kalbos, kaip
sistemos, daugiareikSmiSkuma: kas nulemia, kad vienais atvejais kalba yra beveik
nedaugiareik§me, o kitais iSrySkéja didziulis daugiareikSmiSkumas, kiek tai priklauso
nuo analizés priemoniy. Taigi imanoma tirti kalbos daugiareik§miskuma pagal
tai, kas ja analizuoja — Zmogus ar Zmogus, padedamas kompiuterio, ir kaip ana-
lizuoja — susietus ar pavienius zodzius. Ko gero, daugiareikSmiskumas akivaiz-
dziausias, kai analizuojama pagal kalbos lygmenis. Daugiareik§miSkumas isrySkéja
netgi darybiniame lygmenyje. Ypa¢ daug neaiSkumy atsiranda leksiniame semanti-
niame, morfologiniame, taip pat ir sintaksiniame semantiniame bei tekstiniame
kalbos lygmenyje (1 pav.). Tik automatinés morfologinés analizés metu paaiSkéjo,
kad galima analizuoti daugiareikSmiSkuma pagal tikétinuma: jis gali biti tikétinas
ir nejtikétinas.

MorfologiSkai anotuotas tekstynas — dar visai netyrinétas reiSkinys, todél reikia
apsibrézti ir pagrindinius, su automatine morfologine analize susijusius terminus.
Iki Siol buvo vartotas terminas daugiareiksmiskumas, kuris suprantamas kiek kitaip
nei jprasta: ¢ia kalbama ne apie Zodziy (leksemuy), o apie morfologiniy formy
daugiareik§SmiSkuma. Taigi analizuojamas morfologinis daugiareik§miSkumas, o ne
polisemija. Pasirinktas biitent §is terminas, nes jis apima tokius kalbos reiskinius,
kuriems sunku rasti vienareik$mi, aiSky pavadinima. Angly kalboje daugiareik$miai
vienetai trumpai ir aiSkiai vadinami ambiguity, o jy panaikinimas — ambiguity
resolution.

Iki Siol lietuviy kalbotyroje morfologiniam daugiareik§miskumui nebuvo skirta
daug demesio — iSsamiausiai kalbotyroje nagrinéti tik leksiniai homonimai. Todél ir
kyla problemy, kaip ivardyti morfologinj daugiareik§miskuma bei atskirus jo tipus.
Be to, nera visiSkai aiSki lietuviy kalbotyroje homonimija ivardijanti terminija (plg.
Jakaitiené, 1980: 42-44; LK 1, 1995: 23-24; Drotvinas, 1983: 91-92, 125; KTZ,
1990: 79-80; Urbutis, 1956: 4; LKE, 1999: 247-249), todé¢l ir pasirinktas tekstyny
lingvistikos sriiai naujas, bendresnis terminas. Tikimasi, kad ilgainiui jis prigis.
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DAUGIAREIKSMISKUMAS

o ~,

DARYBINIS TEKSTINIS

SINTAKSINIS
SEMANTINIS

MORFOLOGINIS
LEKSINISSEMANTINIS (HOMOFORMOS)
HOMONIMAI POLISEMIJA KAITOMU KAITOMU IR
KALBOS NEKAITOMU
DALIU KALBOS DALIU

| HOMOGRAFAI | | HOMOFONAI |

NEKAITOMU
KALBOS DALIU

1 pav. DaugiareikSmiSkumas pagal kalbos lygmenis

Termina daugiareik§miskumas galima vartoti kalbant ne tik apie darybini,
morfologinj bei leksinj semantinj, bet ir apie sintaksinj semantini, tekstinj
daugiareikSmiskuma bei kitus j klasifikacijos rémus sunkiai jspraudziamus atvejus.
Taigi daugiareiksmiskumas suvokiamas kaip reiSkinys, apimantis: a) kaitomas ir
nekaitomas; b) skirtingy ir ty paciy kalbos daliy; c¢) tam tikromis formomis,
kir¢io vieta, priegaide ar balsio kiekybe besiskirian¢ias ir visiSkai sutampancias;
d) skirtingai raSomas, bet vienodai tariamas; ¢) skirtingai tariamas, bet vienodai
raSomas zodziy formas ar zodzius; f) nevienareikSmes sudedamasias zodziy dalis;
g) skirtingas poliseminiy ir homoniminiy Zodziy reik§Smes ar Siaip dél neaiSkiy
zodziy rysiy, platesnio konteksto nezinojimo kylancias dviprasmybes. Tai bend-
riausias, jvairius daugiareik§miskumo lygmenis apimantis apibrézimas, vartojamas
platesne reikSme negu homonimija.

Morfologinis daugiareik§miskumas — tai tik viena nedidelé¢ daugiareikSmiSkumo
dalis, kuriai priskiriamos: a) kaitomos ir nekaitomos; b) skirtingy ir ty paciy
kalbos daliy; c) tam tikromis formomis, prozodiniais elementais besiskiriancios ir
visiSkai sutampancios zodziy formos ar zodziai.

Morfologinj daugiareik§miSkuma sudaro homoformos, kurios suskirstytos pagal
tai, ar sutampa kaitomos, ar kaitomos ir nekaitomos, ar tik nekaitomos kalbos
dalys (zr. 1 pav.). Lingvistai nesutaria, ka reikéty laikyti homoformomis. Daug
neaiSkumy kyla, jei analizuojamos prozodiniais elementais, t. y. kir¢io vieta, prie-
gaide ar balsio kiekybe, besiskirian¢ios homoformos, pavyzdziui, neturiu katés —
kieme peSasi dvi katés. Nesutariama, ar tai homoformos, ar homografai (Siame
straipsnyje laikoma homoformomis).

Siame tyrinéjime per daug nesigilinama j terminijos nenuoseklumus — tai ne
Sio straipsnio objektas. Didziausias démesys skiriamas autorés apsibréztam
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morfologiniam daugiareik§miSkumui ir pagrindinéms jo risims. Todeél kai kurie
daugiareikSmiSkumo jvardijimai skiriasi nuo tradiciniy kalbotyroje vartojamy
terminy. Pagrindinis skirtumas yra tas, kad homoformomis laikomi ir tradiciSkai
homografams priskiriami daugiareikSmiai atvejai, t.y. tokie, kurie tariami skirtingai.
Toks analizés aspektas pasirinktas dél terminijos nevienodumo ir dél to, kad
tiriamos raSytinés nekir¢iuotos formos. Sie kriterijai 1émé tai, kad neanalizuoti
fonetiniai skirtumai.

MORFOLOGINIS DAUGIAREIKSMISKUMAS ANOTUOTAME TEKSTYNE

Morfologiniam daugiareik§miSkumui nustatyti buvo iSanalizuota 10 000 morfo-
logiskai anotuoty zodziy formy, pavartoty viename dienrascio ,Lietuvos rytas“
numeryje. IS jy beveik pusé buvo vienareikSmes, t. y. joms ,,Lemuoklis“ pateikdavo
tik viena antrasting lema ir tik vienag morfologing charakteristika. VisiSkai
neatpazinty formy buvo apie 11%. Tai dazniausiai tikriniai daiktavardziai, uzsienio
kalby Zodziai ar sutrumpeéjusios lietuviS$ky zodziy formos. Rasta beveik 40%
daugiareik§Smiy zodziy formy ar zodziy (2 pav.). PanaSus daugiareik§miy formy
skai¢ius randamas ir Browno tekstyne — ¢ia apie 40% Zodziy biidingas morfologinis
daugiareik§SmiSkumas. Kai kurios formos gali turéti net septynias paZymas — toks
yra zodelis still (Charniak, 1993: 49-50).

1%

50% O Vienareik§més
()
mDaugiareik§més

39% W Neatpazintos

2 pav. VienareikSmiy ir daugiareikSmiy Zodziy ar zodziy formy santykis

Daugiareik§Sme laikoma ta tekste pavartota zodzio forma ar zodis, kuriam
,Lemuoklis“ pateikia: a) bent dvi skirtingas lemas, pavyzdziui, lauZo — daikta-
vardzio lauZas vnsk K ir veiksmazodzio lauzyti esam. 1 III asm? b) ar bent du
skirtingus tos pacios lemos morfologinius pozymius, pavyzdziui, mama — sutampa
Sio daiktavardzZio vienaskaitos vardininkas ir Sauksmininkas. DaZnai automatiniu
budu morfologiS$kai anotuojant teksta tai paciai ZodZio formai pateikiamos ir
skirtingos lemos, ir skirtingos keliy lemy morfologinés charakteristikos, pa-
vyzdziui:
galima

bdvr <galimas> bdvr nelygin. | nejvardz mot. gim vnsk V. bdvr nelygin. 1 nejvardz
mot. gim vnsk In  bdvr nelygin. 1 nejvardz bevrd. gim
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vksm <galéti(-i,-éjo)> dlv nesngr neveik.r esam. nejvardz mot.gim vnsk V dlv
nesngr neveik.r esam.l nejvardz mot.gim vnsk In  dlv nesngr neveik.r esam.l nejvardz
bevrd.gim

Taigi forma galima priskiriama trims daugiareikSmiSkumo rasims: 1) veiks-
mazodziy ir biidvardziy homoformoms, 2) dalyviy ir 3) budvardziy linksniy suta-
pimui. Kaip matyti antrajame paveiksle, 39% yra morfologi§kai daugiareik§miy
formy, bet jy morfologiniy pozymiy skaicius yra gerokai didesnis (morfologiSkai
daugiareikSmiy formy rasta 3935, o ju morfologiniy pozymiy — 5986 atvejai).

1 lentelé. DaugiareikSmiy formy morfologiniu pozymiy statistika
Bendras daugiareik§miy Kaitomy Kaitomy ir nekaitomy Nekaitomy
formy morfologiniy kalbos daliy kalbos daliy kalbos daliy
pozymiy skaicius homoformos homoformos homoformos
Sk. Proc. Sk. Proc. Sk. Proc.
5986
4228 70,6 464 7.8 1294 21,6

Homoformuy tipai

Kaip minéta, pagal kalbos daliy sutapimus skirti trys homoformy tipai: kaitomuy,
kaitomy ir nekaitomy bei tik nekaitomy kalbos daliy homoformos. Homoformy
tipas — tai tam tikros sutampancios kalbos dalys.

Kaitomu kalbos daliy homoformos — tai ty paciy ar skirtingy kalbos daliy
morfologiSkai sutampancios formos, pavyzdziui, sukalé Suniui bida — iSsiugdé gerq
budg. Sutampa forma biidg, kuri gali buti daiktavardziy biida arba biidas vie-
naskaitos galininkas. Taigi sinkretiskos tai paciai kalbos daliai priskiriamy zodziy
formos. Sutampancias skirtingas kalbos dalis iliustruoja toks pavyzdys: jo kalba
trumpa — jis kalba garsiai. Siuo atveju vienodai raSomos kai kurios daiktavardzio
kalba ir veiksmazodzio kalbéti formos.

Kaitomy kalbos daliy homoformos sudaro didziausiag morfologinio daugiareiks-
miskumo dali (70,6%) (1 lentel¢). Jos smulkiau skirstomos i ty paciy kaitomy ir
skirtingy kaitomy kalbos daliy homoformas (2 lentel¢).

2 lentele. Kaitomy kalbos daliu homoformos

Sutampancios tos pacios Sutampancios skirtingos

Bendras skaicius

kalbos dalys

kalbos dalys

4228

Sk.

Proc.

Sk.

Proc.

3297

78

931

22

2 Sjame straipsnyje vartojamos kick kitokios santrumpos, nes tokius sutrumpinimus
pateikia automating morfologing analize vykdanti programa ,Lemuoklis“ (Zr. santrumpy

sarasa).
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Sutampancios tos pacios kaitomos kalbos dalys — tai tokios homoformos,
kurias sudaro tos pacios kalbos dalies morfologiSkai daugiareik§mes formos,
pavyzdziui, daugiareik§més to paties arba dviejy (kartais ir daugiau) skirtingy
daiktavardziy formos (zr. anksCiau minéta pavyzdi — biidg).

Si morfologinio daugiareikSmiskumo dalis sudaro 78% visy kaitomy kalbos
daliy homoformy. Joms priskirtos daiktavardziy, veiksmazodziy, biidvardziy,
jvardziy ir skaitvardziy homoformos. Nagrinéti sutampantys ty kalbos daliy
linksniai, asmenys ar kitos kaitybinés formos. IS §iy homoformy dazniausios
daiktavardziy ir veiksmazodziy homoformos (3 lentel¢). Sioms homoformoms
priskirtinas ir linksniy sinkretizmas, biidingas daiktavardZiams, biidvardziams,
jvardziams, skaitvardziams bei dalyviams, pavyzdZiui, pakviestos jaunés maméos
vaikas — susirinko pakviestos jaunos mamos.

3 lentelé. Sutampanciy ty paciu kaitomu kalbos daliy homoformos

Bendras | 0 Vi Bdvr ol Sktv
skaicius
3297 Sk. Proc. Sk. Proc. Sk. Proc. Sk. Proc. | Sk.  Proc.
1405 42,6 1196 36,3 355 10,8 243 74 98 2,9

Antrasis kaitomy kalbos daliy homoformy tipas — skirtingy kaitomu kalbos
daliu sutapimai, t.y. kai ortografiSkai sutampa skirtingoms kalbos dalims pri-
skiriamy zodziy formos, pavyzdziui, daiktavardis ir jvardis: Sis vyras neturi pacios —
tai mano pacios darbas. Sios homoformos sudaro 22% morfologinio daugiareiks-
miSkumo atvejy (2 ir 4 lentelés).

Skirtingy kalbos daliy homoformos gali biiti dvinarés arba daugianarés pri-
klausomai nuo to, kiek kalbos daliy sutampa.

Dvinarés homoformos — dviem skirtingoms kaitomoms kalbos dalims pri-
skiriamy ZodZiy atsitiktinai raSytiniu pavidalu sutampancios tam tikros formos.
Tai daiktavardziy ir veiksmazodziy, daiktavardziy ir jvardziy, daiktavardziy ir
skaitvardziy, veiksmazodziy ir jvardziy homoformos (4 lentele), pavyzdZiui,
sutampa kai kurios daiktavardzio ir veiksmazodzio formos: ldimés kiidikis — jis
laimés varZybas.

Daugianarés homoformos — i$ trijy ar daugiau kaitomy skirtingy kalbos daliy
sudarytos homoformos: daiktavardZiy, biidvardziy ir prieveiksmiy; veiksmazodziy,
budvardziy ir prieveiksmiy bei kity kalbos daliy homoformos, pavyzdziui, aplankiau
Vieng — palikau jq vieng — tai atsitiko vienq dienqg — pameté vienq pirstine. Cia
sutampa net 4 kalbos dalys: tikrinis daiktavardis, biidvardis, jvardis ir skaitvardis.

Kaitomy ir nekaitomy kalbos daliu homoformos - tai dviejy ar daugiau
skirtingy kalbos daliy, i§ kuriy viena kaitoma, o kita ar kitos nekaitomos, su-
tampancios formos. Joms priskirtinos daiktavardZiy, prieveiksmiy, kartais ir prie-
linksniy, jungtuky ar dalely¢iy; biidvardziy ir prieveiksmiy; veiksmazodziy, prie-
veiksmiy, prielinksniy arba dalely¢iy bei kity sutampanciy kalbos daliy homo-
formos (5 lentelé). Jos sudaro 7,8% viso morfologinio daugiareik§miSkumo atvejy
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4 lentele. Skirtingy kaitomu kalbos daliy homoformos
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5 lentelé. Kaitomy ir nekaitomu kalbos daliy homoformos
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(zr. 1 lentele). Sj daugiareiksmis-
kumo tipa iliustruoja toks pavyz-
dys: namo stogas — einu namo, t.y.
sutampa daiktavardis ir prieveiks-
mis. Kaitomy ir nekaitomy kalbos
daliy homoformos beveik visada
yra daugianares, t.y. sudarytos i$
trijy ar daugiau sutampanciy kal-
bos daliy.

Nekaitomos kalbos dalys su-
tampa gana daznai (sudaro 21,6%
homoformy) (Zr. 1 lentele). Daz-
nai nelengva nustatyti, kuriai kal-
bos daliai priskirtinas daugiareiks-
mis tarnybinis Zodelis, pavyzdZiui,
ir gali biiti jungtukas, dalelyte ir
prieveiksmis.

Morfologinio
daugiareikSmiSkumo riusys

Ankstesniame skyriuje aptarta
morfologinio daugiareikSmiSkumo
klasifikacija, pagrista kalbos daliy
sutapimais ir struktiirine analize.
Analizuojant automatiniu biidu
morfologiskai anotuota tekstyna
pastebéta, kad skirtingoms homo-
formy grupéms priskirtiems dau-
giareikSmiams atvejams biidingos
tam tikros daugiareikSmiskumo
risys — pagal tam tikra bendra mor-
fologini pozymj sugrupuoty mor-
fologiSkai daugiareik§Smiy formy
visuma, pavyzdziui, daznai sutam-
pa (i)o linksniuotés daiktavardziy,
budvardziy, jvardziy, skaitvardziy
ir dalyviy vienaskaitos kilmininkas,
daugiskaitos vardininkas bei Sauks-
mininkas; minéty kalbos daliy
vienaskaitos vardininkas, jnaginin-
kas bei Sauksmininkas ir pan. Buvo
nustatytos 42 pagrindinés morfolo-
ginio daugiareik§miskumo rasys.
Didzioji dalis $iy rasiy iki Siol buvo
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neaptikta ir nenagrinéta kalbininky, nes tik automatiné morfologiné analizé parode
tikraji morfologinio daugiareikSmiSkumo masta lietuviy raSomojoje kalboje. Toliau
bus smulkiau aprasomos ir analizuojamos pagrindinés morfologinio daugiareiks-
miSkumo riidys, pateikiami jy statistiniai duomenys. Jau minéta, kad kaitomos kalbos
dalys apima didZiaja morfologinio daugiareik§miSkumo dalj, todél ir dauguma rusiy
priklauso kaitomy kalbos daliy homoformoms (6 lentelé¢).

6 lentele. Pagrindinés morfologinio daugiareikSmiskumo rusys

Rusies
Nr.

Kaitomy
kalbos daliy
homoformos

Kaitomy ir
nekaitomy kalbos
daliy homoformos

Nekaitomy
kalbos daliy
homoformos

Sk.

Proc.

2

3

4

Visiskas visy
formy
sutapimas

1294

21,62

(i)o, é linksn. dktv,
bdvr, jvrd, sktv ir
dlv vnsk K, dgsk V
(dgsk S) sutapimas

647

10,8

(i)o, é linksn. dktv,
bdvr, jvrd, sktv ir
dlv vnsk V, In (S ir
bevrd.gim) sutapimas

404

6,75

Atsitiktinai
sutampancios
skirtingos leksinés
reikSmeés dktv, vksm
ir bdvr formos

386

6,45

Kai kuriy dktv
linksniy ir
asmenuojamuyjy bei
neasmenuojamyjy vksm
formy sutapimas

364

6,08

Vksm bndr ir neveik. r
but. 1 vyr. gim dlv
dgsk V sutapimas

310

5,18

Visy linksn. bdvr, jvrd,
sktv ir dlv vyr. bei
mot.gim dgsk K
sutapimas

259

4,33

Skirtingos tos pacios
reikSmeés dktv, bdvr,
vksm ir jvrd
paradigmos

232

3,87

(i)a linksn. dktv dgsk
V ir S sutapimas

224

3,74
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6 lentele (tesinys)

1 2 3 5 6
(i)a linksn. bdvr, ivrd,
sktv ir dlv vnsk V bei
10 (i)o linksn. ty paciy 193 | 3,23
kalbos daliy dgsk G
sutapimas
1 Dktv ir bd.vr formy 190 | 317
sutapimas
12 Vksm ir bdvr
formy sutapimas 186 | 3,11
13 Vksm, bdvr ir prvks,
kartais dll, budn,
iStk sutapimas 147 | 2,46
(i)o ir (i)a linksn.
14 bdvr, jvrd, sktv ir dlv 121 | 2,02
vnsk G sutapimas
15 Bdvr ir prv.ks ar 107 | 1,79
prln sutapimas
Kai kuriy dktv
16 formy ir 105 | 1,75
prvks, prln, jngt ar
dll sutapimas
Substantiva mobilia
17 dktv homoformos 7| 182
Veik. r vyr. gim dlv
18 dgsk V ir bevrd. gim 94 | 1,57
formy sutapimas
19 Vksm ir ;\{rd formy 36 144
sutapimas
Tariam. nuos vksm
IIT asm ir neveik. r
20 bit. 1 vyr. bei 56 | 0,94
mot. gim dlv
dgsk K sutapimas
Kai kuriy jvrd
21 formy ir prvks, dll 56 | 0,94
ar jngt sutapimas
» Dktv, bdvr ir .Vksm 54 0.9
formy sutapimas
(i)a linksn. dktv vnsk
2 Vt ir § sutapimas S| 085
o Bdvr, ivrd, dktv ir m 0.74

sktv formy sutapimas
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6 lentele (tesinys)

1 2 3 4 5 6
(i)u ir i linksn. dktv
25 vnsk V bei dgsk G 42 | 0,71
sutapimas
¢ linksn. dktv ir
26 bdvr vnsk In 38 | 0,63
bei S sutapimas
Vksm esam. | vnsk
27 II ir IIT asm sutapimas 35| 0,38
Ivrd mot. gim vnsk
28 N ir bevrd. gim 33 | 0,55
sutapimas
29 Dktv, bdvr ir .prvks 27 | 045
formy sutapimas
(i)u linksn. dktv vnsk
= G ir dgsk K sutapimas 26 | 043
Dktv, vksm, bdvr,
31 prvks ar prln 16 | 0,27
sutapimas
32 Sutampa visi nekaitomo dktv ar bdvr linksniai 12 0,2
Kiekiniy sktv mot.
33 gim V ir G sutapimas 111018
34 Dalyviy ir Padalyvn; 7 0.12
sutapimas
Sudaiktavardéjusiy dlv
abiejy giminiy vnsk
B bei dgsk V ir [
S sutapimas
36 Vksm, dkty ir 5 0,08
prvks sutapimas
Kai kuriy dktv ir
37 sktv formy sutapimas > 0,08
38 Kwklplq sktv VyT. it 5 0,08
mot. gim V sutapimas
39 Kleklpu; sktv Vyr.. ir 4 0,07
mot. gim G sutapimas
Kiekiniy sktv vyr. ir
40 mot. gim N ir 3 0,05
In sutapimas
41 K.al kuriy dktv, vk.sm ir ) 0,03
ivrd formy sutapimas
1 Sutampa sktv, 1 0,02

prin ir prvks
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Toliau Siame straipsnyje kiek placiau bus pakomentuotos 6 lentel€je iSdestytos
pagrindinés morfologinio daugiareik§miSkumo raiSys, pateikiami pavyzdziai, iliu-
struojantys ty rusiy vartosena. Morfologinio daugiareikSmiskumo rii§ys aprasomos
pagal anksciau pateikta kaitomy, kaitomy ir nekaitomy bei vien tik nekaitomy
kalbos daliy homoformy skirstyma (zr. homoformy tipai).

Nekaitomu kalbos daliy homoformu ruiSis yra pati dazniausia, pavyzdziui, kur
buvai? — kur tau! Siame pavyzdyje visiskai sutampa prieveiksmis ir dalelyté. Tokie
nekaitomy kalbos daliy sutapimai, kaip galima spresti i§ statistikos, yra labai
dazni, bet jy daugiareikSmiskumas sunkiausiai panaikinamas. Beje, tai vienintelé
nekaitomoms kalbos dalims priskiriamy homoformy raiSis. Skirti smulkesnes rusis
néra prasmes, nes sutampa visos formos.

Kaitomu kalbos daliu homoformu rii§ys. Kaitomy kalbos daliy sutapimai yra
daZniausi automatiniu bidu morfologiSkai anotuotame tekstyne, todél daugiausiai
rusiy (net 33) sudaro Sio tipo homoformas.

I8 kaitomy kalbos daliy homoformoms priskirty sinkretisky atvejy daZniausios
daiktavardziy, biidvardziy, jvardziy, skaitvardziy ir dalyviy homoformos, pavyzdziui,
atkurtos Zinomos partijos atstovas — susirinko atkurtos Zinomos partijos (2-a dau-
giareik§miSkumo risis). IS pateikto pavyzdzio matyti, kad susiduriama su (i)o, é
linksniuo¢iy vnsk K, dgsk V (dgsk S) sinkretizmu. Si morfologinio daugiareiks-
miskumo raSis — taip pat viena sunkiausiai panaikinamy. Reikéty paminéti, kad
analizuojamos minéty linksniuociy vnsk K ir dgsk V formos daznai skiriasi pro-
zodiniais elementais, t.y. kirCio vieta, priegaide ar balsio kiekybe. Tad pagal
tradicines lingvistines nuostatas tokios formos turéty buti laikomos homografais,
bet antrojoje Sio straipsnio dalyje jau minéta, kad lingvistai ne visai sutaria dél
homonimijos jvardijimy. Todél analizuojant daiktavardziy ir kity kaitomy kalbos
daliy homoformas neatsizvelgta i jy tarimo skirtumus. Tai ir nulémeé, kad nagri-
ne¢jamos tos homoformos, kurios gali skirtis prozodiniais elementais.

Treciai riiSiai taip pat priskiriamas linksniy sinkretizmas. Tai daiktavardZiy,
budvardziy, jvardziy, skaitvardziy ir dalyviy homoformos, kuriy sutampa (i)o
linksniuotés vnsk V, In (S ir bevrd. gim), pavyzdziui, sédi jaund mama - atéjo su
Jjduna mama — mama, kur tu! Kaip ir anks¢iau minétai morfologinio daugiareiks-
miSkumo raiSiai, pastarajai biidingi fonetiniai skirtumai.

Ketvirta daugiareikSmiskumo riisis — atsitiktinai sutampancios skirtingos leksinés
reikSmés daiktavardziy, veiksmazodziy ir budvardziy formos, pavyzdziui, yra megz-
tinis — Siandien yra Salta; vaZiavau ilgu keliu — vienai darosi ilgi.

Toliau pagal daznuma minétinas ir asmenuojamuyjy, ir neasmenuojamyjy veiks-
mazodziy formy bei daiktavardziy sutapimas (5-a rasis), pavyzdziui, gera tartis —
reikia ilgai taftis; lauzo liepsna — véjas lauZo Sakas.

Labai daznas (pagal daznuma 6-a rasis) sinkretizmas tarp veiksmazodziy ben-
draties ir neveikiamosios rusies biitojo laiko vyriSkosios gimineés dalyviy daugis-
kaitos vardininko, pavyzdziui, turiu palikti namus - verkia palikti vaikai.

Daznokas visy budvardziy, ivardziy, skaitvardziy ir dalyviy linksniuoc€iy vyr. ir
mot. gim dgsk K sutapimas, pavyzdziui, nemégsta ty dviejy perstatyty auksty namy —
nemyli ty dviejy auksty pagyvenusiy motery (7-a risis). Sios daugiareikSmés formos
taip pat laikomos kaitomy kalbos daliy homoformomis.
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Automatiniu biidu morfologiskai anotuojant tekstus pateikiama skirtingy ty
paciy reikSmiy daiktavardziy, budvardziy, veiksmazodziy ar jvardziy lemy, kuriy
kai kurios formos visiskai sutampa, pavyzdziui, krito sniegas (skiriasi pagrindinés
formos: kristi, krinta, krito ir kristi, krenta, krito), stebukladario (Zodyne pateikiamos
dvi lemos: stebukladaris ir stebukladarys). D¢l tokiy skirtingy Zodziy paradigmy
atsirandanciy homoformy pasitaiko gana daznai (pagal daznuma tai 8-a rusis),
bet tik nuo teksta perzitrinéio lingvisto priklauso, kuri lema bus pasirinkta. Zi-
noma, vieni zodziai biina dazniau vartojami, jprastesni, bet nemaza ir tokiy formuy,
kurioms automatiS$kai nustatytos lemos yra vienodai jprastos ir taip pat daZnai
vartojamos.

Tik daiktavardziams badingos (i)a linksniuotés dgsk V ir S homoformos,
pavyzdziui, dirba vyrai - vyrai, palaukit! Tekstyne toks linksniy sinkretizmas gana
daznas (9-a daugiareik§miSkumo riiSis), bet automatiskai sunkiai panaikinamas,
todél panaSius daugiareikSmiskumo atvejus gali paSalinti tik lingvistas perzitréda-
mas sulemuota ir anotuota teksta.

Kaitomy kalbos daliy linksniy sinkretizmui priskiriamos biidvardziy, ivardziy,
dalyviy ir skaitvardziy homoformos (10-a rusis), pavyzdziui, atéjo tas laukiamas
svecias — pakvieté tas laukiamas viesnias. Cia sutampa (i)a linksniuotés vnsk V ir
(i)o linksniuotés dgsk G.

Toliau minétinos daiktavardziy ir biidvardziy homoformos, pavyzdziui, uzgrobé
valdZiq - turi valdZiq Zmong (11-a rusis) ir veiksmazodziy bei buidvardziy sin-
kretizmas (12-a rusis), pavyzdziui, atéjo su jtaria drauge — jtaria, kad jis meluoja;
Zinomas Zmogus. Budvardziy ir neveikiamosios risies bei reikiamybés dalyviy sin-
kretizmas daZnas, bet tai sunkiai skiriama homoformy risis. Paskutiniajame pavyz-
dyje visiskai sutampa visos budvardzio ir dalyvio Zinomas formos, todél neaisku,
ar tai budvardis, ar dalyvis, kaip jie skirtini.

Kita pagal daznuma kaitomy kalbos daliy homoformy riiSis apima biidvardZiy,
jvardziy, skaitvardziy ir dalyviy (i)o bei (i)a linksniuociy vnsk G sinkretizma,
pavyzdziui, virsijo antrq nustatytq limitq — perZengé antrq nustatytq ribg (14-a rasis).

Substantiva mobilia daiktavardziy homoformos apima tokius pavyzdzius: Jonas
yra geras mokytojas — atleido geras mokytojas; atvyko Zinomi rasytojai — Zinomai
rasytojai tritksta nuoSirdumo (17-a morfologinio daugiareik§miSkumo rasis).
Substantiva mobilia daiktavardziy sutampa abiejy giminiy dgsk K; vnsk G; vyr.
gim dgsk V ir mot. gim vnsk N; vyr. gim vnsk V ir mot. gim dgsk G; vyr. gim
vnsk Vt ir S bei mot. gim vnsk In ir S.

Veiksmazodziams biidinga, kad gali sutapti veik. r vyr. gim dalyviy dgsk V ir
bevrd. gim formos, pavyzdziui, jie buve parodoje - pasakoje, kad buve Silta (18-a
rusis). Tokie sinkretizmo atvejai teoriSkai yra gana dazni (Zr. 6 lentelg), bet pastebéta,
kad dazniausiai vartojamos vyr. gim dalyviy formos.

Devyniolikta kaitomy kalbos daliy homoformy riiSis apima asmenuojamyjy
veiksmazodziy formy ir jvardziy sutapima, pavyzdziui, jdomu, kq jis mdano — mano
namas. Nustatyti, kuri daugiareikSmé forma i§ tikryjy pavartota tekste, padéty
gretimy zodziy analizé. Deja, kol kas tg turi padaryti po automatinés morfologines
analizés teksta perzidrintis lingvistas.
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Tekstyne randama sutampanciy tariam. nuos veiksmazodziy III asm ir neveik.
r bat. 1 dalyviy vyr. bei mot. gim dgsk K formy, pavyzdziui, jis viskq dél taves
padaryty - pasigendama padaryty darby | uZduociy. Daug daZniau vartojamos
tariamosios nuosakos formos negu dalyviai, taiau norint panaikinti Sig dau-
giareik§miskumo ri§j reikalinga iSsami konteksto analizé. Si dvidesimta morfo-
loginio daugiareikSmiSkumo raSis taip pat priskiriama kaitomy kalbos daliy
homoformoms.

DvidesSimt antrai morfologinio daugiareikSmiSkumo rusiai priskiriamos daik-
tavardziy, budvardziy ir veiksmazodZiy homoformos, pavyzdziui, kaléjime praleido
trejus metus — tvarte stovi metus arklys — métus ritkyti biina sunku.

(i)a linksniuotés daiktavardziy vnsk Vt ir S sutapima iliustruoja toks pavyzdys:
mokausi universitet¢ — mano universitéte! (23-a rusis). Akivaizdu, kad Sauksmininkas
biidingas gyvas biitybes reiskiantiems daiktavardziams, nors kartais personifikacijos
atveju ir negyvas biitybes jvardijantys zodziai gali biiti pavartoti Sauksmininko
linksniu. Tai aiSku kalba analizuojantiems Zmonéms, bet automating morfologine
analiz¢ atliekanciai kompiuterinei programai svarbus tik formalus raidziy virtinéleés
sutapimas, todél ir neskiriama, kai pavartotas vietininkas, kai Sauksmininkas, net
jei tas Sauksmininkas ir visai nerealus, pavyzdziui, eksteritorialume, antropocentrizme.

Kita morfologinio daugiareik§miSkumo riiSis yra gana dazna (24-a risis), bet
nepasizyminti formy jvairove. Jis apima sutampancias biidvardziy, jvardziy, skait-
vardziy ir kartais daiktavardziy formas: palikau jg vienq - tai atsitiko vienq dieng —
pameté vienq pirstine — aplankiau Viengq.

Dvidesimt penktai riisiai priskiriamos sutampancios (i)u ir i linksniuoc¢iy vnsk
V bei dgsk G formos, pavyzdZiui, jaunas sinus — atsivedé abu sinus; svarbi
paslaptis — iSdaveé paslaptis.

Dvidesimt $eStai morfologinio daugiareikSmiSkumo rusSiai priskirtas é linksniuo-
tés daiktavardziy ir badvardziy vnsk In bei S sinkretizmas, pavyzdZiui, atéjo su
didele kateé — didele kate, nebék! Daznai toks inagininko ir Sauksmininko sutapimas
yra galimas tik teoriSkai — i§ tikryjy dazniausiai vartojamas jnagininkas, bet
morfologiSkai anotuotuose tekstuose pateikiami visi, kad ir menkiausiai tikétini
variantai.

Retai randamos sinkretiSkos veiksmazodziy esam. 1 vnsk II ir III asmeny
formos, pavyzdziui, tu gali tai padaryti — jis gali tai padaryti (27-a rusis). Kaip ir
daugelj kity prie§ tai minéty kaitomy kalbos daliy rasiy, pastaraja Snekamojoje
kalboje galima atskirti i§ skirtingo tarimo; remiantis kontekstu rasytinéje kalboje
taip pat nelieka neaiSkumuy, jei analizuoja Zmogus. Deja, ,,Lemuoklis“ apibiidina
tik uZrasyta forma (Si programa kol kas nesugeba atpazinti kir¢io Zenkly) ne-
atsizvelgdamas j gretimus zodzius.

Tik jvardziy homoformoms biidingas mot. gim vnsk N ir bevrd. gim sutapimas
(28-a riisis), pavyzdziui, jteik géles tdi moteriai - tai atsitiko seniai. Si riigis néra
dazna, be to, nepasizymi didele formy ivairove. Dazniausiai morfologiskai dau-
giareikSme laikoma forma tai.

Viena retesniy daiktavardziy homoformy riisiy (30-a) — (i)u linksniuotés vnsk
G ir dgsk K sutapimas, pavyzdziui, pamaciau inspektoriy - triiksta inspektoriy.
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TrisdeSimt antra morfologinio daugiareik§miskumo rais apima tiek kaitomas,
tiek nekaitomas kalbos dalis. Nekaitomy daiktavardziy ir budvardziy sutampa
visi linksniai, pavyzdZziui, stovi bordo taksi — laukiu bordo taksi - matau bordo
taksi — sédZiu bordo taksi. Nors daiktavardis ir biidvardis laikomi kaitomomis kalbos
dalimis, taciau kai kurie daiktavardziai ir biidvardziai turi tik vieng forma, kuri
atitinka visus linksnius. Lemuodamas nekaitoma daiktavardj ,,Lemuoklis“ jam
automatiSkai generuoja 14 hipotetiniy morfologiniy reik§miy: 7 vienaskaitos ir 7
daugiskaitos linksnius, o nekaitomiems biidvardziams — net 28 galimas formas,
t.y. 7 vienaskaitos, tiek pat daugiskaitos linksniy ir visa tai dukart — atskirai
vyriSkajai ir moteriSkajai giminei. Todél automatiSkai anotuojant tekstus, ,pagal
nutyléjimg“ paliekama tik viena lema — nenurodomos skaiciaus, giminés ir linksnio
kategorijos (Zinkevicius, 2000: 263-264).

Kai kurie lingvistai mano, kad nekaitomy daiktavardziy giming, skaiciy ir linksnj
padeda nustatyti greta pavartoti Zodziai (plg. Paulauskiené, 1994: 155-156; 2001: 5-
6; Judzentis, 2002: 44); kity teigimu, nekaitomi daiktavardziai yra vienos kurios nors
giminés (Balkevicius, 1976: 24). Dél dabartinio ,,Lemuoklio“ nesugebéjimo analizuoti
konteksta neatsizvelgiama j gretimus zodzius, todél negalima nustatyti nekaitomy
zodziy morfologiniy kategorijy. Dél Sios priezasties nekaitomiems daiktavardziams
ir bidvardziams néra pateikiamos gimings, linksnio ir skai¢iaus kategorijos.

IS kiekiniy skaitvardziy daZzniausiai sutampa (33-ia rusis) mot. gim V ir G,
pavyzdziui, skrenda dvi gulbés — pamaciau dvi gulbes.

Pacios reciausios sutampancios veiksmazodziy formos — dalyviai ir padalyviai
(34-a rusis), pavyzdziui, visus lankantis Zmogus — miré lankantis kunigui.

Sudaiktavardéjusiy dalyviy sutampa vyr. ir mot. gim vnsk bei dgsk V ir S (35-a
rusis), pavyzdziui, eina teisiamasis - teisiamasis, prasom atsistoti!

Anotuotame tekstynélyje rasti vos keli sutampanciy daiktavardziy ir skaitvardziy
formy pavyzdziai (37-a rusis), pavyzdziui, neliko jokiy dveju — neisgyveno né dvejy
mety. Dazniausiai su skaitvardziais sutampa koks nors retas, nebevartojamas, bet
»Dabartinés lietuviy kalbos zZodyne®“ dar nurodytas daiktavardis, pvz., dveja, pirmoji.

Tokio paties daznumo (0,08%) kiekiniy skaitvardziy vyr. ir mot. gim vardininko
homoformos, pavyzdziui, trys vyrai — trys moterys (38-a riiis). Siek tiek retesnis
kiekiniy sktv vyr. ir mot. gim G sinkretizmas, pavyzdziui, pakvieCiau tris vyrus ir
tris moteris (39-a rusis).

Kiekiniy skaitvardziy vyr. ir mot. gim N ir In formy sutapimas (40-a risis) —
vienas reiausiy, pavyzdziui, pasiskundé dviem draugams | draugéms — atéjo su
dviem draugais | draugémis.

Pati reciausia kaitomy kalbos daliy morfologinio daugiareik§miskumo risis
(41-a) — kai kuriy daiktavardziy, veiksmazodziy ir jvardziy homoformos, pavyz-
dzivi, keli sunky maisq — atéjo keli Zmonés. Dar reikia paminéti daiktavardzio
kelis vienaskaitos Sauksmininkg. Akivaizdu, kad pastaroji forma jmanoma tik teo-
riskai.

Kaitomy ir nekaitomu kalbos daliu homoformy riisys. [Sanalizavus automatiniu
btuidu morfologiskai anotuotame tekstyne rastas daugiareikSmes formas, pastebéta,
kad kaitomos ir nekaitomos kalbos dalys sutampa daug reciau nei kaitomos
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kalbos dalys, todel rasta maziau kaitomy bei nekaitomy kalbos daliy homoformy
rosiy: i§ 42 nustatyty morfologinio daugiareik§miskumo risiy minétoms homo-
formoms priskirtos tik 8. IS ju daZniausias veiksmazodZiy, biidvardZiy, prieveiks-
miy, kartais dalely¢iy, jungtuky, biidiniy ar iStiktuky sutapimas (13-a risis),
pavyzdziui, sunkiau bulves — gyventi darosi sunkiau. AukStesniojo laipsnio prie-
veiksmiai savo forma sutampa su aukS$tesniojo laipsnio bevardés giminés biid-
vardziais. NeZinia, kokiais kriterijais remiantis skirtinos Sios formos. DLKG ra-
Soma, kad minétos formos skiriasi sintaksinémis funkcijomis (DLKG, 1996: 415),
taciau kol kas atliekama automatiné morfologiné analize, todél neimanoma auto-
matiskai skirti sutampanciy biidvardziy ir prieveiksmiy formy. Tai nelengva pa-
daryti ir po automatinés analizés teksta perzitrinc¢iam lingvistui.

Kaip minéta, asmenuojamosios ir neasmenuojamosios veiksmazodziy formos
dar gali sutapti su dalelytémis, pavyzdziui, jie esq gerais Zmonémis — esq niekas
¢ia nebuves; prielinksniais, pavyzdziui, ji ties ranksluosti ant Zolés — susitikome ties
tavo namais.

Sutampancias biidvardziy ir prieveiksmiy formas iliustruoja Sis pavyzdys:
nesiruosé staigiai kovai — staigiai puolé (15-a rusis). Nors tokia homoformy rsis
gana daZna, ateityje, kai automatiSkai bus analizuojamas kontekstas, bus galima
nustatyti, kuri sinkretiSka kalbos dalis pavartota: biidvardis ar prieveiksmis. Beveik
visada po biidvardzio vartojamas daiktavardis, o po prieveiksmio dazniau randamas
veiksmazodis. Dar biidvardis gali sutapti ir su prielinksniu, pavyzdziui, netoli (ne-
tolima) distancija — netoli namy stovi senas berZas.

Dazniausiai daiktavardziai sutampa su kaitomomis kalbos dalimis, bet pasitaiko
ir daiktavardziy bei prieveiksmiy ar prielinksniy homoformy (16 riisis), pavyzdziui,
namo stogas - einu namé; atvyko su mano prieSais — stovi prieSais mane — priesais
matau miskq.

Kai kurios jvardZiy formos sutampa su prieveiksmiais, dalelytémis ar jungtukais,
pavyzdziui, stebéjosi juo — kai nieko nededi ant danties, juo skauda - juo labiau —
juo daugiau, juo geriau (21-a riisis). Sios homoformos nepasizymi jvairumu.

Automatiniu bidu morfologiskai anotuotame tekstynélyje rasta sinkretisky kai
kuriy daiktavardziy, biidvardziy ir prieveiksmiy formy (29-a risis), pavyzdziui,
skirtingi Ziniy lygiai — paruosti lygiai vietai reikéjo daug pastangy — ilgai pluso, kol
lygiai nuobliavo lentq.

Daznai sutampa daugiau negu dvi tiek kaitomos, tick nekaitomos kalbos dalys,
pavyzdziui, atéjau karti su draugais - negaliu valgyti, nes karti - dZiaugiausi tuo
karti — visi baiséjosi kdrtu, bet nepakartu Zmogumi. Siame pavyzdyje sutampa
prieveiksmis, biidvardis, daiktavardis ir dalyvis (31-a rasis).

TrisdeSimt Sesta kaitomy bei nekaitomy kalbos daliy rusis — tai sutampancios
daiktavardziy, veiksmazodziy ir prieveiksmiy formos, pavyzdZiui, anais kaitais tu
buvai linksmesné — vaikas stebéjosi kartais, bet nepakartais vyrais — kaftais bina
lindna.

Pati reciausia Sios riiSies homoformoms priskirta riisis (42) — tai skaitvardziy,
prielinksniy ir prieveiksmiy sutapimas, pavyzdZiui, pirma, reikia pabaigti visus
darbus — pirma buvo geriau gyventi — jis eina pirma manes.
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Ir kaitomy, ir kaitomy bei nekaitomy, ir vien tik nekaitomy kalbos daliy
homoformas dar biity galima skirstyti pagal tikétinuma. Jau buvo uZsiminta, kad
ne visos formos yra vienodai tikétinos: vieny formy sutapimai yra tikrai dazni,
kiti galimi tik teoriSkai, bet tai turéty biiti kitas analizés lygmuo. Daugeliu atvejy
automating morfologine analiz¢ atliekanti programa ,Lemuoklis“ parodé, kad
Zmogus yra labai subjektyvus ir nepastebi dazny homoformy. Visus, net ir men-
kiausiai tikétinus, morfologinio daugiareikSmiSkumo atvejus galima pastebéti tik
naudojant tam tikra programing jranga. D¢l to Sios morfologinio daugiareiks-
miSkumo analizés objektas dar yra gana naujas ir neiStirtas.

ISVADOS

Straipsnyje supazindinta su daZznu, bet be specialios programinés jrangos retai
pastebimu morfologiniu daugiareikSmiSkumu, kuriam iki Siol lietuviy lingvistikoje
nebuvo skiriama daug démesio. Sis kalbos reiskinys imtas analizuoti tik po to,
kai kompiuteriné programa , Lemuoklis“ automatiSkai sulemavo ir morfologiSkai
pazymejo tekstus.

1. Morfologinis daugiareikSmiSkumas — nauja tyringjimo sritis, todél teko
apsibrézti pagrindinius terminus; pasirinktas terminas daugiareik§miskumas. Mor-
fologinis daugiareiksmiskumas — tai reiSkinys, kuriam priskiriamos: a) kaitomos ir
nekaitomos; b) skirtingy ir ty paciy kalbos daliy; c¢) tam tikromis formomis,
prozodiniais elementais besiskiriancios ir visiSkai sutampancios ZodZiy formos ar
zodziai.

2. Automatiniu biidu morfologiSkai anotuotame tekstynélyje apie 40% formy
yra daugiareikSmeés. Pateikta klasifikacija pagal kalbos daliy sutapimus: skirtos
kaitomy, kaitomy ir nekaitomy bei tik nekaitomy kalbos daliy homoformos.
Pacios dazniausios yra kaitomy kalbos daliy homoformos.

3. Smulkiau iSnagrinétos ir apraSytos 42 pagrindinés morfologinio daugiareiks-
miskumo rasys. Didzioji dalis (33) rasiy priskirta kaitomy kalbos daliy homofor-
moms, 8 risys apima kaitomy ir nekaitomy kalbos daliy sutapimus. Pati dazniau-
sia, bet maziausia jvairove (pirma risis) pasizymi nekaitomy kalbos daliy homofor-
my rasis.

Si morfologinio daugiareikmiskumo tipologija turbiit néra galutiné. Reikia
didesnio automatiniu biidu morfologiSkai anotuoto ir lingvisto perziiiréto tekstyno,
kad bty atspindeta didesné jvairove. Reikéty patyrinéti kitus Zanrus ir pazitreti,
ar ten iSlaikoma publicistikos tekstuose nustatyta morfologinio daugiareik§miskumo
proporcija, ar galima atrasti iki Siol dar nenustatyty rasiy.

Santrumpos
bdvr — bidvardis mot. gim — moteri§koji giminé
bevrd. gim — bevardé giminé N - naudininkas
budn — budinys neivardz — nejvardziuotiné¢ forma
biit. kart. 1 — bitasis kartinis laikas nelygin. 1 — nelyginamasis laipsnis
dgsk — daugiskaita nesngr — nesangraziné forma
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dktv — daiktavardis neveik. r — neveikiamoji rusis

dll - dalelyte padlv — padalyvis

dlv — dalyvis prin — prielinksnis

esam. 1 — esamasis laikas proc. — procentai

G - galininkas prvks — prieveiksmis

I asm — pirmasis asmuo sk. — skaicius

II asm — antrasis asmuo sktv — skaitvardis

III asm - treciasis asmuo sngr — sangrazin¢ forma

In - inagininkas § - $auksmininkas

iStk — iStiktukas tariam. nuos — tariamoji nuosaka
ivardz — jvardziuotiné forma tiesiog. nuos — tiesioginé nuosaka
ivrd — ivardis V - vardininkas

jngt — jungtukas veik. r — veikiamoji rasis

K - kilmininkas vyr. gim — vyriSkoji giminé

KTz - Kalbotyros terminy Zodynas vksm — veiksmazodis

linksn. — linksniuote vinsk — vienaskaita

LK I - Lietuviy kalba, I tomas Vt — vietininkas

LKE - Lietuviy kalbos enciklopedija
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Erika Rimkuté
THE TYPOLOGY OF MORPHOLOGICAL AMBIGUITY

Summary

The article deals with morphological ambiguity, a type of linguistic ambiguity which was
analysed in the automatically morphologically annotated corpus of the Lithuanian lan-
guage. The corpus with morphological tags has shown a large ambiguity of the language:
about 40 percent of word forms are ambiguous.

In Lithuanian linguistics, traditionally the greatest attention has been devoted to lexi-
cal homonyms. Other levels of ambiguity have not been analysed. For this reason it was
necessary to define the main terms and classification of morphological ambiguity. Forty-
two main subtypes of morphological ambiguity were defined and analysed. These sub-
types were distributed according to their part-of-speech characteristics. The homoforms
were most frequent in non-inflected parts of speech and in the case of syncretism of
nouns, adjectives, pronouns, participles, and numerals.
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