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NEOLITIZACIJOS PROCESO YPATUMAI LIETUVOJE

Algirdas Girininkas

Lietuvos istorijos institutas, Kraziy g 5, LT-2001 Vilnius, Lietuva

IVADAS

Labai svarbiu ir diskutuotinu klausimu Lietuvos proistorés tyrinéjimuose iSlieka
gamybinio tkio atsiradimas ir susiformavimas, kuris jvardijamas neolitizacijos pro-
cesu. Neolitas ir jo metu vyke {ikiniai, visuomeniniai procesai Siaurés ir Siaurés
Ryty Europoje proistorés tyrinétojy suprantami skirtingai. Neolitizacijos procesas
Vakary Europos archeologijoje jvardijamas kaip per¢jimas prie gamybinio ikio,
todel proistores tyrinétojai neolitinémis agrarinio neolito bendruomenes vadina
tik tas, kuriy tkio pagrinda sudaré zemdirbysté ir gyvulininkysté.

Ryty Europoje, taip pat ir Lietuvoje, greta Zemdirbiy ir gyvuliy augintojy
gyvenusios medziotojy bei zvejy bendruomenés jvardijamos misky neolito ben-
druomenémis, kuriose pasisavinamasis ikis — Zvejyba ir medziokle - iSsilaike
daug ilgiau nei Vakary ar Vidurio Europoje. Lietuvoje ir visame Ryty Pabaltijyje
neolito pradzios lemiancéiu pozymiu buvo laikoma keramikos indy gamyba bei
naujos akmens apdirbimo technologijos. Straipsnyje, remdamiesi naujausiy neoli-
to—ankstyvojo bronzos amziaus tyrin¢jimy duomenimis, méginsime nustatyti ne-
olitizacijos proceso ypatumus Lietuvoje, gamybinio ir pasisavinamojo tkio vysty-
mosi désningumus, agrarinio ir miSky neolito bendruomeniy pokycius socialinés
struktiiros ir ideologijos plotmeéje.

NEOLITIZACIJOS MODELIAI

Lietuvos teritorija neolito laikotarpiu buvo ties miSky ir agrarinio neolito ben-
druomeniy apgyvendinty teritorijy riba. Ankstyvojo neolito pabaigoje ir viduri-
niame neolite | pietry¢ius nuo dabartinés Lietuvos teritorijos gyveno agrariniam
neolitui priskiriamos Piltuvéliniy tauriy, vélyvajame neolite i pietus ir pietvaka-
rius — Rutuliniy amfory bei Virvelinés keramikos kultiry bendruomenés. Pasta-
ruoju metu nustatyta, kad vélyvojo neolito Rutuliniy amfory ir Virvelinés kera-
mikos kultiry bendruomenés jau gyveno tarp vietiniy Vélyvosios Narvos kulti-
ros gyventojy'. Todél neolito—ankstyvosios bronzos laikotarpiu Lietuvos proistorés

' D. Brazaitis, Rutuliniy amfory kultiira Lietuvoje — reiskinys ar epizodas?, Lietuvos
archeologija, Vilnius, 2002, t. 23, p. 29-40.
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tyrimo klausimy spektre iSkyla labai svarbios problemos rekonstruojant to meto
bendruomeniy tkinés veiklos modelius.

Lietuvoje iSskiriami trys neolitizacijos modeliai:

* deminé difuzija (gyvuliy augintojy ir zemdirbiy atsikraustymas i zvejy ir
medziotojy gyvenamasias vietas);

* kultiriné difuzija (kaimyniniy genciy itaka);

* savarankiSki neolitizacijos Zidiniai (gyvuliy prijaukinimas ir augmenijos se-
lekcija vietoje).

Pirmasis neolitizacijos modelis jau nuo XX a. vidurio buvo siejamas su Vir-
velinés keramikos, o véliau ir su Rutuliniy amfory kultiry jtaka Ryty Pabaltijyje.
Neolito laikotarpio archeologinés-osteologinés medziagos analizé rodo, kad ga-
mybinio tkininkavimo pradzia sickia ankstesnius nei Virvelinés keramikos ar Ru-
tuliniy amfory kultiry pasirodymo Ryty Pabaltijyje laikus®>. Manoma, kad pra-
diniame gamybinio iikio etape, bendraujant su pieciau gyvenusiomis agrarinio
neolito kaimyninémis bendruomenémis, svarbesné buvo kulttirinés difuzijos reiks-
mé. Lietuvos teritorijoje pasirodé pirmieji naminiai gyvuliai — ozkos ir avys, ku-
riy nattrali kiltis yra ne miSky zonos teritorija.

Gamtinés aplinkos tyrinétojai nustaté, kad kultiiriniy augaly Ziedadulkés jau
aptinkamos ankstyvojo—vidurinio neolito sluoksniuose®, véliau palengva jy daugé-
jo. Palinologiniais tyrimais nustatyta, kad ankstyvojo-vidurinio neolito laikotarpiu
PietryCiy Lietuvos teritorijoje, kur gyveno Dubiciy, Nemuno kultiiry gyventojai,
atsiranda pirmosios javy (antropochory) zZiedadulkés*. Kultariniy augaly pasiro-
dymas Lietuvos teritorijoje buvo susij¢s su kaimyninémis gentimis.

D¢l pieciau gyvenusiy agrarinio neolito kaimyniniy genciy jtakos vykusj léta
peréjima prie gamybinio iikio Ryty Pabaltijyje nurodé¢ M. Zvelebil ir P. Rowley-
Conwy dar 1984 metais®.

Deminé difuzija neolitizacijos procese akivaizdi vélyvajame neolite, kai Lictu-
vos teritorijoje pasirodé Rutuliniy amfory ir Virvelinés keramikos kultiiry ben-
druomenés. Siuo laikotarpiu agrarinio ir misky neolito bendruomenés gyveno
Salia viena kitos, todél pastarosios gyventojams gamybinio iikio poveikis buvo
ypac ryskus.

SavarankiSki neolitizacijos zidiniai Lietuvos teritorijoje galéjo atsirasti anks-
tyvajame neolite gyventojams pritaikius uzdelstos tikinés grazos sistema: prisi-
jaukinant Sernus, taurus, deginant miSkus, kad iSdegintose vietose augty nau-
dingos augaly raiys, statant techninius jrenginius, uztvaras, zuvims gaudyti.

2

2 L. Daugnora, A. Girininkas, Osteoarcheologija Lietuvoje, Vilnius, 1996.

3 M. Stancikaité, M. Kabailien¢, T. Ostrauskas and R. Guobyté, Environment and
man around Lakes Duba and Pelesa, SE Lithuania, during the Late Glacial and Holo-
cene, Geological Quarterly, Warszawa, 2002, vol. 46(4), p. 391-4009.

4 M. Stancikaité, Gamtiniai ir Zmogaus veiklos sqlygoti aplinkos pokyciai Lietuvos teri-
torijoje vélyvajame ledynmetyje ir holocene (daktaro disertacijos santrauka), Vilnius, 2000,
p- 25.

5 M. Zvelebil, P. Rowley-Conwy, Transition to farming in Northern Europe: a hunter-
gatherer perspektive, Norwegian archaeological Rewiew, Oslo, 1984, vol. 17(2), p. 104-128.



24 Algirdas Girininkas

NEOLITIZACLJOS PROCESAS

Pasitelke¢ naujausius archeologinius, osteologinius bei palinologinius tyrimy duome-
nis galime nustatyti neolitizacijos pradZig, ankstyviausiy gyvuliy augintojy-zZemdir-
biy bendruomeniy atsiradima, jy santykius su zvejy ir medziotojy bendruomenémis.

Naminiy gyvuliy prijaukinimas ir javy sukultiirinimas Europoje paplito i§ Ar-
timyjy Ryty — VidurZemio jiiros rytiniy pakranciy. Apie VIII-VII tikst. pr. Kr.
Zemdirbiy bendruomenés atsirado Anatolijoje ir Balkanuose.

VI tiikst. pr. Kr. viduryje Dunojaus aukStupyje susiformavo gyvuliy augintoju
ir zemdirbiy Linijinés-juostinés keramikos kultira, kuri V tiukst. pr. Kr. pradzioje
isplito Siaurinés Europos derlingose zemése — didZiyjy upiy sléniuose. V tikst.
pr. Kr. vélyvajai Linijinés-juostinés kultiirai priklausantys Lengyjelio-Polgaro kul-
tiros zmonés pasieke Vyslos vidurupi.

Vidurinio neolito Piltuveliniy tauriy agrarinio neolito bendruomenés gyveno
arCiausiai dabartinés Lietuvos teritorijos. Esama duomeny, kad pavienés ben-
druomenés buvo pasiekusios net Ryty Latvijos teritorija®. Véliau vélyvojo agra-
rinio neolito Rutuliniy amfory ir Virvelinés keramikos kultiry bendruomenés
Lietuvos teritorijoje gyveno tarp miSky neolito gyventojy.

Pradedant VI tikst. pabaiga minéty kultiiry gyventojai su Lietuvos teritorijoje
gyvenusiais misky neolito gyventojais tikriausiai palaikydavo glaudesnius rySius —
tai pastebima Lietuvoje ir kaimyninése teritorijose tyrinéty ankstyvojo neolito
paminkly medziagoje.

Dabartinéje Kaliningrado teritorijoje ankstyvojo neolito Zedmar A gyvenvie-
tés Zmonés jau augino gyvulius, kuriuos isigijo i§ dabartinés Lenkijos teritorijoje
gyvenusiy Piltuvéliniy tauriy kulttros genciy’. Neginéijamais faktais reikéty lai-
kyti ankstyvojo neolito Riigikiila III3, Konnu®, (Estija), Dabki-9" (Siaurés Len-
kija, pajiris) gyvenvietése ir, matyt, vélyvojo mezolito Donkalnio kapuose Nr. 4
ir 7 (L. Daugnoros tyrimy duomenys, Lictuva) aptiktus naminiy gyvuliy kaulus
ir dantis. Nors kol kas ir nejtikétina, taCiau pavieniy gyvuliy kauly radiniai ve-
lyvojo mezolito ir ankstyvojo neolito gyvenvietése gali biti jvairiy rySiy su Vidu-
rio arba Piety Europos gyventojais iSdava.

¢ 1. Loze, Piltuvkausu kultiras keramikas atrtadumi Lubana ezera mitrzemé, Arheo-
logija un etnografija, Riga, t. 2003, XXI, lpp. 75-80.

7 V. I. Timofeev, G. 1. Zaitseva, G. Possnert, The Radiocarbon Chronology of Zedmar
neolithic Culture in the South-Eastern Baltic Area, Swiatowit, Warszawa, 1994, t. XXXIX,
p- 130-131; B. U. Tumodees, IMamstauxku tuna Llenmap, Apxeonoeus. Heonum cesephoii
Espaszuu, Mocksa, 1996, c. 162-165.

8 H. H. T'ypuna, M3 ucropun IpeBHHX IUleMeH 3amaanbix obiacreit CCCP, Mamepua-
vl u ucenedoganust no apxeonoeuu CCCP, Jlemunrpan, 1967, Hp.144, p. 161, 162.

° L. Lougas, Post-glacial development of vertebrate fauna in Estonian water bodies. A
palaeozoological study, Tartu, 1997, p. 67; K. Jaanits, Die mesolithischen Siedlungsplatze
mit feuersteininventar in Estland, Veroffentlichungen des Museums fiir Ur- und Fruhges-
chichte, Potsdam, 1981, Band 14/15, 1980, p. 389-399.

10 J, Tlkiewicz, From Studies in Cultures of the 4th Millennium BC in the Central Part
of Polish Coastal Area, Przeglgd Archeologiczny, Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk,
1989, t. 36, p. 17-55.
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Ankstyvojo neolito laikotarpiu Piety Lietuvoje pasirodé ir pirmosios javy Ce-
realia ziedadulkés, aptiktos Dubos ir Pelesos ezery sedimentaciniuose sluoks-
niuose, kurie “C datuojami 6500-5900 BP laikotarpiu'!. Pie¢iau S¢aros upés (Ne-
muno intakas), prie Sditovo miestelio (Vakary Baltarusija), tuo pat metu rasta
Cerealia ziedadulkiy'®. Lietuvos palinology tyrimy duomenimis, kaip tik Siuo lai-
kotarpiu Pietryciy ir Ryty Lietuvoje atsiranda ne tik pavieniy Cerealia (javu), bet
ir Avena (avizy) ziedadulkiy®. Pasak palinology, javai subrandina ir iSbarsto la-
bai mazai ziedadulkiy, tod¢l ir nedidelis jy kiekis patvirtina plintancig Zemdirbys-
te!. Javy auginima turéty lydéti pidimams budingy augaly plitimas, tac¢iau tokiy
augaly Piety Lietuvoje ankstyvojo ir vidurinio neolito riboje neaptinkama. Taigi
idirbty didesniy zemés ploty tuo metu dar nebuvo. Vadinasi, ankstyvojo neolito
laikotarpiu Dubiciy kultiros zmon¢s, augindami javus, dar tik eksperimentavo.

Analogisku laikotarpiu, mazdaug 300 mety anksciau nei Piety Lietuvoje, ga-
mybinis tkis atsirado ir Piety Skandinavijoje’ bei Danijoje's.

Gyvulininkysté turéjo pakeisti atskiry giminiy kilnojimosi pobudj ir vieta:
reikéjo ieSkoti ne tik medziojimui patogiy viety, bet ir paruosti pievas ganyk-
loms. Siuos poky&ius patvirtina pagauséje ruderaliniai augalai prie vandens
gyvenusiy zmoniy aplinkoje!'’. Vadinasi, apie gyvenvietes plito pievos.

Ankstyvajame neolite Zzmoniy poveikis gyvenamajai aplinkai labai sustipréjo.
Misky apie gyvenvietes deginimas, pakitusi augalijos sudétis iSdegintose vietose
rodo, kad Zmonés keité aplinkg formuodami laukus, kurivose galéty auginti ir
ganyti gyvulius, kultivuoti ir eksperimentuoti su pirmaisiais kultiiriniais augalais.
Sie zmoniy veiksmai galéjo biiti pirmieji parengiamieji Zingsniai pereinant prie
Zzemdirbystés ir gyvulininkystés.

Pastaryjy mety archeologiniai, osteologiniai bei palinologiniai tyrinéjimai ro-
do, kad Ryty Pabaltijyje neolito pradzia galima sieti ne tik su keramikos naudo-
jimu, bet ir su pokyciais kitose gamybinio tkio Sakose!®. Ankstyvojo neolito pa-

I M. Stancikaité, M. Kabailiené, T. Ostrauskas and R. Guobyté, ibid., p. 405-406.

2 B. II. 3epuunkas, I. U. Cumaxosa, U. [I. IlaBnosa, [IpusHaku XO3SIHCTBEHHOI
JIesITeIbHOCTH 4EJIOBEKAa B IIBUIBLIEBBIX CIIeKTpax roisioueHa bemapycu, [licepviuna-Ap-
xeanaeiunvt 300pnix, Minck, 2001, Hp. 16, c. 9.

13 M. Kabailien¢, A. Grigiené¢, Vegetation and signs of human economic activities in
the environs of Lake Kretuonas during middle and late Holocene, Geologija, 1997, Nr. 21,
p- 47; M. Stancikaite, op. cit, p. 21, 25.

“ K. E. Behre, The interpretation of anthropogenic indicators in pollen diagrams,
Polen and Spores, 1981, t. 23(2), p. 230.

1S, Welinder, Pre-Neolithic Farming in the Scandinavian Peninsula, Harvesting the
Sea, Farming the Forest, Sheffield, 1998, p. 165-173.

16 P. Rowley-Conwy, The Origin of Agriculture in Denmark: A Revew of some The-
ories, Danish Archaeology, Odense, 1985, vol. 4, p. 188-195.

7 M. Stancikaité, M. Kabailiené, T. Ostrauskas and R. Guobyté, ibid., p. 405-407.

18 B. U. Tumodees, TTamsatuuku tuna Leamap, ibid., c. 164; W. Guminski, J. Fiedorc-
zuk, Dudka 1 A Stone Age Peat-bog Site in North-Eastern Poland, Acta Archaeologica,
Kobenhavn, 1990, vol. 60, p. 62; M. Stancikaité, op. cit., p. 21-25.
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baiga Piety Lietuvoje galima laikyti evoliucijos, kai palengva buvo pereinama
nuo pasisavinamojo prie gamybinio iikio, pradzia.

Gamybinis ikis Lietuvos teritorijoje intensyviau pradéjo plétotis vidurinio
neolito laikotarpiu. Kretuono 1B gyvenvietéje (Svenéioniy r.) naminiy gyvuliy
kaulai sudaré jau 4,24% visos osteologinés medziagos (be Serno ar kiaulés,
Suns ir arklio kauly), Siaurés Baltarusijos pietinés Pskovo srities gyvenvieté-
se — nuo 0,7% iki 1,4%%, Lubanos zZemumoje Zvidze (Ryty Latvija) vidurinio
neolito kultariniame sluoksnyje — 4,5%?, be arklio ir $uns kauly, — 1,9%. Tuo
tarpu Vakary Lietuvos, Kaliningrado srities teritorijoje naminiy gyvuliy (kartu
su Suns) kaulai sudar¢ iki 2,9%% (pav.). Pastarieji duomenys rodo, kad Lie-
tuvos pajiiryje neolitizacija vyko kultiirinés difuzijos keliu. Tam didel¢ jtaka
turéjo Piltuvéliniy tauriy kultira (gyvuliy augintojai) ir gintaro zaliavos atsira-
dimas. Lietuvos zemynin¢je dalyje neolitizacija galéjo vykti dvejopai: atsiran-
dant savarankiSkam zidiniui (pvz., Sernas ar kiaulé) ir kultirinés difuzijos (avis
ar ozka) bidu.

Kultiiriniy augaly —
Cerealia (javy), Avena
(avizy), Hordeum (mie-
ziy) — ziedadulkiy vidu-
riniame neolite jau buvo
bemaz visame Ryty Pa-
baltijyje*. Vidurinio neo-
lito gyvenvieciy kulturi-
niy sluoksniy nuosédose
jau gerokai daugiau ran-
dama gridiniy augaly
. . . ziedadulkiy, o su jomis ir
Aictds  ddums  Voass arietvoss Ydune | piktzoliy. Taigi Siuo laiko-

amfius am#ius tarpiu jau galimi pirmieji
kultiiriniy javy paseliy
plotai.
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!
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|

Pav. Gyvulininkystés plétoté neolito ir bronzos amZiais Lie-
tuvoje

1 L. Daugnora, A. Girininkas, op. cit., p. 60, 61.

2 TI. M. HdonyxaHoB, A. M. MuxisieB, X03SHCTBO M pacceleHUe TPEBHETO MOCEICHUS
IOro-nickoBckoit obmactu, Yenogek u oKpyrcaiowas cpeoda 8 OpesHocmu U CPeOHe8eKo8be,
Mocksa, 1985, c. 54.

2 WU, A. Jloze, Iocenenus kamennoz2o eexa Jlybamckoti Huzumvl. Mesonum, panHuili u
cpeonuti Heonum, Pura, 1988, c. 116.

2 R. Rimantiené, Neolithic hunter-gatherers at Sventoji in Lithuania, Antiquity, Cambri-
dge, 1992, t. 66 (Nr. 251), p. 370; B. 1. Tumodees, [Tamsrauku Tuna enmap, ibid., c. 165.

B M. Kabailiené, A. Grigiené, Vegetation and signs of human economic activities in
the environs of Lake Kretuonas during middle and late Holocene, Geologija, 1997, Nr. 21,
p- 47; A. Vasks, L. Kalnina and R. Ritums, The Introduction and Pre-Christian History
of Farming in Latvia, Pact 57, Rixensart, 1999, p. 296; A. Poska, L. Saarse, et al, Farming
in the Neolithic to the Pre-Roman Iron Age in Estonia, as reflected in Pollen Diagrams,
Pact 57, Rixensart, 1999, p. 308.
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Kartu su gyvulininkyste turéjo atsirasti nauji ir keistis seni darbo jrankiai.
Zeimenio eZero ir Kretuono 1B gyvenvietése (Svenéioniy r.) aptikti akmeniniai
kapliai, Zvidze (Ryty Latvija) vidurinio neolito sluoksniuose rastas medinis kas-
tuvas ir kaplys; Sarnatés gyvenvietése surasti $eSi kapliai rodo, kad zemé jau
buvo apdirbama ir joje turéjo buti auginami kultiiriniai augalai®. Gyvuliams rei-
kéjo pasaro, kuris ruoSiamas pjaunant Zole. Zolei pjauti skirty pjautuvo a$mené-
liy, nustatyty traseologiniu metodu?, aptikta Zeimenio ezero 1-oje (Svencioniy r.)
gyvenvietéje.

Duomenys apie gamybinio tikio plétote Ryty Pabaltijyje patvirtina, kad neoliti-
zacijos procesas rutuliojosi palengva ir nuosekliai, nes zvejy ir medziotojy ukio
sistema funkcionavo dar pakankamai gerai. Gamybinis tikis skverbési i tas giminines
bendruomenes, kuriose maisto pakako i§ Zvejybos ir medzioklés, ten, kur buvo
galima eksperimentuoti. | ekonomiskai gerai gyvenancias bendruomenes mainy ke-
liu patekdavo daugiau informacijos, jvairesniy produkty, prestiziniy daikty. Tokios
salygos skatino naujy gamybos biidy formavimasi. Bendruomenése, kurios gyveno
nepalankiomis gamtinémis salygomis arba jy aplinkoje buvo iSeikvoti gamtos iStek-
liai, vyravo destrukcija, todél buvo vienijamasi ir sickiama jéga uzimti ekonomiSkai
geriau gyvenanciy bendruomeniy vietas. Jei pavykdavo jveikti seéslesnius geresnés
ckonominés padéties gyventojus, ilgainiui naujieji gyventojai perimdavo ir naudoda-
vo pazangesnius iikininkavimo biidus, t. y. sekdavo pirmtaky pédomis. Ta patvirtina
faktas, kad viename gamtiniy maisto iStekliy turtingame mikroregione neaptikta
keliy vienalaikiy gyvenvie€iy. Tokiais gamybinio iikio ,,eksperimentais“ galéjo uzsi-
imti Sventosios lagtiny, Birzulio, Kretuono (Lietuva), Lubana, Sarnate (Latvija),
Usviaty (Piety Pskovo sritis) ir kity apyezeriy teritorijose gyvenusios bendruome-
nés, kuriy maisto poreikis daugiau ar maziau buvo nuolat tenkinamas, nes cia di-
del¢ reikSme teko zvejybai, buvo palankios salygos medzioti, rinkti augalinj maista.

Tarp misky neolito bendruomeniy gamybinio tkio jtaka vélyvuoju neolitu stip-
réjo. Vakarinéje Lietuvos ir Latvijos teritorijoje naminiy gyvuliy (aviy ir ozky,
galvijy) kaulai sudaré 32,07% visos osteologinés medziagos. Rytinéje Lietuvos ir
Latvijos teritorijoje naminiy gyvuliy kiekis (kartu su arkliais) sieké nuo 3,7-5,5%
Ryty Latvijoje (pagal MIS — minimaly individy skaiciy) iki 15,6% Ryty Lietuvo-
je; panasiai ir Usviaty mikroregione pereinamuoju etapu (i§ Usviaty i Siaurés
Baltarusijos kultiira) Naumovo, Dubokraj 1-ojoje gyvenvietése — iki 14,0%%
(zr. pav.).

% U. A. Jo3se, op. cit.,, p. 116.

% A. Girininkas, Zeimenio eZero 1-0ji gyvenviete, Kultitros paminklai, Vilnius, 1997,
p- 29-30.

% L. Daugnora, A. Girininkas, op. cit., p. 161; II. M. JonyxaHos, A. M. Mukses,
Xo034HCTBO U pacceneHne apeBHero moceneHns HOro-nickoBckoit o6macty, ibid., Mocksa,
1985, c. 54; P. M. Dolukhanov, Foraging and Farming Groups in North-Eastern and
North-Western Europe: Identity and Interaction, Cultural Transformations and Interactions
in Eastern Europe, Avebury: Aldershot, Brookfield USA, Hong-Kong. Singapore. Sydney,
1993, p. 140; U. A. Jloze, Ilo30nuii neonum u pannss 6pownsza Jlybawckoii pasuumsi, Pura,
1979, p. 125.
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Savitumu iSsiskiria Pamariy kultiiros gyventojai, augine kiaules, ozkas ir gal-
vijus. Gyvendami prie Aistmariy ir KurSiy mariy jie ypa¢ daug gaudé Zuvu.
ASakos ir smulkios zZuvys tiko kiauléms Serti, todél Pamariy kultiiros gyvenvie-
tése aptikta daug kiaulés kauly”. Manytina, kad KurSiy ir Aistmariy nerijy
gyventojai galéjo verstis kiaulininkyste, auginti ozkas bei avis, taciau tikriausiai
juos atsigabendavo i§ Zemyninés dalies uz surenkamg gintarg ir sugaunamus
ruonius.

Paleoosteologiniais duomenimis, veélyvojo neolito laikotarpiu Ryty Pabaltijyje
buvo pereita prie gamybinio tGkio plétros®. Dauguma mokslininky ry$ky gamybi-
nio tkio Suolj Lietuvoje ir Ryty Pabaltijyje sieja su Virvelinés keramikos kulttiros
pasirodymu. Tokios nuomonés laikosi I. Loze®, P. M. Dolukhanovas®, A. Kriis-
ka’ ir kt. Tadiau Ryty Pabaltijyje Virvelinés keramikos kultiiros gyventojai patys
zemes iikiu nesiverte, prieSingu atveju biity iSlike turtingesni jy gyvenvieciy kul-
tiriniai sluoksniai. Tiek Lietuvos, tiek Latvijos teritorijoje Virvelinés keramikos
kultiiros gyvenvietés yra nedidelés, daZniausiai isikiirusios senosiose Narvos, Ne-
muno, Sukinés-duobelinés keramikos kultiiry gyvenvieciy vietose®.

Nesiverté Zemdirbyste ir Pamariy kultiiros gyventojai, nors ju gyvenvieciy kul-
tiriniy sluoksniy medziaga labai jvairi. Gamtinés salygos Zemdirbystei buvo itin
nepalankios, taciau palinologiniai tyrimai to nepatvirtina®. Pamariy kulttros gy-
venvietés buvo jsikiirusios prie pajirio lagiiny, smélio kopuy*; paleogeografy gam-
tinés aplinkos rekonstrukcijos® patvirtina, kad verstis Zemdirbyste tuo metu bty
buve labai sunku. Nidos gyvenvietés palinologiniais tyrimais, kultiiriniame sluoks-

27 B. Ehrlich, Succase, eine Siedlung der jungsteinzeitlichen Schnurkeramiker im Kreise
Elbing, Elbinger Jahrbuch, 1936, 12-13, p. 75; E. Lubicz-Niezabitowski, Szczatki zwierzece
z osady neolitycznej w Rzucewie na polskim wybrezu Battyku, Przeglgd Archeologiczny,
Poznan, Wroctaw, 1929, t. 3, p. 65; R. Rimantiené, Nida. Senyjy balty gyvenvieté, Vilnius,
1989, p. 67-68.

# M. Zvelebil, Agricultural Frontiers, Neolithic Origins, and the Transition to Farming
in the Baltic Basin, Harvesting the Sea, Farming the Forest, Sheffield Archaeological Mo-
nographs, 10, 1998, p. 9-27; L. Lougas, op. cit; L. Daugnora, A. Girininkas, op. cit.

¥ 1. Loze, Zemkopibas ievieSana Latvijas teritorija (Lubana ezera baseins), Arheologija
un etnografija, Riga, 1997, t. XIX, p. 37.

3% P M. Dolukhanov, Foraging and Farming Groups in North-Eastern and North-Wes-
tern Europe: Identity and Interaction, ibid., p. 140-141.

31 A. Kriiska, From hunter-fisher-gatherer to farmer-Changes in the neolithic economy
and settlement on Estonian territory, Archaeologia Lituana, Vilnius, 2003, t. 4, p. 11-26.

2 A. Girininkas, Migraciniai procesai Ryty Pabaltijyje vélyvajame neolite. Virvelinés
keramikos kultiira, Lietuvos archeologija, Vilnius, 2002, t. 23, p. 75-81; A. Kriiska, ibid.,
p- 20; V. Lang, Muistne Rdvala, 2 koide, Tallinn, 1996, p. 444.

¥ R. Rimantiené, Nida. Senyjy balty gyvenvieté, ..., p. 68.

3 J. Zurek, Osada z mlodszej epoki kamiennej w Rzucewie, pow. wejherowski, i kul-
tura rzucewska, Fontes Archaeologici Posnaniensis, Poznan, 1954, t. 4, p. 1-42.

3% R. Kunskas, Kur$iy mariy fiziné¢ geografiné apzvalga, Kursiy marios, Vilnius, 1978,
p. 11-50; R. Kunskas, Stratigrafijos ir paleogeografijos pastabos, Nida. Senyjy balty gyven-
vieté, Vilnius, 1989, p. 31-35.
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nyje net Zoliy Ziedadulkiy biita nedaug. Siy dieny tyrimy lygmeniu galima teigti,
kad Pamariy kultiros Zmonés gyveno ant smélio, retai kur aplink buvusi Zolés
danga.

Zemyninéje dalyje Pamariy kultiiros gyventojai galéjo auginti pluoitui reika-
lingas kanapes, taciau javy placiau neaugino®. Pamariy kultiros keramikoje ran-
dami griudy jspaudai®’ liudija, kad javus vartojo, taciau jie mainais uz jiiros ge-
rybes ir gintarg galéjo patekti i§ Vidurio Europos. Pagrindiniai verslai buvo Zve-
jyba, ruoniy medzioklé, gintaro rinkimas, perdirbimas bei eksportas ir gyvulinin-
kysté Zemyninéje dalyje. Griidy jspaudai keramikoje ir stambiyju galviju kaulai
rodo mainy rySius su pieiau gyvenusiomis gentimis.

Galbiit didesnj poveikj gyvulininkystés ir zemdirbystés raidai Ryty Pabaltijyje
turéjo Rutuliniy amfory kultiiros gyventojai, nes tai kultiirai priklausancios medzia-
gos vien Lietuvoje rasta astuoniose gyvenvietése. Jy buvimo pédsakai rySkiis visoje
Lietuvoje®. Sios kultiiros gyventojus R. Rimantiené sieja su zemdirbystés pradinin-
kais Lietuvoje. Minétai kulttirai mokslininké priskiria paplitusius traukiamojo arklo,
rankiniy arkly, jungo modelius®, tadiau, nesant Siy dirbiniy radiokarboniniy daty,
i ju priklausomybe reikéty Zvelgti rezervuotai (pvz., Sventosios 4-ojoje gyvenvietéje
aptiktas arklas radiokarboniniu metodu buvo datuotas roméniskuoju laikotarpiu).
Biidami klajoklinés gyvulininkystés atstovais®, jie Narvos ir Nemuno kultiiry Zmo-
nes supazindino su gyvuliy auginimu, taciau neturéjo didesnés jtakos misky ben-
druomeniy tkiui. Juos labai domino gintaro ir titnago gavybos vietos. Neatsitiktinai
ten, kur buvo i§gaunamas titnagas ir gintaras, aptinkama Rutuliniy amfory kulttros
Zmoniy gyvensenos pédsaky*. Rutuliniy amfory kultarai priskiriami keturkampiai
skersinio pjuvio titnaginiai kirveliai, paplit¢ Uznemunéje, Vidurio Lietuvoje, t. y.
toje teritorijoje, kuri sietina su agrarine zemdirbyste*’. Tadiau jy keramikos rasta
placiau — vadinasi, jy tikslai ir interesai misky neolito bendruomeniy atzvilgiu buvo
panasis i Virvelinés keramikos kultiiros atstovy.

Lictuvos teritorijoje vélyvojo neolito misky bendruomeniy gyvensenos pagrin-
da vis dar sudaré pasisavinamasis iikis (zvejyba, medzioklé, rinkimas), i kurj
palaipsniui integravosi gamyba.

36

J. Okulicz, Pradzieje ziem pruskich od poznego paleolitu do VII W. n. e., Wroclaw,
1973, p. 65-66.

37 Ibid., p. 125.

3% D. Brazaitis, Rutuliniy amfory kultira Lietuvoje — reiSkinys ar epizodas?, ibid.,
p- 29-40.

% R. Rimantiené, Rutuliniy amfory kultiira Vakary Lietuvoje, ibid., p. 45-46.

4 M. Szmyt, Spofecznosci kultury Amfor kulistych na Kujawach, Poznafi, 1996, p. 161-
191; M. Szmyt, Between West and East people of the Globular Amphora Culture in
Eastern Europe: 2950-2350, Baltic-Pontic Studies, Poznaf, 1999, vol. 8, p. 189-206.

# T Wiglanski, Dalszy rozw6j ludéw neolitycznych. Plemiona amfor kulistych, Prahisto-
ria ziem Polskich, Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk, 1979, t. 2, p. 262; M. M. Yap-
Hsycki, B. 5. Kympamoy, B. JI. JlinHiukas, Cmapasiceimuvis wiaxyepst Ha Poci, MIHCK,
1996, p. 51-82.

4 V. Juodagalvis, Stray Ground Stone Axes from Uznemuné, Archaeologia Baltica,
Vilnius, t. 5, 2002, p. 44; D. Brazaitis, Rutuliniy amfory kultiira Lietuvoje — reiskinys ar
epizodas?, ibid., p. 36.
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Miskingoje Zemynin€je dalyje gyvenusios Virvelinés keramikos kultiiros ben-
druomenés zemdirbiais nebuvo (didesniy ir pastovesniy gyvenvieciy kol kas ne-
aptikta)®, o biidamos judrios plétojo mainus, kurie prisidéjo prie gyvulininkystés
populiarinimo tarp misky neolito bendruomeniy.

Zemyninéje Vakary Lietuvos ir Kaliningrado srities teritorijoje kartu su gyvu-
lininkyste plito ir Zemdirbyste. Palinology duomenimis, dar labiau pasklido Cere-
alia ziedadulkés — atskiry pjiviy analizése ju daugiau nei 1%*. Padaugéja kvie-
¢iy (Triticum), mieziy (Hordeum) Ziedadulkiy. Plinta kirtavietéms ir iSdegusiems
misky plotams biidinga augmenija — virZiai (Calluna), ozrozés (Epilobium) ir kt.
(M. Kabailienés duomenys). Tuo pat metu iSplinta rugstynés (Rumex), gyslociai
(Plantago lanceolata), aitrieji védrynai (Ranunculus), ir tai rodo, kad zmogaus
veiklos déka nusidrieké ganykloms tikusios pievos. Sventosios 1A ir Sarnelés
gyvenvietése aptikta kanapés (Cannabis) griidy®, o Sventosios 9-ojoje gyvenvie-
téje — ir sory (Panicum). Sventosios 4A, Zedmar D gyvenvieéiy kultiriniuose
sluoksniuose biita ir dvigridziy kvieciy (Triticum dicoccum) ziedadulkiy*. R. Ri-
mantienés duomenimis, Pamariy kulttiros gyventojai kultivavo kviecius (Triticum
dicoccum), soras (Panicum), kanapes (Cannabis ruderalis, Cannabis sativa), de-
desvas (Malva tourn L.), nors zemés ukis nebuvo vyraujanti tkio Saka*’.

Kai kurie zemdirbystés pozymiai pastebimi ir Ryty Lietuvos dalyje. Zemaitis-
kes 2-ojoje ir 3-iojoje gyvenvietéje aptikta Cerealia bei pavieniy Cannabis Zieda-
dulkiy®. Palinologinés Piety Lietuvos vélyvojo neolito pabaigos diagramos® pa-
tvirtina, kad Cerealia ziedadulkiy sparciai gauséja.

Kaip matome i§ pateiktos archeologinés, osteologinés ir palinologinés medzia-
gos, gyvulininkystés ir Zemdirbystés atsiradimas Ryty Pabaltijyje negali buti sie-
jamas su Virvelines keramikos kultiira, kaip buvo manoma anksciau, juo labiau
su kokiais nors etniniais procesais. Per¢jimas nuo pasisavinamojo tikio (medziok-
Iés ir zvejybos, rinkimo) chronologiniu pozitriu prasidéjo kur kas anksciau: pie-
tingje ir vakaringje Lietuvos teritorijoje siekia ankstyvojo neolito pabaiga, o ry-
tinéje — vidurini neolita. Manytina, kad Lietuvos gyventojuy, vadinamy Nemuno,
Narvos kultiiromis, bendravimas su Piltuvéliniy tauriy, Rutuliniy amfory kulttiry

# A. Girininkas, Migraciniai procesai Ryty Pabaltijyje vélyvajame neolite ... ibid.,
p. 75-77.

# M. Stancikaite, op. cit., p. 25.

% A. Girininkas, Sarnelés vélyvojo neolito (IIT tikstantmedio pr. m. e.) gyvenvieté,
LTSR MA darbai, A ser., Vilnius, 1977, Nr. 1(58), p. 63.

# R. Rimantiené, Akmens amzius Lietuvoje, Vilnius, 1996, p. 177, H. Gross, Moorge-
ologische Untersuchung der vorgeschichtlichen Dorfer im Zedmar Bruch, Prussia, 1939,
Bd. 33, p. 124-126.

4 R. Rimantiené, Neolithic hunter-gatherers at Sventoji in Lithuania, ibid., p. 372.

# M. Kabailiené, A. Grigiené, Vegetation and signs of human economic activities in
the environs of Lake Kretuonas during middle and late Holocene, ibid., p. 48.

4 M. Stancikaite, M. Kabailien¢, T. Ostrauskas and R. Guobyté, Environment and
man around Lakes Diba and Pelesa, SE Lithuania, during the Late Glacial and Holo-
cene, ibid., p. 397.
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atstovais turéjo didelj poveikj gamybinio tkio raidai. Strateginés to meto Zaliavos
(titnagas, gintaras) trauka padéjo plisti gamybinio tkio id¢joms, o veliau ir mai-
nams, kuriy objektu tapo kultiiriniai augalai ir naminiai gyvuliai.

Vélyvojo neolito laikotarpiu su zemdirbyste ir gyvulininkyste susijusiy darbo
jrankiy jau aptinkama gerokai daugiau: veikiausiai jauciy jungo modelis, arklo is-
ara, akmeniniai kapliai, titnaginiai pjautuvy asmenéliai®’. Atskirose gyvenvietése
randama trinamyjy girny liekany®, raginiy, akmeniniy kapliy, moliniy verpstuky».

Osteologiniai, palinologiniai, archeologiniai duomenys i$ tyrinéty ankstyvojo bron-
zos amziaus gyvenvie¢iy rodo tolesne gamybinio tikio plétra. Sukaupta §io laikotar-
pio gyviny kauly medziaga patvirtina, kad sumedzioty zvériy kiekis, palyginus su
auginamy naminiy gyvuliy gausa, maz¢jo. Atskiros naminiy gyvuliy rii§ys — ozkos ir
avys — Ryty Pabaltijyje radosi palaikant mainus su pieciau gyvenusiomis gentimis,
nes Sie gyviinai nepriklausé natiiraliai ekosistemai, o Sernas galéjo biiti prijaukintas
ir daug kur auginamas vietoje*. Jei ankstyvojo bronzos amziaus pradzioje atskirose
rytinés teritorijos gyvenvietése auginamuy gyvuliu kauly kiekis sieké nuo 9,62 iki
34,0% (Rytuy Lietuvos teritorijoje — 9,82%, Ryty Latvijoje — 6-12%, pietinéje Psko-
vo srityje — 34,0%), tai Sio laikotarpio pabaigoje — jau 74,7% (vidurinio bronzos
amziaus Narkiiny Didziojo piliakalnio 6-ajame sluoksnyje)* (Zr. pav.). Pietvakari-
néje Lietuvos teritorijoje auginamy gyvuliy kiekis (Turlojiskés 1-ojo ploto tyrimy
duomenys) jau sieké 25-30%%, o Iwno kultiiros III etapo ir TSineco kultiiros I eta-
po gyvenvietése didziaja dali sudaré raguociai (36-60%), apie 12% - kiaulés, 13—
17% - avys arba ozkos. Gyvulininkystés plétra miSky zonoje patikslina ziedadulkiy
tyrimai: labai padidéjes Zoliy kiekis, misky deginimas ir kirtimas siejamas su bemis-
kiy ploty did¢jimu. Dar daugiau Zoliniy augaly ziedadulkiy aptinkama vélyvojo
bronzos amziaus pradzioje.

Ankstyvajame bronzos amziuje pastebimas pasikeites topografinis kapinyny ir
gyvenvieciy iSsidéstymas. Latvijoje buvo keliamasi gyventi arciau didesniy upiy?’,
Estijoje — | neapgyventas teritorijas®. Analogiska situacija turéty buti ir Lietuvo-
je. Daugelyje dar vélyvojo neolito laikotarpiu apgyvendinty sri¢iy ankstyvojo ir
vidurinio bronzos amziaus paminkly neaptinkama (pvz., Pamariy kultiiros, Vaka-

% R. Rimantiene, Akmens amzius Lietuvoje, ..., p. 41-44; R. Rimantiené, Sventoji.
Pamariy kultiiros gyvenvietés, Vilnius, 1980, t. 2, p. 20.

31 R. Rimantiené, Nida. Senyjy balty gyvenvieté, ..., p. 67-78.

32 A. Girininkas, Balty kultiros istakos, Vilnius, 1994, p. 213.

3 J. Lepiksaar, The Holocene History of Theriofauna in Fennoskandia and Baltic
Countries, Nordic Late Quaternary Biology and Ecology, Uppsala, 1986, vol. 24, p. 63.

% A. JIyxtan, CKOTOBOACTBO U 0xoTa B BocrouHnoii Jlutse B III ThicsueneTuut 10 H. 9.
(no marepuanam ropomuiia Hapkynaii), Istorija, Vilnius, 1986, t. XXV, p. 6-7.

3 1. Antanaitis, Jacobs East Baltic economic and social organization in the Late Stone
and Early Bronze Ages, Ph. D. dissertation summary, Vilnius, 2001, p. 16.

% M. Stancikaité, op. cit., p. 25.
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Goteborg, 1999, p. 30.

8 V. Lang, Pre-Chistian History of Farming in the Eastern Baltic region and Finland.
A Synthesis, Pact, Rixensart, 1999, Nr. 57, p. 325-338.
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ry balty pilkapiy kultdros gyvenvietés). Zmonés, matyt, kélési i derlingesnes Ze-
mes, todel palinology tirty neolito gyvenvieciy suvestinése jau subborealio nuo-
sédiniuose sluoksniuose pastebimas susilpnéjes Zzmogaus poveikis aplinkai®. Apie
zemdirbyste Siuo metu daugiausia galima spresti i§ palinologiniy duomeny, gauty
ne i§ archeologiniy gyvenvieCiy. Todél vélyvojo neolito ir ankstyvojo bronzos
amziaus laikotarpiu galima biity kalbéti apie du ikio pletotés biidus, kuriems,
manoma, jtakos turéjo ir tuo metu vyke etnokultlriniai procesai. Jau nuo Rutu-
liniy amfory kultoros laikmecio atsikéle gyventojai ieSkojo jiems biidingam tki-
ninkavimui tinkamy zemés ploty. Siuo laikotarpiu iSry§kéjo du gyvensenos tipai:

pirmasis — Vélyvosios Narvos kultiiros gyventojy (Kretuono 1C, Udviaty, Uz-
men, Lagaza), su medziokle, Zvejyba ir gyvulininkystés pradmenimis (apie 10%
naminiy gyvuliy nuo visy aptikty kauly kiekio ir 17-18% MIS);

antrasis — i§ esmés su gamybiniu fkiu susij¢s tikininkavimas, biidingas Trzci-
niec kultiiros bei Bruksniuotosios keramikos kultiiros pradzios gyventojams (dau-
giau kaip 50% naminiy gyvuliy kauly nuo visy aptikty zinduoliy kiekio)®.

Ziedadulkiy tyrimai rodo, kad ankstyvajame bronzos amZiuje buvo auginami
kvieciai, mieziai, miSko kirtavietése pagausejo virziy, Sakiy, ozroziy. Piety Lietu-
voje $iuo laikmeciu Cerealia Ziedadulkés paplinta labiausiai ir siekia 2,6%°. Dau-
gyb¢ akmeniniy jtveriamyjy kirviy patvirtina, kad intensyviai turéjo buti kerta-
mas miskas, deginami kriimai ir pleciami pievy bei kultiriniy augaly plotai.

BENDRUOMENIU STRUKTUROS KAITA

Gamybinio ukio atsiradimas rySkiai pakeité¢ bendruomenés struktiira — iSaugo
gyventojy skaicius, atsirado socialin¢ hierarchija. Kintanti tkio sistema suforma-
vo ir visiSkai naujg vertybiy skale, pakeité religija ir kultus. Dvasinio gyvenimo
pokyciai atsispindi to meto kulttirinése tradicijose ir vaizduojamajame mene. Nauja
ekonominé sankloda leido pereiti prie séslaus gyvenimo budo, o tai pakeité gy-
venvieiy vieta ir forma. Neolite sparciai émé plisti naujos technologijos: nami-
niai gyvuliai buvo pradéti naudoti darbui (jauciai) ir transportui (arkliai), prak-
tiniams poreikiams panaudotas ratas. Atsiradus Zemdirbystés ir gyvulininkystés
produktams, iSkilo neolitiniam tkiui reikalingy Zaliavy gavybos poreikis, iSsiple-
tojo prekiy mainai, atsirado prekinio tkio uzuomazgos.

% M. Stancikaité, op. cit., p. 17.

8 M. M. KpeBanbueud, bponzogviii ¢ex yenmpanvroi yacmu benopycckoeo Ilonecws,
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kowiecki, M. Makowiecka, Gospodarka zwierzgtami we wczesnej epoce brazu na Nzu Pols-
kim w Swietle Zrodel archeozoologicznych, ,, Trzciniec” — system kulturowy czy interkulturowy
proces?, Poznan, 1998, p. 273-284; A. Jlyxran, CKOTOBOACTBO U 0Xx0Ta B BocrouHoii JInTee
B LI ThICsTueneTnn 1o H. 3.(I0 MaTepuanaM ropoauma Hapkynait), ibid., p. 7-11.
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Sie neolitizacijos procesai, anks¢iausiai vyke Vidurio Europoje, plétojosi ir
Lietuvos teritorijoje buvusiy misky neolito bendruomeniy gyvensenoje.

Koks buvo neolitiniy bendruomeniy gyvensenos biuidas ir tkininkavimo pa-

Pagrindiniai maisto iStekliai nuo velyvojo paleolito iki ankstyvojo bronzos am-
ziaus buvo jsigyjami medzioklés, zvejybos ir rinkiminio tkio keliu. Ne visose
Lietuvos teritorijoje archeology iSskirtose neolito kultiirinése grupése iikininkavi-
mo pagrindas buvo vienodas. Dubiciy ir Nemuno kultiiry teritorijoje vyravo me-
dzioklé, Narvos ir Sukinés-duobelinés keramikos — Zvejyba. Medziokliai — judres-
nés bendruomeniy grupés, kurias sudaré kelios atskiros Seimos. Jos drauge jreng-
davo gyvenamaja vieta keliems ménesiams ar sezonui, véliau persikeldavo kitur.
Migracinis gyvenimo biidas nulémé laikinus biistus ir negausy inventoriy. Tokia
gyvenseng iki Siol pavyko uZzfiksuoti Dubiciy ir Nemuno kultiry bendruomencése.
Siy kultiiry giminingos eimos, gyvenancios kartu, su kitomis Seimomis rySius
palaiké kilnodamosios, jy gyvenimo biidas buvo atviresnis. Su kitomis giminingo-
mis Seimomis daZznai reikédavo nustatyti lokalizacijos vieta, nors judéjimas vyko
apibréztoje teritorijoje. Ta patvirtina identiSkas Dubiciy ir Narvos kultiry kera-
mikos stilius, paplitgs tam tikroje teritorijoje.

Zvejai — séslios giminingos $eimos, kuriy bistai ar gamybiniai jrenginiai ilga
laika egzistavo $alia vandens baseiny. Lietuvoje tokie buvo Narvos ir Sukinés-
-duobelinés keramikos kultiry bendruomeniy gyventojai. Ilga laika naudojami
statiniai ir daugybé inventoriaus, daznai iStisi SiukSlynai netoli gyvenvieciy rodo,
kad jy gyvenimo biidas buvo séslesnis, uzdaresnis. Gimine, susidedanti i§ keliy
Seimy, saugojo (ir naudojosi) gamtiniais iStekliais apibrézta teritorija. Giminés
vidiniai rySiai buvo glaudesni.

Pajiirio teritorijoje gyvenusios zvejy-medziotojy bendruomenés, priklausiusios
Narvos kultiirai, buvo atviresnés, palaiké platesnius rySius su kaimyninémis ben-
druomenémis. Ta salygojo ju ikio forma ir geografiné padétis. Ju sukaupta gin-
taro zaliava, ruoniy taukai ir kt. tur¢jo didele paklausa ne tik Lietuvos zemyni-
néje teritorijoje, bet ir tarp Vidurio Europoje gyvenusiy gyvuliy augintojy ir
zemdirbiy bendruomeniy. Gintaras Sioms bendruomenéms buvo prestiZzo reika-
las. Jis buvo kaupiamas bendruomeniy vyresniyjy rankose. Uz gintarg biidavo
atsilyginama Zzemeés ukio produkcija, kurios, matyt, reikéjo gintaro kas¢jams ir
rinkéjams®.

Salia Narvos ir Nemuno kultiiry gyventojy nuo vidurinio neolito pabaigos
gyveno ir Rutuliniy amfory bei Virvelinés keramikos kultiiry Zmones, iSsiskirian-
tys bendruomenine struktiira ir gyvensena. Siy genciy atstovai, pasieke Ryty Pa-
baltiji platesniy upiy pakrantémis, buvo klajokliai, piemenys, auging gyvulius,
tac¢iau ne seslis Zemdirbiai, nes prieSingu atveju biity aptinkamos didelés, su
jvairiu kultiiriniu sluoksniu gyvenvietés. Tokiy Ryty Pabaltijo teritorijoje kol kas
nerasta. Klajokliai gyvuliy augintojai ktrési upiy salpose ir jy sléniuose, kartais
vietiniy gyventojy sodybose, naudojo titnaginius Slifuotus jtveriamuosius kirvius

6 R. F. Mazurowski, Bursztyn w epoce kamienia na ziemiach Polskich, Materialy sta-
roZytna i wczesnosrodniewieczne, Warszawa, 1983, p. 103.
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paupiy augmenijai praretinti. Narvos ir Sukinés-duobelinés keramikos kultdiry
gyventojai per Siuos gyvuliy augintojus susipazino su gyvulininkyste, mainikavo ir
palaipsniui perémé $ia tkio Saka. Skirtingai nuo Rutuliniy amfory ir Virvelinés
keramikos kultiiry gyventojy, vietiniai vélyvojo neolito Zmones, perimdami gyvu-
liy auginimo tradicijas, savo sodybvietése gyveno nuolatos, todél jy gyvenvieciy
kultiiriniai sluoksniai isliko geriau ir yra turtingi randamy dirbiniy kiekiu. Pasta-
tai, reikia manyti, iki pat ankstyvojo bronzos amziaus pabaigos isliko keturkam-
piai, ju paskirtis pakito nedaug. Statiniai buvo skirti Zmonéms gyventi, gyvuliams,
paSarui ir méSlui laikyti, apsisaugoti nuo gamtiniy salygu, pléSriuju zvériy, prie-
Sisky giminiy.

Geografine aplinka, pasisavinamojo iikio skirtumai atskirose Lietuvos terito-
rijose salygojo ir skirtinga bendruomeniy struktiiros formavimasi pereinamuoju i
gamybinj Ukj etapu. Tinkamesnése Zemése Pietvakariy ir Vidurio Lietuvoje gyve-
nusios atviresnés bei pasisavinamajj tkj plétojusios bendruomenés vertesi zemdir-
byste ir gyvulininkyste. Ryty ir pietry¢iy Lietuvos bendruomeniy teritorijoje, kurioje
zemeés netiko zemdirbystei, buvo plétojama gyvulininkysté. Taigi neolito—ankstyvojo
bronzos amZiaus laikotarpiu Lietuvos teritorijoje susiformavo dvi rySkesnés teri-
torijos su skirtingais tikininkavimo biidais: Ryty Lietuvoje su gyvulininkystés-Zzem-
dirbystés ir Vakary Lietuvoje su Zemdirbystes-gyvulininkystes.

Zemdirbiy ir gyvuliy augintojy bendruomenés skyrési struktiira ir gyvensena.
Misky zonoje zvejy ir medziotojy bendruomeneés, integravusios j savo ekonomika
gamybinio Ukio elementus, gyvavo labai ilgai — kelis tukstanc¢ius mety. Jy gamy-
binio tikio apimtys laikui bégant truputi iSaugo, nes pasisavinamasis iikis dar
ilgai buvo rentabilus, o ir miSky neolito bendruomeniy struktiira pakito labai
nedaug. RySkesnis posiikis pastaryjy struktiiroje ir diferenciacijoje jvyko tik ve-
lyvuoju neolitu, kai gamybinio ikio bendruomenés pradéjo gyventi Salia misky
neolito bendruomeniy.

Misky neolito bendruomenes rinkdavosi gamtiniy resursy gausa pasizymincias
ekologines zonas, o agrarinio neolito bendruomenés kiirési ten, kur buvo derlin-
gi dirvoZemiai, natiiralios pievos ganykloms. Taip buvo pradiniame gamybinio
tkio bendruomeniy atsikraustymo etape. Véliau, miSky neolito bendruomenéms
tampant sesliosios gyvulininkystés bendruomenémis, buvo ieSkoma naujy tkinin-
kauti tinkanciy viety. Lietuvos teritorijoje tai labai akivaizdziai paliudija Kretuo-
no, Birzulio, Sventosios mikroregionuose tyrinéti paminklai. Cia gyventojai be
pertraukos gyveno iki ankstyvojo bronzos amziaus pabaigos, kai gamybinis tkis
tapo vyraujantis. 1§ ankséiau gyventy viety buvo persikeliama j netolimas terito-
rijas, jei tik buvo gamybiniam ikininkavimui tinkamos salygos: ganyklos, derlingi
dirvoZemiai.

Neolitizacijos laikotarpiu Lietuvos teritorijoje vien tik gyvuliy augintojy ben-
druomenémis galima buty laikyti Rutuliniy amfory ir Virvelinés keramikos kul-
tiry gyventojus, tuo tarpu tik zemdirbyste besivercianciy bendruomeniy anksty-
vajame bronzos amziuje kol kas nezinoma. Vélyvosios Narvos kulttiros gyventojai
Ryty Lietuvoje, be zvejybos ir medzioklés, augino gyvulius ir truputi vertési Zem-
dirbyste. Sis procesas, kaip matéme, prasidéjo dar ankstyvojo-vidurinio neolito
sandiiroje. Sios bendruomenés vélyvajame neolite—ankstyvajame bronzos amZiuje
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gyveno tkio virsmo salygomis, todél apibréziant struktiira negalima jy vertinti
vien tik kaip Zvejy-medziotoju ar gyvuliy augintojy bendruomenes. Atskiry gy-
venvie€iy tyrimai rodo, kad jos turéjo nuo iSorés aptverta nuolating gyvenvietg
(su Siukslynais apie ja), aiskiai apibrézta uikinés veiklos teritorija su gamybos ir
gavybos objektais. Minéti objektai tai — medzioklés miSky plotai, laukiniy augaly
rinkimo vietos, uztvaros zuvims gaudyti, gyvuliy ganyklos, gyvuliy aptvarai prie
gyvenamuyjy pastaty, prieplauka, medzioklés troféjy apdirbimo vieta, maisto san-
déliavimo vieta, keramikos, kaulo-rago, titnago, kailiy, medzio dirbtuvés. Tokiai
bendruomenei, susidedanciai i§ 5-7 poriniy Seimy, turéjo vadovauti bendruome-
nés vadas.

Jei Siuolaikinés etnografinés paralelés yra taikytinos proistorés laikmeciui (dis-
kutuotina problema), tai Siy bendruomeniy ekonominé sistema rémeési darbo
pasidalijimu pagal amziy ir lytj, taip pat uzauginty ir surinkty maisto iStekliy
lygiateisiu dalijimusi. Bendruomenés tikio bei vidaus organizacijos struktiira buvo
egalitariné. Asmeniné nuosavybé — buitinio lygmens, negaléjo biti iSskirtiniy tei-
siu 1 gamybos ir gavybos objektus. Ryty Lietuvos vélyvojo neolito ir ankstyvojo
bronzos amziaus bendruomeniy uzdelstos grazos iikininkavimo lygmeni patvirtina
anksciau pateikti osteologiniai ir palinologiniai duomenys. Tokios bendruomenés,
pagal J. Woodburn®, gana greitai tampa gyvuliy augintojais ar zemdirbiais. I$
tiesy Ryty Lietuvos bendruomenés viduriniame bronzos amziuje kaip tik ir pa-
sirinko gyvulininkyste.

IS misky neolito medZiotojy-zvejy ankstyvajame neolite iSsiskiria bendruome-
nés, kuriy tikio pagrinda sudaré titnago Zaliavos gavyba ir apdirbimas. Sios ben-
druomenés, gyvendamos tarp medziotojy-zvejy bendruomeniy (Dubiciy, neolitiné
Nemuno kulttiros), pirmosios specializavosi atskiroje tkio Sakoje. Juy struktira
tur¢jo skirtis, nes vien tas faktas, kad gyveno sésliai ir turéjo saugoti savo ben-
druomeneés teritorijoje esancias titnago gavybos vietas bei riipintis Zaliavos ar
pusgaminiy rinka, rodo, jog bendruomeng¢je turéjo biiti uz produkcija gaunamy
vertybiy paskirstymo sistema — taigi galéjo atsirasti stratifikaciné¢ forma.

Kitaip vélyvojo neolito ir ankstyvojo bronzos amziaus bendruomeniy ekono-
miné ir socialiné struktiira plétojosi Vakary Lietuvos, Kaliningrado srities terito-
rijoje. Esant kitai nei Ryty Lietuvoje geografinei, gamtinei, gamtiniy iStekliy
bazei ir ankstyvojo—vidurinio neolito ekonominei sanklodai, vélesni ekonominiai
procesai vystési skirtingai.

Pirmiausia Sios teritorijos buvo arciau Vidurio Europos gamybinj tkj ple-
tojan¢iy bendruomeniy. Kitas labai svarbus ekonominis Sio regiono vystymosi
veiksnys buvo tas, kad nuo vidurinio neolito Sioje teritorijoje prasidéjo gintaro
gavyba.

Tikeétina, kad Narvos ir Pamariy kultiiros gyventojai javus ir galvijus, avis
ar ozkas isigydavo mainais uz gintara ir jiros geérybes. Gyvenvietése rasti ak-
meniniai kapliai tiko gintarui kasti, didziuliai puodai — maistui, gal ir javams
laikyti, trintuvai ir girnelés — jiems malti. Pradiniame gintaro mainy etape

% J. Woodburn, Hunters and gatherers today and reconstruction of the past, Soviet

and Western Anthropology, Duckworth, 1980, p. 95-117.
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vidurinio—vélyvojo neolito laikotarpiu pajiirio zonoje gyvenusios bendruomenés
neplétojo gamybinio iikio. Joms pakakdavo maisto i§ Zvejybos, ruoniy me-
dzioklés bei uz gintarg iSsimainyty produkty. Véliau, ankstyvajame bronzos
amziuje, gamybinis dkininkavimas staiga iSplito, nes gintaro uZ metalinius dir-
binius jau ne visada pakako.

Be abejo, didele jtaka gamybinio iikio plétrai turé¢jo tinkamas klimatas ir
dirvozemis, todél jis pirmiausia plito ten, kur buvo palankiausios gamtinés saly-
gos. Naujy technologijy atsiradimas, leidziantis padidinti gamybinio @kio nasuma,
sudaré salygas jo plétrai teritorijose, kur iki tol buvo nejmanomas arba nerenta-
bilus.

Kanapiy, $éryciy, javy zZiedadulkes, aptiktas medinis jauciy jungo modelis Ry-
ty Pabaltijo vakarinés dalies vélyvojo neolito gyvenvieciy kultiiriniuose sluoks-
niuose rodo, kad to meto gyventojai jau zinojo kulturinius augalus ir juos kul-
tivavo. Tuo pat metu atsirado ir piktzolés.

Pajurio bendruomenés buvo gausios. Jy gyvenamose teritorijose aptikta po
keleta dideliy busty. Ivairiarii$¢ veikla reikalavo darbo pasidalijimo tarp Zvejuy,
ruoniy medziotojy, gintaro rinkéjy. Pagal aptinkama jvairiartiS¢ medziaga tyriné-
tose gyvenvietése negalima teigti, kad atskiros bendruomeneés specializavosi tam
tikroje tkinéje veikloje. Specializacija galéjo biiti tik bendruomenés viduje, todel
bendruomenés buvo gausios. Joms turéjo vadovauti visas tkio sritis ir karo mena
iSmanantis Zmogus (zmonés)®, nes gyvenvietése lankydavosi mainikauti atvyke
kity bendruomeniy gyventojai. Manoma, kad ir patys gyventojai savo produkcija
gabendavo | tolimus krasStus. Ta patvirtina nuo juros nutolusiose gyvenvietése
aptinkami ruoniy kaulai®.

Kita visuomenés struktiirg sudar¢ vélyvajame neolite ir ankstyvajame bronzos
amziuje Lietuvos teritorijoje gyvenusios Rutuliniy amfory ir Virvelinés kerami-
kos kultiiros bendruomenés. Minéty kultiiry gyventojai buvo karingos klajokliy
grupés, misSky zonoje, paupiuose rasdavusios tinkamy viety gyvuliy ganiavai,
mainy (gal ir kariniais veiksniais) biidu bendravusios su vietiniais gyventojais.
Dideliy, ilgai vienoje vietoje apsistojusiy ir gyvenusiy bendruomeniy nezinoma
visame Ryty Pabaltijyje, iSskyrus Pamariy kultiros gyvenvietes Salia turtingy
gintaro Zaliavos gavybos viety, kurias jos uzémé ar ju kultiira Sioje vietoje buvo
susiformavusi anks¢iau, nei §iuo metu manoma®. Mobilas (arkliai), karingi (stré-
liy antgaliai, laiviniai kovos Kkirviai), gyvulius auginantys ir juos mainantys i
kitus reikalingus daiktus biiriai nebuvo labai dideli. Jy pavieniai mirusieji buvo
laidojami netoli klajonés viety (Ryty Pabaltijyje netoli upiy arba pratekanciy
ezery). Pastatai tikriausiai lengvi, greitai pastatomi ir perkeliami j kita vietg
arba buvo apsistojama vietiniy gyventojy sodybvietése, nes daznai jose aptinka-
mas nedidelis kiekis pastaryju kultiiry gyventoju keramikos, titnaginiy dirbiniy.

¢ Vadovy galia lemia atskiros tkio srities ar karo meno iSmanymas, individo turimos
savybés. Bendruomenése valdzia gali bti iSskaidyta, kai tai yra susij¢ su medzioklés,
karybos ir kt. sékme.

% U. A. Jloze, Hozonuit neonum u paunnsisi oponsa Jlybanckoti pasnunnl, p. 128.
9. b. 3anbiman, Ilocenenne I[lomopckoit (PKymerckoii) kynsTypsl [Ipubpexnoe,
IIpobremur 6anmuiickoii apxeonoeuu, Kamuaunrpan, 2003, t. 2, c¢. 50-75.

66



Neolitizacijos proceso ypatumai Lictuvoje 37

Siy bendruomeniy judéjimas galéjo testis iki ankstyvojo bronzos amziaus pabai-
gos — II tikst. pr. Kr. pirmojo ketvircio.

ISVADOS

I misky neolito bendruomenes, kurios vertési zvejyba, medziokle, rinkimu, gamy-
binis @ikis per visa neolita skverbési palengva. Tarp misky neolito bendruomeniy
gyvulininkysté buvo labiausiai priimtina ir plétojama gamybinio @ikio Saka.

Ryty Pabaltijo teritorijoje bendruomeniy, besivertusiu tik Zemdirbyste, neoli-
to—ankstyvojo bronzos amziaus laikotarpiu nezinoma. Vakary ir Vidurio Lietuvos
derlinguose dirvozemiuose salygos Zemdirbystei atsirasti susiformavo tik vélyvojo
neolito—ankstyvojo bronzos amziaus laikotarpiu. Palinologiniais duomenimis, ja-
vai buvo auginami arti gyvenvieciy esanciuose nedideliuose laukeliuose.

Gamybinio tkio plétrai Vakary Lietuvos teritorijoje didele jtaka turéjo ginta-
ro gavyba ir jo mainai j kultirinius augalus bei gyvulius su pieciau gyvenusiomis
gentimis.

Neolito—ankstyvojo bronzos amziaus laikotarpiu Lietuvos teritorijoje gyveno
iikiu ir vidaus struktiira besiskirian¢ios bendruomenés. Ankstyvajame—viduriniame
neolite egzistavo zvejy-medziotojy (Narvos ir Sukinés-duobelinés keramikos kul-
tiry) ir medZiotojy-zvejy (neolitinés Nemuno kultiiros) bendruomenés su nedi-
deliais gamybinio Gkininkavimo pozymiais. Vélyvojo neolito—ankstyvosios bronzos
amziaus laikotarpiu, be medZiotojy-zvejuy ir zvejy-medziotojy, egzistavo klajokli-
nés gyvuliy augintojy (Rutuliniy amfory, Virvelinés keramikos kultiiros) ben-
druomenes.

Tarp Piety Lietuvos medziotojy-zZveju bendruomeniy savo struktiira rySkiai
iSsiskyré titnago gavyba uzsiimancios bendruomenés, kurios specializavosi siauro-
je Zaliavos gavybos, gamybos ir mainy srityje.

IS zvejy-medziotojy iSsiskyre pajuryje gyvenancios bendruomenés, kuriy aki-
ninkavimo pobadis (gintaro rinkimas, ruoniy medzioklé) turéjo jtakos savitam
bendruomeniy struktiiros formavimuisi.

Salytis tarp miSko ir agrarinio neolito bendruomeniy Ryty Lietuvoje buvo
svarbus formuojantis séslioms misky neolito gyvuliy augintojy bendruomenéms.

Algirdas Girininkas

PECULIARITIES OF NEOLITHIZATION IN LITHUANIA
Summary

Productive farming economy was practised by forest Neolithic communities, which en-
gaged in fishing, hunting and gathering, during the whole period of the Neolithic age.
Animal husbandry was the most acceptable and developed farming economy branch among
forest Neolithic communities. Its development is reflected in Figure 1.

Communities engaged in agriculture in the East Baltic area during the Neolithic—
Early Bronze Age are not known. Conditions of rich soil of West and Middle Lithuania
for agriculture to appear were formed only during the Late Neolithic-Early Bronze Age.
Palynologic data show that grain crops were grown in small fields near settlements.
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The development of farming economy in the West Lithuanian area was influenced by
amber mining and its exchange for cultivated plants and domestic animals with tribes
living further in the South.

The communities differed in their economy and inner structure in the Neolithic—Early
Bronze Age period. During the Early-Middle Neolithic period there were fishing-hunting
(Narva and Comb-and-Pit Pottery Cultures) and hunting-fishing (Dubiciai and Neolithic
Nemunas Cultures) communities, which had very primitive features of industrial econo-
my. In the Later Neolithic-Early Bronze period, alongside hunting-fishing and fishing-
hunting communities, there appeared nomadic communities growing domestic animals
(Globular Amphora, Corded Ware Cultures).

Among the hunting-fishing communities, in South Lithuania communities engaged in
flint mining, which specialized in a narrow field of raw mining — production and exchan-
ge, differed by their structure distinctly.

Among fishing-hunting communities, communities living in the coastal area of the
Baltic Sea, whose farming (amber gathering, seal hunting) had an influence on the for-
mation of communities’ structure were distinguished.

In East Lithuania, the contact between forest and agrarian Neolithic communities had
a great influence on the formation of settled forest Neolithic communities growing do-
mestic animals.



