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Aukstaiciy tapatumo paieskos. Sud. Vitalija Vasiliauskaité. Kaunas: Ziemgala,
2006. 70 p.

Siuolaikiniy humanitary tyrimus jvairiais regioninés tapatybés klausimais skatina ne tik
mokslo visuomené, bet ir gyvas platesnés visuomenés susidoméjimas Lietuvos kulttros
paveldu. 2004 m. spalio 15 d. Aukstaitijos regioniné etninés globos taryba Panevézyje su-
rengé moksling konferencija ,,Aukstaiciy identiteto paieskos: praeities paveldas, nidienos
problemos ir ateities perspektyvos®, kurios prane$imy pagrindu 2006 m. isleistas straipsniy
rinkinys ,,Aukstai¢iy tapatumo paieskos®. Leidinyje siekiama, anot Liudvikos Trasykytés,
atsakyti j klausimus, ,kas yra Aukstaitija, kokia jos etnogenezé, kokios jos etninés ribos,
kuo savita auks$taiciy materialiné ir dvasiné etniné kultara® (p. 5). Platus klausimy ratas
sujungé jvairiy kryp¢iy humanitarus, tad straipsniy rinkinys yra suskirstytas j skyrelius pa-
gal atskiras mokslo kryptis - istorija, kalbotyra, etnologija, etnomuzikologija. Leidinio gale
pateiktos rezoliucijos bei jy ir pratarmés vertimai.

Si recenzija bus daugiau leidinio pristatymas gilesné analizé negalima, nes visi auto-
riai drauge apima labai platy moksliniy problemy ratg apie Aukstaitijos regiono ir jo gy-
ventojy kultara. Pirmuose straipsniuose aptariami Aukstaitijos istorinio apibrézimo ir
formavimosi klausimai. Vykintas Vaitkevicius straipsniu ,,Aukstaiti$ki aukurai“ siekia dar
kartg atkreipti mokslininky ir visuomenés démesj j Aukstaitijoje islikusius unikalius balty
religijos paminklus, reikalaujanc¢ius deramos apsaugos ir moksliniy tyrimy (p. 8); auto-
rius nagrinéja ir pateikia i$vadas apie kulto akmeny paplitimg bei su tuo susijusias jvairias
migracijos kryptis XV-XVI amziuje. Gintautas Zabiela straipsnyje ,,Aukstaitijos Zemeés®
aptaria senasias dabartinio Aukstaitijos regiono Zemes. Pirmiausiai, anot autoriaus, pati
7emiy samprata Lietuvos istoriografijoje yra problemiska (p. 20-21). Saltiniai tam tikru
pozitriu lemia $io regiono chronologines ribas. Autorius apibendrina, kad Aukstaitijoje
IT takstantmecio pradzioje turime ,,neblogai apéiuopiamg Zemiy struktara, susiklosc¢iusia
gentinéje epochoje. Aukstaitiskos zemés sutampa su Ryty Lietuvos pilkapiy kultaros pa-
plitimo ribomis, ta¢iau ne visos jos nurodomos radytiniuose $altiniuose® (p. 26). Tomas
Baranauskas straipsnyje ,,Aukstaitija XIII-XV amziuje“ gilinasi j aukstai¢iy savokos turinj
viduramziais, nagrinéja, kaip $altiniuose minimas aukstaiciy bei Aukstaitijos vardas. Jis
teigia, kad ,,Aukstaitija minima tik XIII a. pabaigos — XV a. pirmo ketvir¢io Vokie¢iy ordi-
no ir Lietuvos valdovy aplinkoje sudarytuose $altiniuose. Pirmasis Aukstaitijos varda pa-
minéjes Petras Dusburgietis apibtudina ja kaip Lietuvos karaliaus zeme“ (p. 42). Autoriaus
tyrimais, aukstaic¢iy etnonimas po Vytauto laiky galutinai i$nyko (p. 43).

Kaip suprantame terminus aukstai¢iai ir Aukstaitija? Zigmas Zinkevi¢ius straipsnyje
apie aukitai¢iy etnonima teigia, kad Zodis Aukstaitija, kaip ir Zemaitija, yra naujas, kny-
ginis. Sie abu ZodZiai sudaryti i§ Zodziy aukstaiciai, Zemaiciai. Nuo seno tebuvo pavadini-
mai Auk$tai¢iai, Zemaidiai. Jie reigké ir krastg, ir tame kraste gyvenancius zmones (p. 44).
Pavadinimas aukstaiciai ne visuomet buvo vienodai suprantamas ir dabar néra vienareiks-
mis. ,Pats seniausias geografinis supratimas - Vilniaus ir ASmenos auk$tumos. Kalbinis
$io termino supratimas — aukstaiciy tarmé, uzimanti didZiausig $ia sgvoka reiskiama plota.
Etnografinis supratimas, manau, kaip tik labiausiai atitinka terming aukstaiciai. Ypac rytiné
etnografiniy aukstai¢iy dalis kaip tipiSkiausia negali kelti jokiy abejoniy. Ar prie aukstai¢iy
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skirti visa vakarine dalj, ne tokia tipiska, ar tik kai kuriuos tos dalies rajonus, - kity gin¢y
objektas“ (p. 56). Autorius daro i§vada, kad ,,Lietuvos etnokultiiriniy sri¢iy i§skyrimas tebéra
nenusistovéjes, jeigu ji lyginsime su atitinkamu Latvijos teritorijos suskirstymu® (p. 57).

Mokslininky nuomonés dél aukstai¢iy etnogenezés ir proistorés nesutampa. Vieni
mano, kad Lietuvos Zemé yra ta pati Aukstaitija, kiti skiria Aukstaitija ir Lietuva kaip atski-
ras teritorijas. Kazimieras Garg$va straipsnyje ,, Aukstai¢iai® i$skiria tris $io klausimo versijas:
pirmoji — Aukstaiciai - tai rytiné Lietuvos dalis uz Nevézio ir Nemuno, apémusi Aukstaiciy,
Dziky ir ASmenos auk$tumas; antroji — senoji Aukstaitija lieka Vilniaus ir ASmenos auks-
tumose; trecioji — aukstaiciai gyvena tarp Nevézio ir Neries (p. 59). Aukstaitija vadinama
istoring, geografiné ir etnografiné Lietuvos dalis, kalbanti ar kalbéjusi aukstaiciy tarmémis.
Nuo XV a. Aukstaitija buvo tarp Nevézio ir Minsko (p. 64). Autorius kritikuoja nepati-
kimas archeology hipotezes, siekiancias V a., ir Kazimiero Bagos nuomone, kuri atitinka
pirmaja minétaja versija.

Kultarinés aukstaiciy tapatybés klausimus nagrinéja etnologai. Petras Kalnius straips-
nyje ,AukstaitiSkumas lietuviskosios tapatybés kontekste® siekia igsiaiskinti, ar dabartiniai
aukstaiciai laikytini tik krasto gyventojais, ar jie turi kultaring savimone. Autorius daro
prielaidg, kad ,,aukstaitis paliauja buti lietuvio sinonimu XIX a., bet tai jvyksta ne i§ karto,
to nejmanoma fiksuoti chronologiskai, nes tai néra susije su kokiu nors konkreciu istoriniu
jvykiu ar dokumentu. <...> aukstai¢iy jsisgmoninimui, jog jie - lokali kultariné bendruo-
mené, turinti savity vietinés kultaros bruozy, jtaka daré savivokos metamorfozé, jvykusi
tarp zemaiciy“ (p. 71). Autoriaus nuomone, ,lokaliy kultary apsauga, steigiant savival-
dos regionus etnografiniy sriciy ribose, visigkai netinkamas problemos sprendimo buadas®
(p. 83). Zilvytis Bernardas Saknys straipsnyje ,,Aukstai¢iy kalendoriniai paproiai“ teigia,
kad Aukstaitijos paprociy skirtumai, kiek kitaip negu Zemaitijos, nepasizymi gausia area-
line jvairove (p. 89). Autorius i$skiria Ryty Aukstaitijos ir kai kuriy regiono pietiniy arealy
kultarine specifika nagrinédamas XIX a. pabaigos-XX a. I pusés kalendorinius paprocius,
kuriuos lémé kompaktiski kaimai. Anot autoriaus, aukstai¢iy kultarine specifika atsklei-
dzia Sekminiy $ventimo paprociai (p. 90). Isskiriamos kelios sekminiy paprociy grupés.
»Aukstaitijos Siaurés vakary dalyje paplite sambariai, regiono pietrytinéje dalyje paplitu-
si Kupolés $venté, Ryty Aukstaitijoje dominuojantys, kituose regionuose beveik nunyke
Sekminiy sambdriai parugéje ir beveik vien Aukstaitijoje Zinomas Sekminiy kiausinienés
(pautienés) kepimas® (p. 91). Teikiamos rekomendacijos, kaip i§saugoti Aukstaitijos etni-
nés kultaros bruozus ateities kartoms.

Atskiri moksliniai tyrimai nagrinéja aukstaitiskos architektaros ir etni$kumo savitu-
mus. Rasa Bertadiaté straipsnyje ,,Aukstai¢iy kaimo architekttros savitumai® teigia, kad
etninés architektaros bruozai ,atspindi daugiasluoksnes statybos tradicijas, kurios nesun-
kiai jZvelgiamos pastaty planuose, formose, konstrukcijose, detalése, terminuose® (p. 102).
Ji pabrézia architektiiros paveldo i$skirtinumus. Aukstaic¢iy klojimuose isliko seniausias
statybos budas - palapinés tipo pastatas ,stulpinés konstrukcijos sienomis ir pédziomis
paremtu stogu® (p. 103-104), badinga keturslaité ar pusskliautiné stogy forma; taip pat ir
kitas savitas rentinis pastatas su sijine stogo danga (pavadu), atitinkantis miskingy Europos
krasty pirminio trobesio, kléties, prototipa (p. 105). Aukstaitijoje, i$skyrus klojimus, vyravo
iStesty formy, siauri pastatai, gausiai dekoruoti Zaisminga ornamentika. Savitumy randa-
ma ir mazojoje architekttroje. Marija Kuodiené straipsnyje ,,Panevézio apylinkiy muarinés
koplytélés pastebi, kad Panevézio apylinkéms badingi du muriniy koplytéliy tipai - ,tai
kolonos su skulptara vir§uje ir laiptuoto tario su statula koplytélés viduje“ (p. 121). Raguvos
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Sv. Florijono ir Sv. Agotos koplytélés yra reti kolonos tipo statiniai Lietuvoje, o koplytélés
su Jézaus skulptira, skirtos 1831 m. sukilimui ir baudziavos panaikinimui atminti, atspindi
tautos istorijos pokyc¢ius. Ausra Zabieliené straipsnyje ,,Folkloriniai ansambliai ir etnokul-
tarinis tapatumas“ démesj nukreipia j etniSkumo studijas ir tapatumo problemas. Viena
autorés iSvady yra ta, kad Lietuvos didmies¢iy ansambliuose etninis ir kultarinis tapatu-
mas yra kuriamas, vidutinio dydzio miesty (Anyksciy, Utenos, Ukmerges ir kt.) — sutvirti-
namas, o mazyjy miesteliy ir kaimy - ,,vartojamas nattraliai, t. y. palaikomas® (p. 133).

Galiausiai, etnomuzikology darbai dar sykj patvirtina regioninio kultirinio tapatumo
tyrimy daugiaplani$kuma. Daiva Rac¢itnaité-Vy¢iniené straipsniu ,,Aukstaitija: daugiabal-
sio dainavimo tradicija“ puikiai jrodo, kad Aukstaitija i§ visy Lietuvos etnokultariniy re-
giony laikytina didZiausiu daugiabalsio dainavimo (taip pat muzikavimo) Zidiniu. Siame
regione per amzius gyvavo senosios polifoninés giesmeés — sutartinés, jau seniai tapusios
visos Lietuvos ,vizitine kortele, ta¢iau jy paplitimo arealas sutampa su Siaurés-Ryty
Aukstaitijos ribomis (p. 134). Gaila Kirdiené straipsnyje ,,Aukstai¢iy instrumentinis Sokiy
repertuaras” apibendrina jvairiy tradiciniy Sokiy tyrimus. Aukstai¢iy savitumu laikomos
polkos yra minimos nuo XIX a. II pusés (p. 152). Manoma, kad kiekviena karta turéjo savo
$okius. Instrumentiniame aukstai¢iy Sokiy repertuare pastebima labai stipri slavy, silpnes-
né - latviy, vokieciy ar kity tauty ir $aliy muzikos jtaka. Jvairiais $imtmeciais buve popu-
liaras ir pladiai paplite tarptautiniy melodijy tradiciniai $okiai (p. 154) vis tik nenustelbé
seniausiyjy (Cidatyta ritela, OZiukas, Dida ir kt).

Stipria $io leidinio $erdimi islieka savity kulttriniy ir teritoriniy riby paie$kos erdvéje
ir laike. Autoriy taikomosios paskirties moksliniai pasitilymai neabejotinai turéty sulaukti
platesnio atgarsio.
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