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Straipsnyje analizuojamas teologinis-biblinis karinio aspektas. Kano - ne tik kaip
biologinés, bet ir sakraly démenj turincios, santykj su kitu kuriancios, biblinés ir
teologinés atminties jgyjancios substancijos — problema pasirodé itin paranki ir
vaisinga gilinantis j kritiky ne kartg apmastyta eroti$kumo, moteriskumo ir kity jy
semantiniam laukui artimy temy sklaida ,, Metaigese®. Nurodant ir aptariant kirinio
sasajas su konkreciais bibliniais tekstais, stebint ir interpretuojant i§ teologinio dis-
kurso atéjusiy jvaizdziy, kriksc¢ioniskos liturgijos elementy ir jos kalbos variacijas, ju
sampynas su mitologiniais vaizdiniais, siekiama atskleisti ,,Metagese® ry$kéjancius
kurianc¢ios modernios samonés santykio su kriksc¢ioniska tradicija pavidalus.

RaktaZodZiai: modernioji religiné sagmoné, kiiniskumas, erotikumas, transformacija,
deformacija, susitikimo tikrove, ,Giesmiy giesmé®, motinysté, pagoniskoji pasauleé-
jauta, krik§c¢ioniska tradicija, Dievo vaizdinys

[VADAS
Biruté Pukelevi¢ité — vienas savic¢iausiy ir stipriausiy poetiniy balsy tiek iseivijos, tiek
Lietuvos literatirinéje terpéje. Nors pati poeté yra isreikusi nora likti nuosaléje ir nebauti
priskirta kuriai nors literatarinei kartai: ,,<...> buta i$eivijoje Zemininky, bita ir nuzemin-
tyjy, bet a$ nei jsizeminau, nei nusizeminau; netapau nei bezeme, nei mazazeme, nes mano
Zemé nebuvo zemiska™, kritiky recepcijoje ji siejama su zemininky karta. Pirmasis tokia
paralele nubrézé Algimantas Mackus. Recenzuodamas debiutine Litinés Sutemos knyga
»lebunie tarytum pasakoj“ ir Zvelgdamas j ja ankstesnés egzodo motery poeciy karybos
kontekste, jis prakalbo apie naujaja motery poezija, kurios viena ryskiausiy figary (kar-
tu su Litine Sutema) jam atrodé esanti B. Pukelevi¢iaté. Abiejy poeciy kiiryba recenzentas
jvardijo kaip nutolusig nuo jprastos motery poeciy tradicijos ir atsistojusia ,ar¢iau jauno-
sios poezijos sparno (Nagys, Nyka-Nilitinas, Kékstas, Bradiinas, Slaitas ir kt.)“>. A. Mackaus
uz¢iuopta sasaja su zemininky karta véliau patvirtino Viktorijos Daujotytés-Pakerienés,
Rimvydo Pakalniskio, Rimos Pocittés ir kity apie B. Pukelevi¢iate rasiusiyjy svarstymai,
' Poezijos kryzkelés. Dialogai apie dvi poezijos $akas Lietuvoje ir iseivijoje, sudarytojas R. Pakalniskis,
V.: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1994, p. 181.

2 A. Mackus, Ir mirtis nebus nugaléta, V.: Vaga, 1994, p. 283.
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ir jie leidzia mums B. Pukeleviciatés poetine kirybg matyti moderniosios poezijos hori-
zonte. Modernios samonés judesiai ,,Mettgése® pirmiausia skleidziasi formos lygmeniu:
epiné knygos stilistika liudija poetés vadavimasi i$ tarpukario lietuviy poezijos dainiskumo
bei retorikos kanony ir atliepa avangardo literattiry tendencijoms. Sig masy mintj patvir-
tina Vytautas Kubilius monografinéje studijoje apie B. Pukeleviciate: ,,Debiutinéje knygoje
<...> jaunos autorés neslégé literatariné atmintis, varinéjanti jau nusistovéjusios stilistikos
kalgrindomis <...> Ji i$sinéré i§ eiliuoto ketureilio rémy, privalomy pradedantiems poe-
tams, paskelbusi tik viena tokio tipo eilérastj“’. Turint galvoje B. Pukelevic¢iatés sasajas su
Zemininkais, svarbu akcentuoti, kad poezijos formos transformacijos buvo ir $ios kartos
siekiamybé. Musy svarstymui svarbesnés esti tos modifikacijos, kurios ry$kéjo turinio plot-
méje ir kuriomis reiskési poetinés samonés originalumas ir savitumas. Jose taip pat galima
atpazinti bendruosius Zemininky realizuotus poetinio i$sisakymo principus. ,,Mettgése®
neraudama dél prarastos Tévynés, ¢ia taip pat nerasime ir hiperbolizuotos jausminés egzal-
tacijos. Emocinis pradas stiprus, bet tekstuose jis reigkiasi vaizdais ir sodriomis vizijomis,
realiomis ir pasaki$komis, buitinés ir magiskos erdvés sampynomis, sutelkianc¢iomis tiek
impresionistinei, tiek ekspresionistinei literatiiros tradicijai artimas metaforas. Varijuojant
$iomis metaforomis modeliuojamas ir masy analizei pasirinkto, ,Mettgése“ svarbiausio,
meilés, atvirumo jai, moteris$kumo ir motinystés, poetinio ,,A$“ santykio su savuoju kanu
semantinis laukas.

Biruté Ciplijauskaité, raSydama apie B. Pukelevicittés ,,Mettiges®, yra teigusi, kad $ia knyga
poeté ,,uzsirekomendavo kaip reto originalumo, didelés drasos rasytoja, visai naujos poetinés
kalbos karéja™. Kaip atliepas $iai minciai nuskamba kultirologés R. Pocittés teiginys, tarsi pa-
ai$kinantis ir prapleciantis teiginio ,,nauja poetiné kalba“ reik§me: ,,Ptkelevicitité buvo pirmoji
moderniosios poezijos kiiréja, ne varijavusi stereotipinj moteriskumg, pagrista tradicinés kulti-
ros vaizdiniais, bet i$gryninusi modernia, jau apskritai Vakary kultirai budingg perspektyva, tai,
kas buvo pokario Europos kultiiros tendencijos, ir tai, kas tiesiogiai — kaip Walto Whitmano po-
etiné filosofija — buvo perimta i§ Amerikos kultaros™. Ta¢iau moderniosios poezijos tendencijas
atliepianti kiniskumo, meilés temos refleksija i$eivijoje nebuvo priimta itin palankiai. Pac¢ios
poetés teigimu, ,,Metiigiy pasirodymui klimatas buvo skaudziai neprielankus®. ,, Mettagés“ buvo
kritikuojamos dél ryskios erotiskumo linijos, nusidriekusios per daugelj poetiniy teksty. Kazys
Braduinas, recenzuodamas ,,Mettges® ,,Literattiros lankuose®, pripazino ir palankiai jvertino jy
savituma, aktualizuodamas Zodzio ekspresyvumo ir naujos zinomy temy refleksijos aspektus,
taciau itin kritigkai atsiliepé apie knygoje besiskleidziancius meilés temos realizavimo principus:
»Kas labiausiai $ig knyga i$skiria i§ kity musy poeciy karybos, tai tas daugelj knygos lapy uz-
gules sunkus ir nuogas nesuvaldomos aistros tvaikas. Viena tik Saloméja Néris $iuo atzvilgiu
galéty buti lyginama su Pukeleviciate. Bet kai Saloméjos Néries kuryboje Sios rusies tematika
yra daugiau atsitiktiné, tai Pukelevi¢iatés knygoje ji duoda visg charakterj. Aplamai misy poeciy
labiausiai i§dainuotas yra meilés motyvas. Tik kai dauguma jy vis délto ir ¢ia pajégé neprarasti

V. Kubilius, Biruté Pikeleviciuté — aktoré ir rasytoja, V.: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2004,
p- 3L

B. Ciplijauskaité, Birutés Pukeleviciateés vieta $iy dieny motery poezijoje, Naujasis Zidinys, 1995, Nr. 2,
p. 129.

R. Pociuteé, Pukelevi¢iatés ,Femina“: Zemés Zenkly nepasidalijimas, Modernizmas lietaus Saly, V.:
Homo liber, 2006, p. 75.
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lietuviskai kaimietisko kuklumo, meilés Zodj dangstydamos jprastine zaliyjy rity simbolika, tai
Pukelevicitté prie§ mus drastiskai atsistoja su visai nauja $io motyvo egzotika: grubia, tropiskai
karsta, grésmingai egzaltuota. Biologinis pradas ir nezabotas vitaliSkumas goZzte uzgozia istisus
eiléras¢ius®. Pacituotasis recenzijos fragmentas leidzia spresti, kad juslingumo, erotiskumo ref-
leksija ,,Metiigése” K. Bradino buvo suvokta kaip absoliutus biologiskumas. Poeto i$sakytoje
kritikoje aigkiai girdimas platonisko dualizmo, stipriai paveikusio filosofine bei teologine min-
tj ir giliai jsiSaknijusio estetinéje plotméje, atgarsis. Atvirai eksponuojamas kuno skleidziamas
eroti$kumas K. Bradtino pristatomas kaip opozicija moteriskam kuklumui, aigkiai pasisakant
pirmojo nenaudai. Véliau, raSydama apie B. Pukeleviciatés ,,Mettges®, V. Daujotyté-Pakeriené
sakys, kad konservatyvus poziiiris j eroting poezijos vaizdinija buvo vienas veiksniy, lémusiy
neadekvaty ,, Metagiy“ suvokima.

Kaniskumo, erotigkojo pradmens sklaidg ,, Mettgése® akcentavo ir véliau apie knyga rasiusieji,
bet jy pasisakymuose jau ryskéjo kitokios ,,Metugiy“ refleksijos gairés. Minéty B. Ciplijauskaités,
V. Daujotytés-Pakerienés, V. Kubiliaus ir kity autoriy svarstymuose eroti$kumo eksponavimas
vertinamas kaip vienas modernios sgmonés raiskos biidy, kaip naujo, iki tol neegzistavusio mo-
ters vaizdinio formavimo priemoné®. Taip pat pastebimos kaniskumo, moteriskumo temy sgsa-
jos su bibliniais, ypa¢ ,Giesmiy giesmés®, motyvais, poetés suartintos kriks¢ioniskos liturgijos ir
pagonisky ritualy asociacijos. Sios itin taiklios, tac¢iau tik paskiros, fragmentiskos jzvalgos apie
»Metagiy“ paraleles su krik$¢ioniska tradicija tapo paskata dar kartg atsigrezti i ,,Mettgiy“ po-
etinj pasaulj. Sig paskata sustiprino ir pacios poetés noras, i$sakytas tekste, skirtame antrajam
»Mettgiy“ leidimui: ,,Lyg didziulis debesis tada uzslinkdavo <...> geliantis geismas sukurti savo
pavidalu Dievg, kuris vakarais sédéty su tavim ant slenkscio®.

Atsiliepiant j pacios poetés liudijimg ir j kritine ,,Metagiy“ recepcija, aktualizavusig
krik$¢ionisky jvaizdziy sklaida jose, tarpdisciplininé literatiros ir kriksc¢ioniskos teologi-
jos, literataros ir Biblijos santykio problematika $iame svarstyme buvo pasirinkta kaip pa-
rankiausia prieiga gilesnei minéty jvaizdziy analizei, bandymui suvokti jy gyvybinguma ir
jzvelgti tas transformacijas, kurias salygojo poetiskai realizuota asmeniné tikéjimo, santy-
kio su kriks¢ioniska tradicija patirtis.

KONAS — SUSITIKIMO SU KITU ERDVE

I.Metagiy“ poetinj pasaulj jvedantis moto, kuriuo pasirenkamas sakinys i§ Walto Whitmano
poezijos ,,Jeigu kiinas néra siela, kas tada yra siela®, kaip integralus knygos komponentas,
yra svarbi nuoroda, i§ryskinanti esmine B. Pukelevi¢ittés poetiniy teksty problematika.
Pati poeté jau minétame tekste antrajam ,,Mettagiy“ leidimui $ig problematika nusako kaip
kano ir sielos ry$j: ,,Knygai buvau jrasiusi motto, kuris per klaidg spaustuvéje nubyréjo. Tai
buvo Walto Whitmano sakinys: ,Jeigu kiinas néra siela, kas yra siela?‘ Sitaip a$ tada galvo-
jau (galvoju panasiai ir dabar) apie kiino ir sielos vienybe“!’. Turint galvoje taip nusakyta
»Metugiy“ problematika, prie jy vis délto artinamasi laikantis fenomenologiskai suvoktos

7 K. Bradanas, B. Pikeleviciatés ir V. Kazoko pirmosios knygos, Literatiiros lankai, 1953, Nr. 3, p. 30.

8 Monografijoje apie B. Piikeleviditte V. Kubilius taip nusakeé ,,Metagése* veikian¢ios moters naujuma:

»»Metagiy“ eilérasciai teigé nauja moters tipaza, nejprasta lietuviy poezijai, kur mergelé lelijélé, drovi
svajotoja, egzaltuotai sentimentali, tegaléjo ilgesingai laukti pasaky karalitino. Cia moteris pati ateina,
pasirenka ir veikia, alkana ir apimta plésrios aistros. <...> Ji nebestovi vyro Sesélyje kantriai laukdama
malonés, o pati puola nuzitréta grobj, jpratusi plésikauti pakelése® (V. Kubilius, op. cit., p. 36-37).

°  B. Pukeleviitte, op. cit., p. 8.

1% Tbid., p. 8.
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teksto ir jj skaitanciojo pozicijos: laikinai atsitraukti nuo visy ankstesniy teksto vertinimy
bei jzvalgy ir vél atsigrezti i juos tikrinant paciais tekstais juose ry$kéjancias nuostatas.

Atidus jsiskaitymas j knygos moto jtvirtina B. Pakelevi¢iatés akcentuoty sielos ir kano vie-
nybés problematikos sklaidg ,,Metiigése, bet sykiu ir koreguoja $ia nuostata. Jei j klausima, kas
yra siela, atsakoma per kino tarpininkavima, galima justi, kad poetés mintijimas krypsta ba-
tent ktino aktualizavimo link. Taip ,,Metigése uzmezgama kuno sudvasinimo, jo transforma-
cijos j sakralyjj lygmenj problema, kuri toliau sprendziama B. Pukeleviciatés prozoje ir kny-
goje ,,Atradimo ruduo® Kanas poetés suvokiamas ne kaip sielos kaléjimas, ne kaip jos kapas.
»Metigiy“ poetiniai subjektai savo kiing dazniausiai patiria per kito priartéjima, todél kanas
poetés regimas kaip susitikimo vieta. Giliy, aistra ir geismu persmelkty tarpusavio santykiy ir
patir¢iy vieta. Tokia kiino suvoktimi ,,Metagiy“ autoré uzmezgé pozityvy santykj su krikscio-
nigka tradicija ir jos suformuluota ktiniskumo traktuote. Ties Siuo teiginiu vertéty stabteléti ir
ji i8skleisti. Straipsnio jvade trumpai uzsiminéme, kad platoniskas dualizmas, gili perskyra tarp
kano ir sielos, kiino neigimas, iSaukstinant dvasinj prada, kriks¢ioniskai tradicijai i$ tiesy padaré
nemenka jtaka. Ribotumo potyriai (liga, amzius, taip pat ribotas gebéjimas pazinti) neretai ska-
tino nuomone, jog tikrasis Zmogus esas tai, kas sieliska ir dvasiska, todél nemaza religiniy auto-
riy kalb¢jo apie king kaip apie nuodémiy ir visokiy blogybiy $altinj. Teologas H. Vorgrimleris
pastebi, kad dualistinio mastymo jtaka regima ne tik kai kuriose Senojo Testamento knygose,
bet ir Naujajame Testamente. Cia jas i$ry$kina apastalo Pauliaus istaros: ,,Dualistinés, kiing nu-
vertinancios, Zzmogaus persidalijimo bei priklausomybés nuo instinkty psichologiniais stebéji-
mais besiremiancios tendencijos nenuneigiamai bidingos Pauliui; svarbi jo ‘vidinio’ ir ‘iSorinio’
Zmogaus perskyra, taip pat nuodémei bei mir¢iai atiduoto ktino atpirkimo viltis“'!. Ta¢iau kriks-
¢ionybéje skleidési ir alternatyvi kino ir sielos santykio suvoktis. Tomistiné filosofija jtvirtino
Zmogaus esminés substancinés vienybés jzvalga, teigiancig king ir sielg esant butinais ir ne-
atsiejamais Zmogiskosios saviraiskos elementais. Daznai buvo stengiamasi islaikyti pusiausvyra
tarp kano iSaukstinimo ir paniekos jam. Ktino fenomenas sutelkdavo teigiamas ir neigiamas jo
apibréztis. Vienas dykumos tévy $v. Jonas Klimakas apibuidino kang kaip savo sgjungininka ir
savo priesy, kaip globéja ir i8davika. Turédamas galvoje Ryty ir Vakary vienuoliskos literatiiros
kontekstg, italy sociologas P. Pisarra tvirtino, kad ,tik klaidingai suprasta arba tycia iskreipta
kriksc¢ionigka tradicija gali vesti prie kino ir pasaulio paniekos, nes erosas ir aistra nuvilnija nuo
pirmo iki paskutinio Biblijos puslapio ir tai ne platoniska — iskanyta meilé, tai ne blankios jaus-
my karikatiiros, bet grei¢iau erosas kaip gyvenimas, kuris tampa i$$takiu mirciai“'®>. Neigiamo
pozitrio j kiing paradoksaluma i$ry$kina ir tai, kad krik$¢ionybé kaip religija buvo jkvépta stul-
binanéio slépinio - jsiktinijimo, kai pats Dievas priémé Zmogaus kiing. Stai kodél kiing galima
mastyti kaip susitikimo tikrove. Dievas, savo esme budamas visiskai nepasiekiamas zmogui,
prisiima zmogiska prigimtj, tampa vienu i§ Zmoniy tam, kad dieviskoji ir Zzmogiskoji realybés
suartéty. Kardinolas Josephas Ratzingeris sako: ,,Kaip mes galéjome susijungti su Dievu, jeigu
Dievas nebuty nusileides j Zemés gelmes, kad suieskoty prazuvéle avi? Kaip mes batume galéje
priartéti prie Dievo, jei pats Dievas nebtty atéjes pas mus?“?

""" H. Vorgrimler, Naujasis teologijos Zodynas, K.: Kataliky interneto tarnyba, 2003, p. 299.

12 P Pissara, http://www.bernardinai.lt/parapija/straipsniai/2006_vasaris/pojuciai_ir_dvasingumas/iva-
das.html

3 1. C. Ratzinger, Questions about the structure of theology, Principles of Catholic theology. Building sto-
nes for a fundamental theology, translated by Sister Mary Frances McCarthy S.N.D, San Francisco:
Ignatius Press, 1987, p. 328.
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Pokalbyje su Rimvydu Pakalni$kiu B. Pukelevc¢iuteé teigé, kad ,,Metiigémis® ji nebandziusi
pries$ nieka sukilti", vis délto jos i§ryskinta kaniskumo koncepcija aiskiai konfrontavo su pla-
tonizmo paveiktos teologinés minties, oficialaus religingumo teikiamomis sampratomis. Tokiu
atveju, regis, turétume kalbéti apie deformacinj literattiros ir teologijos ar literatiiros ir Biblijos
santykj, kuris kuriamas ardant ir griaunant jtvirtintas teologines tiesas ir biblinius jvaizdzius.
Tadiau turédami galvoje pirminiu $altiniu — Biblija — besiremiancia, todél negatyvaus aspekto
neturincig kano ir sielos santykio refleksija, matome, kad kuriancioji samoné per konfrontuo-
jantj, tam tikra prasme provokuojantj santykj su kriks¢ioniska tradicija sgmoningai ar ne priar-
téja prie neigkreipto jos pavidalo ir permasto jj asmeninés (taip pat ir religinés) patirties akiraty-
je. Tokj karybinj judesj jau galima jvardyti nebe deformacijos, bet transformacijos terminu, kurj
pakankamai tiksliai suformulavo Dalia Ciocyté, kalbédama apie literatiiros ir Biblijos santykio
tipus: ,,Archetipiniai Biblijos jvaizdZiai bei motyvai ne tiek sprendzia literattiros kolizijas, kiek
jas rezonuoja: jie perkuriami naujuose literatariniuose kontekstuose, jau ne analogiskuose bibli-
niams (kaip imitacijos atveju), o nurodanciuose socialinés tikrovés (egzodo, okupacijos) drama-
tizmg, tradicinio pasaulévaizdzio irimg . Tad ne platonizmo persmelktame, bet tvirtg biblinj
pagrindg turin¢iame teologijos horizonte skleidziasi susitikimo, santykio su kitu tikrove liudi-
jantys ir kini$kasias patirtis telkiantys ,,Metagiy“ tekstai. Jau minétasis teologas H. Vorgrimleris
teigia, kad ,,<...> kinas yra bet kokios komunikacijos priemoné, tad Zmogiskosios sielos savi-
rais$kos dydj lemia gyva-kanio Zzmogaus buvimo kartu su kitais gyva-ktiniais Zmonémis gyva-
kaniame pasaulyje matas“®. ,Metagése® kiny bendravimas taip pat pasirodo kaip vidujybés
eksteriorizacija. Jis esti iSoréje regimu zenklu to, kas neregima - siely bendravimo. Kvietimas
santykio patir¢iai nuskamba jau pirmajame ,,Metiigiy“ tekste: ,,Eiva i girig. / Cia tylu: / Juodos
egliy $akos svyra iki zemés. Neciulba / pokai¢io sumige pauksciai — tik tankumyne / garsiai
plaka didelé misky $irdis“"”. Tiesa, verta pastebéti, kad ¢ia kaniskasis susitikimo aspektas néra
aktualizuojamas, bet senovine dviskaitos forma i$reikstas kvietimas ,,Eiva j girig“ yra nuoroda j
kano atliekama veiksmg, tad sykiu ir kiniskaja susitikimo patirtj, kurios intymuma implikuo-
ja nuosalés, uzdaros erdvés (misko tankmes) topika. Susitikimo, santykio vyksma ,,Metagése®
inicijuoja moteris. Ji yra centriné $ios knygos figira, sutelkianti savyje verzly aistringumg ir
geismingumg. Sie bruozai iSryskina moters tapatybe, taciau jie nekyla i§ narcizisko géréjimosi
savimi ir savo kanu. Jie visada nukreipti i kitg. Jais grindziamas, formuojamas santykis su kitu,
pirmiausia su mylimuoju, kuris ir yra ty potyriy jkvépéjas, priimantis juos ir atsiliepiantis jiems
savuoju geismingumu: ,,Mes iSalke vienas kito prazaties ir tykom / pirmo savo grobio kaip jauni
vilkai“'®. Eilérasciy erdvéje veikianciyjy santykiai su daiktais taip pat nusakomi vyro ir moters ar
nuotakos ir jaunikio ry$j apibtidinan¢iomis metaforomis. Viename i§ eiléras¢iy medziy kirtimo
veiksmas tampa savitu jungtuviy ritualu: nukirstos pusies virtimas implikuoja mylimuyjy susi-
jungima, meilés akta, kai mylimosios prisilietimas persmelkia mylimajj, jos artuma patiriama
prisilietimui atliepianciu kainu: ,,Staiga garsiai surinka pusis ir krinta j jauno / medkircio glébj.
Jo rankom prabéga saldus / $iurpulys, jo plaukai pakvimpa sakais. / Jis nebuvo dar nieko myle-

sy

jes“?. Taip kuriama santykio tikrove B. Pukelevicitité priartéja prie ,,Giesmiy giesméje“ — vienoje

Y Poezijos kryzkelés, p. 181.
D. Cio&yte, Biblija lietuviy literatiroje, V.: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 1999, p. 163.
H. Vorgrimler, op. cit., p. 299.
B. Pukelevi¢iute, op. cit., p. 15.
8 Tbid., p. 19.
Y Tbid., p. 25.
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poetiskiausiy Senojo Testamento knygy - besiskleidziancios meilés ir dviejy mylimuyjy susiti-
kimo apoteozés. Miegancio mylimojo figtra ,,Antrojoje Balandzio pilnatyje* sujungia poetinj
teksta su ,,Giesmiy giesmés™ kontekstu: ,,Mano mylimasis tebemiega. / Jau $vinta ir uz lango
$vilpauja margi / strazdai. / Miegok. / A§ vadinu tave savaja Neramybe, nes jokio / kito vardo tau
nesurandu. / Miegok . ,Giesmiy giesmés” simbolikos esama ir eilérastyje, kuriame aktualizuo-
jamas jungtuviy metafora ireikstas santykio su aplinka aspektas: ,,Sutemus atsirita vyno stati-
nés. Placios ir samanotos. / Trtksta suradije lankai, jauni / kalviai nusijuosia $ik$nines prikystes.
Jy / dantys neregéto baltumo. / Tokia nakt] stiprios rankos nustumia velke. / Svysteli pasagy ug-
nys, vy$niy sodai par- / klumpa ant keliy“?". Sio teksto jvaizdZiuose galima justi polifoniska keliy
kultaros teksty saSauka. Viena vertus, jauny ir stipriy, gerian¢iy vyna kalviy jvaizdis primena
analogi$kas pasaky, legendy ar baladziy erdvéje veikiancias figtiras. Taciau sykiu tas pats jvaizdis,
kuriuo ,,Metagése kuriamas gaivali$kas vyriskumas, randa atliepq ir veriasi ,Giesmiy giesmés*
aistringumo horizonte. Parklupdyty vy$niy sody metafora, sustiprinancia ir pratesiancia vyro ir
moters kinisko susijungimo, meilés akto poetine realizacijg, galima laikyti tiesiogine aliuzija
,Giesmiy giesme*, kurios komentaruose uzdara sodo erdvé buvo aiskinama kaip jaunos mergi-
nos, o jZengimas j tg soda - Iytinio akto simbolis*. B. Pukelevi¢itités moteris savo moteriskuma
pirmiausia patiria per santykj su mylimuoju, o tik paskui per motinyste. Tuo ji taip pat artima
,Giesmiy giesmés* mylimajai, kuri Sioje Biblijos knygoje pristatoma kaip moteris, kaip suzadé-
tiné, o ne kaip motina. Siy dieny Biblijos tyrinétojai teigia, kad tokios moters paveikslas to meto
radtijos kontekste i$ tiesy buvo nejprastas, kadangi Izraelyje vertinama ir gerbiama buvo moti-
nysté, o ne moters moteriskumas®. Moters verté priklausé nuo jos motiniskumo. Tad ,Giesmiy
giesmés® tekstas iSkelia tokig moters figiira, kokios néra visame Biblijos tekste. Remdamiesi $io-
mis jZvalgomis galétume kelti prielaidg, kad dél tokio i$skirtinio moters vaizdinio Biblijos kon-
tekste poetei ,.Giesmiy giesmés“ knyga buvo tokia svarbi. Zvelgdami j platesnj lietuviy motery
poezijos konteksta, regime, kad ,,Metiigés” susisieja su ,Giesmiy giesme® ne tik pasaulévaizdzio
prasme, bet ir savo vieta kultiringje tradicijoje: ,,Mettgeés®, kaip ir ,,Giesmiy giesmé*“ tarp kity
Biblijos knyguy, i$siskyré motery poezijos, kur moteriskumo tema buvo skleidziama labai at-
sargiai ir rezervuotai, pridengiant ja jvairiais jvaizdZiais, simboliais ir metaforomis, kontekste. Sj
i$skirtinuma V. Daujotyté-Pakeriené knygoje ,,Parayta motery", svarstydama motery poezijos
raidos etapus, susies su naujo poezijos etapo pradzia.

»Mettgiy“ dialogas su ,Giesmiy giesme® ne visuomet skleidZiasi labai aigkiu ir akivaizdziu,
biblinj kriivj nesanciu pavidalu. Tokiais atvejais teksty sasajas patvirtina ne tiek konkretas sim-
boliai ar metaforos, kiek bendra jais kuriama teksto atmosfera. Eilérastyje ,,Pavasariné mugé*
tokia sasaja galéty buti pavasario laikas. Eilérastyje jis, kaip ir ,,Giesmiy giesméje, esti atgimimo,
verzlumo, impulsyvumo metas. ,,Giesmiy giesméje pavasaris suvokiamas kaip meilés pabudi-
mo, mylimojo ir mylimosios susitikimo laikas: ,,Kelkis, mano meile, mano grazioji, eiks! Juk Zie-
ma jau pasibaigg, lietiis praéjo ir nusciuvo. / Gélés prazydo zeméje, / atéjo metas vynmedzius ge-
néti, / ir purplelis jau burkuoja musy $alyje” (Gg 2, p. 10-12)*. ,Giesmiy giesméje“ j susitikima

2 Tbid,, p. 19.

2 Ibid,, p. 25.

22 R. E. Murphy, The Song of the songs, Philadelphia, 1990, p. 70.

2 P. Trible, Depatriarchalising in Biblical interpretation, Journal of the American Academy of Religion,
1973, Nr. 41, p. 43.
Cia ir toliau ,Giesmiy giesmés® ir kiti Biblijos tekstai cituojami i§: Biblija, arba Sventasis Rastas, eku-
meninis leidimas, V.: Lietuvos Biblijos draugija, 2005.
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kvie¢iama per kuniskg patyrima: ,,<...> leisk man pamatyti tavo veida / ir i$girsti tavo balsg, / nes
tavo balsas toks mielas ir tavo veidas grazus® (Gg 2, p. 14). Kiek kitu pavidalu kanigkoji patirtis
si sutelkiami j vieng tekstg, norint iSryskinti verzlumo, aistringumo patirtj: ,,Eriuky skambalai,
barzdoti piemenys, ozky / geltoni striai, jaunos tkininkes, karstas jy / alsavimas, nudege ran-
kos, aitraus medaus / puodynés, mélyny Ziedy krepsiai“». Tac¢iau susitikimo intymumo, kuris
uzsimezga pirmajame ,,Mettgiy“ eilérastyje, ¢ia nebelieka. Erdvé i§ nuosalios transformuojasi
vie$aja. Vynas tampa visuotinio apsvaigimo, apsalimo simboliu: ,,Gerkit tir$ta vyna — semki sau-
jom ankstyvasias vys$nias / Tegul apsala jtsy lipos, tegul apsala jisy / $irdys® Analogiska svai-
gulio patyrima regime ir ,Giesmiy giesmés“ tekstuose. Meilés svaigulys du jsimyléjélius jsuka j
ekstaze, kurioje trok$tama ragauti, skonétis, girdéti, regéti, liesti. Per tai atsiveria beribé eroso pa-
tirtis, ktini$kumo pilnatvé, grozis ir dvasingumas. Meilés svaigulys lyginamas su vyno svaiguliu:
»<..>tavo ltpos kaip geriausias vynas! / Teteka vynas $velniai mano mylimajam, / srovendamas
pro lapas ir dantis!“ (Gg 7, p. 10). Tuo tarpu B. Pukelevicittés eiléras¢iuose vynas, susimaises su
purvu, jsirago kaip judéjimo ir gyvybés simbolis, kraujg pakei¢ianti substancija: ,,Mano gyslos
tamsios, nes mano kraujas yra / vynas ir purvas“.

Erotinio pradmens vérimasis pavasario laiku i$kyla ir dar viename eilérastyje, taciau $iame
tekste gamtiniy stichijy $élsmas turi ry$ky prievartos Zymenj: ,,Pavasaris iSlenkia medziy $akas
kaip lieknas / moteris. Parklupdo ant Zemés. Vél uzlau- / Zia --- / Balti jy liemenys virpa ir trak-
¢ioja. / Ima lyti”. Jis ypa¢ sutir$tinamas ir sustiprinamas paskutiniame eiléra$¢io posme, kur
prievarta, akcentuojant kiiny nesusitikimg zZymincias nusalusio ziedo, karciy lapy, nereikalingy
ranky ir paklusniy Zodziy metaforas, vis délto suvokiama pirmiausia kaip vidujinis, Zzmogaus
tapatybe suskaldantis veiksmas. Prievarta ¢ia vadinama melu: ,,<...> Tu Zinai ir savo lova: ka-
nas — nusales zie- / das, ltipos karcios, rankos nereikalingos. / Ir ZodZiai — paklusnas, ton pacion
eilén su- / rikiuoti. / Meluok®. B. Ciplijauskaité yra rasiusi, kad moteris B. Pukelevic¢ittés poezijoje
reiSkiasi kaip dvilypé butybeé, kaip toji, kurioje slypi ir plé§rumas, ir nuolankumas: ,, Moteriskasis
‘a$’ jgauna vis daugiau plésriy savybiy ir nuolat sugretinamas su kokiu nors zvéreliu, idant ne-
uzmir§tumeém, kad ji visy pirma gamtos sutvérimas <...> I§lyginimui jterpiamas visai tradicinis,
irgi feminis¢iy daug komentuojamas, nuo Penelopés atsekamas jvaizdis ‘veju j kamuolius $velnig
vilng“*. B. Ciplijauskaités aktualizuota perskyra leidzia pamatyti besiskleidZian¢ig antraja mo-
teriSkumo forma. Taciau atskirg sakinj sudaranc¢iu imperatyvu ,Meluok® implikuojama pacios
pasakotojos pozicija ir pasirinkimas, neigiamos konotacijos turinti nuostata tokio moterisgkumo
atzvilgiu, kuri vienokiu ar kitokiu pavidalu ryskés ir kituose ,,Metagiy“ tekstuose.

MOTERS FIGUROS SKLAIDA. KRIKSCIONISKOS IR PAGONISKOS VAIZDINIJOS SAMPYNOS

Dviejy moteri$kumo pavidaly refleksijos sklaidos analize galétume plétoti motinystés sampra-
tos akiratyje. Aistringo moteriskumo tema bty neisbaigta, jei apie ja kalbétume aplenkdami §j
akiratj. Regis, ne visai teisus buvo K. Bradiinas, teigdamas, kad ,,Mettgése §j aspekta visiSkai
uzgozia biologinio prado i$aukstinimas: ,,Pukelevicitités poezijoje biologinis moteriskumo pra-
das labai aigkiai nusveria antrgjj motery kiryboje gausiai randama motinis$kumo prada. <..>
»Metigese” jeigu retkarciais uzgriebiama ir §i tema, tai ji vystoma tik biologinio proceso plot-

% B. Pukeleviiite, op. cit., p. 16.

% Tbid., p. 38.

7 Tbid., p. 40.

% B. Ciplijauskaite, Birutés Pakelevi¢iates vieta $iy dieny motery poezijoje, p. 132.
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méje”. Tiesa, kad motinystés tema ,,Mettigése® labai glaudziai susijusi su moteriskumo, moters
tapatybés temomis, taciau pastarosios pirmosios neuzgozia, o kaip tik suteikia savitumo, leidzia
ieskoti motiniskumo temos sgsajy su bibliniais ir teologiniais kontekstais. Motinystés temos lau-
ke B. Pukeleviciaté aktualizuoja moters vaisingumo ir nevaisingumo problema. Ieskodama at-
sako i §j klausimg poeté kreipia savo Zvilgsnj j pirminius $altinius, sakydama, kad ,,$itaip buvo
pradzioje®. Biblinéje tradicijoje ryskéja nuostata, jog Dievas, sukiires vyra ir moterj, jsako jiems
bati vaisingiems, daugintis ir pripildyti zeme. H. Vorgrimleris teigia, kad $is paliepimas neturéty
bati svarstomas vien tik biologinéje giminés tesimo ir rusies iSlaikymo perspektyvoje®. Tadiau
ir $io aspekto negalima atmesti prisimenant Senajame Testamente besiskleidziancia moters vai-
singumo ir nevaisingumo traktuote. Ne vienoje Biblijos knygoje galima surasti viety, kuriose
vaisingumas suvokiamas kaip ypatingas Dievo palaiminimas®. Tuo tarpu j bevaise moterj buvo
Zitrima kaip j t3, kuri yra netekusi Dievo malonés. B. Pikelevi¢iaté intuityviai priartéja prie $ios
Senajame Testamente tarpstancios tiesos ir perkuria jg savito pasaulévaizdzio perspektyvoje.
Vaisingumo pilnatvé poetés tekstuose veriasi gamtiskoje plotmeéje. I$ baznycios erdvés atéjusios
moterys regimos kaip tos, kuriose neslypi gimdymo galios: ,,Ateina $pitolés moterys ir liesos jy
rankos / virpa. Jos atkelia mergautiniy skryniy dang - / ¢ius: / Duléja nesuverptas linas. / Trupa
pernyksteé verba. / Ir vél susic¢iaupia girgzdancios spynos lyg / nebylés burnos / <...> Palaiminti
tik pilnaviduriai Ziedai <...> Palaimintas prakaitas. / Ir palaimintas — kraujas. / Nes $itaip buvo
pradzioje“®”. Pilnaviduriy Ziedy, prakaito ir kraujo jvaizdziais tekste kuriamas gyvybingumo lau-
kas, opoziciskas sustigusia, nejudancig moteriskumo forma isreiskiancioms liesumo, dilancio
lino, suradijusiy spiny metaforoms. Neaistringos ir negeismingos moterys taip pat neapdova-
notos vaisingumo galia. Tokiy motery vaizdinio poetine realizacija tampa sustingusiy vaikys-
tés angely jvaizdis: ,,<...> Ir jaunos moterys. / Jy vaikystés angelai sustinge. Jie nepakelia / molio
sparny ir nei$pucia skardiniy trimity™”, o jy eroti$kumas skleidziasi sapno erdvéje, kuri mo-
deliuojama pasakos principu kaip dvylikos broliy veikimo erdvé: ,,Ir jos sapnuoja dvylika stip-
riy savo broliy. / Jie jskelia ugnj juodais titnagais ir jpucia spragsintj lauza. / Dailas jy pasaky
broliai! / Sunkios sagtys nukaltos i$ seno sidabro. Dir- / zai radoni ir platas — pirmamecio brie-
dzio / oda dar kvepia pievy Zolynais ir egliy spygliais. / <...> Stiprts jy broliai. Ir dideli. / Bet jy
néra“. Negeismingumas ir verzlumas susitinka lyg priesingi elementai, bréZiantys radikalig skirtj
tarp tokius bruozus turinc¢iy motery ir jy susapnuoty broliy. Todél sapno realybé neissipildo, o
susitikimo tikrové eliminuojama istara: ,,Bet jy néra®

Skirtingy motery paveikslai iSry$kéja ir dviejuose skyriaus ,Mano motinos® tekstuose.
Siais paveikslais, kurie, tarsi uzastrinant jy opoziciskuma, iskyla skirtinguose tekstuose, taip
pat poetigkai sprendziama vaisingumo ir nevaisingumo problema. Pirmojo teksto moterys
»didelés, tvirtos moterys. / Jy skruostai $iurkstis kaip lietaus nuplakti / rudeniniai obuo-
liai / Temstant jos girdo ramiy ganykly gyvulius. / Paskui jbrenda drungnan eZeran ir iske-
lia i§ / dugno sunkius tinklus. / Nuo jy alkaniy lasa / jkaites vanduo“*, o antrojo - ,,Bailios

# K. Bradinas, B. Pikelevi¢iates ir V. Kazoko pirmosios knygos, p. 30.

H. Vorgrimler, op. cit., p. 585.

31 Maitinsiesi savo triiso vaisiais. / Tu bisi laimingas, ir tau seksis, / Tavo Zmona bus lyg vaisingas

vynmedis / tavo namuose, / o vaikai - lyg vynmedzio atzalos / prie tavo stalo. / Taip bus palaimintas
zmogus, / kuris pagarbiai bijo Vie$paties (Ps. 128, p. 2-4).
32 B. Pikelevidiate, op. cit., p. 56.
3 Ibid,, p. 57.

3 Ibid,, p. 54.
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kregzdés --- / Nuo pirmy rugséjo $alny jos susisupa siel- / vartingom skarom <...> Jos tyliai
nulipa prie tvenkinio ir skaito eiles. / Tvenkinys - graudi ir didelé asara. / O jy rankos be-
jégés. Ir siauros“”. Tai romantinio tipo moterys, taciau regime, kad batent pirmosioms,
toms, kuriy ,,plaukai - tir$tas liepy medus. Pé - / dos placios, o alsavimas kvepia saldZiais
aje -/ rais“ priskiriama gimdymo potencija. Pirmasis tekstas savo pabaiga, kuri kuriama
imituojant kriks¢ioniskos liturgijos retorika, jveda j Prasidéjimo slépinj: ,,Sventas, Sventas
Galingasis - kiekvienas / prasidéjimas yra be démés®. Tuo tarpu antrasis baigiasi laukimu,
kurj zymi Advento jvaizdis. Gimimo jvykis ¢ia téra tik numanomas.

Mintis apie kiekvieno prasidéjimo bedémiskumag galéty buti suvokta kaip netiesio-
giné nuoroda j Mergelés Marijos figiira. Si asociacija akivaizdesné viename i§ skyriaus
»Pavasaréjant® eilérasc¢iy: ,,Tu pagarbinsi moteriske ir pagarbinsi jos / Zenklg — auksinj mé-
nesio pjautuvg ant jos / kaktos, nes a$ esu pasventinta kaip derlinga / zemé séjos ryta“*.
Tiesiogiai Mergelé Marija B. Pukeleviciatés poezijoje neminima, ta¢iau ménulio ir derlin-
gos zemeés simboliai leidzia nubrézti paralele su ,,Giesmiy giesmeés“ mylimaja, o per ja - ir
su Mergele Marija. ,,Giesmiy giesméje” derlinga Zemé tampa moters kino simboliu, o dy-
kumos tévy rastuose Marija ne kartg yra lyginama su Zeme, kurioje buvo pasodintas Dievo
Zodis. Vienas dykumos tévy sako: ,O, moterie, naujoji Ieva, Tavyje i$sipildo psalmés Zo-
dZiai: “Zemé daveé savo vaisiy’?’. Vaisingumo galia B. Piikelevicitités poezijoje pasventina
moterj, jveda jg  sakralumo plotme: ,Mano sgnariai istirpsta / kaip sniegas ir mano jscius
kaip aukso kie- / likas prisipildo saldaus ir kar$to vyno. / A§ esu palaiminta tarp motery“*.
Liturginés simbolikos ir kalbos variacijomis stiprinamas moters apvaisinimo ritualiskumo
jspadis. Auksinio kieliko jvaizdis ir jo sugretinimas su moteriskomis js¢iomis vélgi labai
glaudziai siejasi su Mergelés Marijos figiira. Jos jsc¢ios, ypa¢ Ryty Bazny¢ios tradicijoje, ne-
retai vadinamos $ventuoju Graliu, per kurj pasauliui teikiama atpirkimo maloné. Biblinés
atminties skleidimasi tekste patvirtina ir eilérastyje veikianc¢ios moters istarta frazé: , A§ esu
palaiminta tarp motery®. Pabréziant savosios tapatybés i§skirtinuma, $ia istartimi parafra-
zuojamas Naujajame Testamente uzrasytas Elzbietos pasveikinimas Marijai: ,,Tu labiausiai
palaiminta i§ visy motery, ir palaimintas tavo js¢iy vaisius!“ (Lk 1, p. 42). Ta¢iau svarbu
pastebéti tai, kad B. Pukeleviciatés sakralumas néra tik grynai krik$¢ioniskas. Moters kino
sulyginimo su Zeme pavyzdziy galima rasti ir graiky mituose, senuosiuose Indijos tikéji-
muose ir net islamiskuose tekstuose, kur moteris (tiesa, taip pat kaip ir biblinéje tradicijo-
je) vadinama lauku ir vynuogynu su vynuogémis. B. Pukeleviciatés tekstuose sakralumo
lygmuo ir j jj jsiraSanc¢io kaniskumo patirtis visada glaudziai susije su gamtiskaja erdve.
B. Ciplijauskaité yra taikliai pastebéjusi, kad esminé tema ,,Metagése, apie kuria telkiasi
visos Kkitos, esti intymus moters rySys su gamta. Pastaroji jsilieja j visus tekstus ne tik kaip
tam tikras fonas, bet ir kaip moters jausenas atspindinti, formuojanti, santykius su aplinka
koreguojanti substancija. Kiino simbolika susipina su kosmoso simbolika. I§ gilios gam-
tiskumo pajautos formuojasi ir ypatingas santykis su kriksc¢ioniska tradicija. Taciau stip-
rus atsivérimas gamtos stichijoms, tapatinimasis su jomis neabejotinai turi ir panteistinj
pagoniskai suvoktos $ventumos aspekta. Ypatinga pagarba saulei ir zemei, kuri suvokiama
kaip motina maitintoja, laiminanti ir atleidzianti kaltes: ,Zemé jus ir vél palaimins ir

% TIbid,, p. 55.
% TIbid,, p. 19.
Cs. VMoann Kaccsin, Bopsba motu u gyxa, JJo6pomonio6ue, M.: [Tanomunk, 1998, c. 18.
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atleis kaltes“®, viename i$ teksty pasirodanti Astartés, semity deivés figara, be abejo, rep-
rezentuoja ne kriks¢ioniska, o pagoniska pasauléjauta: ,, A§ saulés pusén atsisuksiu, sudésiu
savo at- / nasas ir pratesiu nesibaigiancias ir i$didzias / kartas“® . Regint tokig krik§¢ionis-
kos ir pagoniskos pasauléjauty sampyna, rizikinga buty tam tikrus simbolius sieti tik su
kriks¢ioniska tradicija. Skleisdamiesi gamtiskoje erdvéje Sie simboliai patiria tokia stiprig
transformacija, kad ir badami biblinio ar teologinio diskurso reprezentantais vis délto la-
biau atliepia ne biblinés, bet ikikrik§¢ioniskos kultaros tradicija. Tokj simbolio prasmés
pokyt]j galime stebéti skyriaus ,,Karo pasakos® pirmame eilérastyje. Jo erdvéje iskyla angelo
Abbadon figiira, kuri neabejotinai priklauso bibliniam diskursui. Apreigkime apastalui Jonui
Abbadon vardu vadinamas bedugnés angelas: ,,Jie turi sau karaliy, bedugnés angela, kurio
vardas hebrajigkai ‘Abbadon; o graikigkai tas vardas Apollion™ (Apr 9, p. 11). Tac¢iau atrodo,
kad eilérastyje veikianciosios susitapatinimas su $iuo angelu - ,,A$ esu prarajos angelas --
- / Mano sparnais lasa derva. / A§ geriu i§ karciy Suliniy. Todél trokstu - / kaip nusekusios
jaros dugnas. / Nes a$ esu angelas, vardu Abbadon®' - labiau atliepia ne Biblija pagrjsta
kriks¢ioniska, o pagoniska pasaulévaizdj, kuriame moteris-motina-zemé buvo traktuojama
kaip tamsi bedugné, urvas ar pragaras. Pirmoji eilérascio dalis, kurioje jau¢iamas ryskus ta-
patinimasis su gamtos stichijomis: ,,A§ esu vétral®, tarsi patvirtina i§sikeltg prielaida: Siame
tekste santykis su ikikrik§¢ionigka tradicija esti intensyvesnis.

Tadiau ,Metiigése yra nemaza vaizdiniy, kurie, nors ir pakeistu pavidalu, gyvybingai
atliepia kriks¢ioniskg tradicijg. Zmogaus gimimas svarbiausio kriks¢ioniskos liturgijos mo-
mento — Pakyléjimo - metu jgauna sakralumo dimensija: ,,A$ ateinu per patj Pakyléjima,
kai visi keliai / bana tusti, kai vargonai btina pritildyti. / <...> mano motina gailiai pra-
virksta. / Pirmg kartg. / Nes a$ atskilau lyg uolos luitas, ir riedésiu / Zemyn. Be jos. <...>*.
Kriksc¢ioniskoje liturgijoje Pakyléjimo metu materialiosios substancijos — duona ir vy-
nas - transformuojasi j dieviskasias — Kristaus kiing ir krauja. Zemigkoji ir dieviskoji di-
mensijos maksimaliai suartéja. Kristaus zodziai, iStarti Paskutinés vakarienés metu — ,,Imki-
te ir valgykite, nes tai yra mano kinas...imKkite ir gerkite, nes tai yra mano kraujas...“ - kuria
bendryste, santykio batj tarp Zmogaus ir Dievo. Jau cituotame B. Pukelevic¢iatés eilérastyje
gimimas, tapimas atskiru kanu, nors ir §ventu laiku, vis délto turi itin ry$kius negatyvumo
zymenis. Apie atsiskyrima nuo motinos kiino kalbama mirties fenomeno semantinj lauka
kurianciais jvaizdziais: ,Juomet a$ atsisveikinu. / Susiglaudzia takas meldyne. Viksvos is-
ga- / lastos kaip peiliai. / I$sizioja bedantés drevés ir a§ drebu visais / sanariais. Bet negriztu
atgal®. Dar viename poetiniame tekste kito kiino neSiojimas savo js¢iose suvokiamas kaip
savojo kino pratgsimas: ,,A$ ateinu ir nueinu, o mano kiine miega tavo / nezinomi sans,

seq3

lyg Zvaigzdynai dideléj / nakties rankoj
DIEVO VAIZDINIO POLIFONISKUMAS
Santykio, susitikimo su kitu tikrovés lauke svarstytinas ir ,,Metiigése pasirodantis Dievo

vaizdinys. K. Bradtinas ,Metagiy“ recenzijoje teigé, kad knygoje yra vengiama religiniy
temy, kad ,,autorei ‘Dievo veidas nei§skaitomas. Kaip kauké’ Todél ji dar be galo svetima vi-

¥ 1Ibid,, p. 16.
1 Ibid,, p. 19.
4 Tbid., p. 63.
2 1Ibid,, p. 27.
B Ibid,, p. 19.



Ernesta Juknyté. SUSITIKIMO TEOLOGIJA BIRUTES PUKELEVICIUTES ,METUGESE” 83

sai tai moderniai, bet be galo krik§¢ionigkai poezijai, Siandien taip gaiviai bekylanciai Vakary
pasaulyje. Nors kartais Pakelevi¢iaté ir ima i$skai¢iuoti baznytinj inventoriy, jos zodziuose
neplazda ana antgamtiné maloné, kuria pulsuoja tikroji religiné poezija“‘. K. Bradano ko-
mentaras, pasitelkus trumpg eilérasc¢io citatg, nuskamba kaip priekai$tas ,Metagéms®, ta-
¢iau butent $i K. Bradtino pacituota jzvalga apie Dievo veido nei$skaitomuma leidzia svars-
tyti apie B. Pukeleviciatés poezijoje besiskleidziantj Dievo vaizdinj krik$¢ioniskos mistikos
akiratyje. Meistras Eckhartas yra kalbéjes apie negalimybe i§sakyti Dieva. Artimas $iai
tradicijai pranctizy filosofas B. Pascalis taip pat teigé, kad Dievas mums visada lieka Deus
absconditus. Jei Dievas buty absoliuciai tikrai pazjstamas, jo pazinimas nebetekty tikéjimo
prasmés®. Prisimenant vélesne B. Pukeleviciatés knyga ,, Atradimo ruduo® ir joje plétojama
Dievo ieskojimo temg, buity jmanoma galvoti, kad poetei nepazinaus Dievo problema buvo
aktuali ir svarbi. Poetiniai nei$skaitomo veido Dievo ir ypa¢ kaukeés jvaizdziai atveria pla-
tesne, teologiskai pagrijsta, $ios problemos perspektyva. XVI-XVII a. sanduroje teologijoje
kilo papildomumo principo problema, kuri ir masy laikais, neaplenkiant taip pat ir litera-
tarinio diskurso, esti prisimenama ir svarstoma. Papildomumo principas teologijoje yra
suvokiamas kaip Dievo vaizdiniy jvairové ir ty vaizdiniy egzistavimas papildant vienas kitg.
Koks nors vienas Dievo apibadinimas negali tiksliai atspindéti Begalinio Dievo kaip auks-
¢iausios tikrovés tobulumo. Pirminj Dievo Karéjo jvaizdj, aprépiant] visg karinijos pilnatve
ir turtingumg, galima palyginti su mozaika. Mozaikg jungia tam tikras vidinis désningumas
ir vienové, ta¢iau ja sudaro gausybé mazy daleliy. Siuo atveju — daugybé Dievo jvaizdziy.
Sis pirminis mozaikinis Dievo paveikslas zmogui visuomet lieka neigbaigtas. Todél, kal-
bant apie Dieva, neretai susiduriama su prie$taravimais. Teologas Karlas Frielingsdorfas
yra teiges, kad priestaravimy vienove ,Dievo tikrovéje atpazjstame, vadindami Dieva kartu
ir tolimu, ir artimu, patirdami Jj kaip tylintj, bet kartu ir kalbantj visais kariniais; nebe-
Zinodami, kaip i Jj kreiptis, nors Jis turi tikstanc¢ius vardy; galiausiai Zinodami Jj esant gera
ir gailestingg, bet kartu ir netrukdantj vykti daugybei baisiy nusikaltimy“. B. Pukelevic¢iateé
individuliai ir karybiskai atsiliepia j $ig problema: skirtinguose ,,Mettgiy“ tekstuose iskyla
vis kitoks Dievo vaizdinys. K. Bradtino i$skirtame eilérasc¢io fragmente - ,,Dievo veidas ne-
i$skaitomas. Kaip kauké“” - Jis pasirodo kaip nepazinus, labai tolimas, veikiau primenantis
Zmogui visi§kai nepasiekiama Absoliutg, kurj B. Pascalis apibiidino kaip filosofy ir teology,
o ne Abraomo, Izaoko ir Jokiibo Dievg, turédamas galvoje, kad toks Dievas yra labiau fi-
losofiné ar teologiné abstrakcija, neturinti savyje vienos svarbiausiy Dievo gyvastinguma
nusakanciy savybiy - tai santykio su kitu, kreipimosi i kitg potencijos. Tac¢iau kitame teks-
te Dievo nepazinumas netampa kliatimi santykio steig¢iai. Evangeliné apastalo Tomo ir
Kristaus susitikimo istorijos parafrazé pasitelkiama i§sakant eilérasc¢io subjekto ir Dievo su-
sitikimo tikrove: ,Mano durys visuomet uZrakintos. / Bet vis tiek Tu jeisi ir tarsi: / — Tebtina
ramybé ir tau. / Tada a$ jdésiu tavo Sonan abi savo rankas: / Vie§patie mano, nepazjstamas
mano / Dieve®®. Veikiant poetinei vaizduotei, bibliné aukstutinio kambario, kur jvyksta

# K. Bradinas, B. Pikelevi¢iatés ir V. Kazoko pirmosios knygos, p. 31.

4 Jei nebtity neaiskumo, Zmogus nejausty savo sugedimo. Jei nebtity aiskumo, Zmogus nesitikéty vais-

to. Vadinasi, mums yra ne tik teisinga, bet ir naudinga, kad Dievas i§ dalies yra pasislépes ir i$ dalies
atsiskleides, nes zmogui vienodai pavojinga pazinti Dieva, nepazjstant savo skurdo, ir pazinti savo
skurda, nepazjstant Dievo (B. Pascal, Mintys, V.: Aidai, 1997, p. 586)

K. Frielingsdorf, Demoniski Dievo jvaizdZiai, V.: Kataliky pasaulis, 2003, p. 19-20.
47 sy

8 Ibid,, p. 31.
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Tomo ir Kristaus susitikimas, erdvé transformuojasi. Ji suvidujinama, kitaip tariant, susi-
tikimas tarp ,Tu“ir eiléragc¢io subjekto vyksta pastarojo sieloje. Susitikimas inicijuojamas to
ateinancio ,Tu® nes lyrinis subjektas aiskiai nusako savo pozicijg - ,,Mano durys visuomet
uzrakintos® Taciau susitikimas vyksta. Tai liudija dialogo situacija, kurig sustiprina taktilinis
veiksmas: ,,tada a$ jdésiu tavo $onan abi savo rankas®. Taigi ¢ia regime susitikima per kalba,
susitikimg per kany saveika. Paskutinis eiléra$c¢io sakinys - kreipinio j Dievg, maldos aki-
mirka - tarsi patvirtina jvykusio susitikimo autentiskuma ir gyvuma. Tac¢iau visas eilérascio
kontekstas leidzia kelti prielaida, kad Dievas, su kuriuo susitinkama, ateina ne i§ baznytinés
erdvés. S¢jiko figira antrajame eiléras¢io posme primena lietuvisko Rapintojélio vaizdinj ir
ji funkcionuoja gamtinéje erdvéje. Pirmajame ir antrajame eiléras¢io posmuose skleidziasi
nei$pildyto Zodzio tema, kurig galima mastyti nejvykusio susitikimo tarp eiléras¢io subjek-
to ir Dievo lauke. Si tema plétojama kontrasto principu: pirmajame posme iskylantis baro-
kigkai iskilmingas misiy vaizdinys gretinamas su kitame posme pie$iamu bujojanciy usniy
ir adtriy dagiy vaizdiniu. Liturgija krik§¢ioniskoje teologijoje suvokiama kaip Viespaties
atéjimas pas mus, kaip susitikimo su Dievu metas, todél S¢jéjo figiira, iSkylanti antrajame
posme, gali biti suvokiama ir kaip implicitiskai veikian¢ioji pirmajame posme. Cia ji atsi-
veria per atversto misiolo ir giesmyny vaizdinj: ,,Su trenksmu atsivers raudonas misiolas
ir / didieji giesmynai® Séjiko vaizdinys $iame poetiniame tekste - akivaizdi evangeliné pa-
lyginimo apie séjéja parafrazé. Sj palyginimg atrandame visose sinoptinése evangelijose, ir
tai liudija apie jo reik§mingumga Jézaus pasakyty palyginimy kontekste. Grudai, iSdyge tarp
erskéciy, evangelijose simbolizuoja Zmones, kurie i$girdo Dievo zodj, bet ,tolyn eidami
liko nusmelkti rapesciy, turty ir gyvenimo malonumy ir neduoda vaisiaus® (Lk 8, p. 14).
B. Pukeleviciatés poezijoje bergzdumo jspudis akivaizdus: ,,Gruidas buvo mestas negera va-
landa: / Bujoja usnys ir astras dagiai® Jis Siek tiek susvelninamas, kai Zodis ,,séjéjas“ i§ baz-
nytinés erdvés perkeliamas j gamta: ,, Ant ezios sédi / mano Séjikas ir verkia. Jo plaukai kaip
balti / dobilai Taigi susitikimas su ateinanc¢iuoju vyksta subjekto, jgavusio gamtos stichijos
bruozy: ,,A$ esu aukstupio srové — a$ sukuosi verpe- / tais®, vidinéje erdvéje. Baznytiné erd-
vé funkcionuoja kaip opozicija gamtai. Eilérastyje ,,(Asperges)“ ataidincios atgailos psalmés
intonacijos girdimos bitent $ioje erdvéje. Baznytinés liturgijos dalis — ap$lakstymas, kuri
simbolizuoja apsivalyma nuo nuodémeés per Kristaus teikiamg i§ganyma, eilérastyje tampa
jos subjekto inicijuojamu ir i save nukreiptu apsiplovimo ritualu: ,Padékit storus virviy
krapylus. Neslakstykit / manegs yzopu. / A§ pati jbridau | drumzling liting. / Mano pirstais
praslydo Zalieji maurai ir liemuo apsivijo / dugno Zolynais. / A§ nusiprausiau juodu dum-
blu. / Ir dabar a$ baltesné uz sniega“”.

»Mettagése® aptinkame ir tokj Dievo vaizdinj, kurio svarbiausiu apibtidinimu tampa
nuolankumo ir Zmogiskojo silpnumo reikalavimas. Tokio Dievo vaizdinys siejamas su vai-
kystés patirtimi. Krik$¢ionybés diegiamas nuolankumas sukelia negatyvias svetimumo ap-
linkai ir vienumos busenas: ,,Bet paskui vaik$tau siaurais takais ir niekam / nerandu dideliy
vardy. Mano dainos bana / nuolankios, o vakarais a$ verkiu ant mazy / mediniy laipty“®.
Sias biisenas ypac sustiprina dvi pirmosios eiléra¢io eilutés, kuriose sutelktos tobulai har-
moningos lyrinio subjekto patirtys. Pagonisko tikéjimo atspalviy turinti lyrinio subjekto
kreiptis j saule panasi i ritualinj veiksma, po kurio lyrinis subjektas jgyja transparentis-
ka, persi§vieciant] pavidala: ,Rytais a§ praskiriu du $iltus langiniy delnus / ir mane perlieja

4 1Ibid,, p. 23.
0 Tbid., p. 39.
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saulé. Rytais a§ esu per- / matoma“. Antrajame eiléras¢io posme nuolankumo ir silpnumo
negatyvumas dar labiau suintensyvéja. Nuo Dievo, kuris reikalauja nuolankumo, atsiribo-
jama atsisakant vaikystés patiriy ir perzengiant i kitg erdve. Sj lyrinio subjekto veiksma
implikuoja paberty vaikystés poteriy ir uzsklesty dury metaforos.: ,,Vakar a$ pabériau Zydra
karoliy virtine: / pabériau savo vaikystés poterius - / Uzsklesk duris. Jis dalija pigias dova-
nas. / Jam patinka nulenktos galvos ir silpni keliai / O ¢ia ateinu a$ - ir séju, ir atnasauju,
ir / laiminu. Pati®. Atsiribojimas, uzsisklendimas formuoja ne autentisko susitikimo su kitu,
bet egocentriskumu persmelkta tikrove, kurioje veikia ne As ir Tu, ne A§ ir Jis, bet AS pati
figtira. Nors $ios AS pati atliekami veiksmai, ypa¢ vienas i$ jy — laiminimo, tarsi islaiko nu-
kreipimo j kitg galimybe (laiminimo veiksmas skirtas ne sau pac¢iam, bet kazkam kitam), ta-
¢iau eilérascio antrosios dalies pradzioje egzistaves Tu i$nyksta. Todél laiminimo veiksmas
atrodo nerealizuotas. Netgi grafinis eiléras¢io vaizdas — bruksnys po zodzio ,,a§“ - byloja
apie perskyra tarp $ios figtros ir kito, kuriam sakoma: ,,Jeigu tau reikia — melskis®

Santykio su Dievu steigtj atrandame ir paskutiniame ,,Mettugiy“ eilérastyje. Jo pradzios
erdvé iSkyla kaip apokaliptiné seno pasaulio griuvima zenklinanti vizija: ,,Nuodéguliai te-
bertiksta. / Palaidok mirusius. / Tu§¢iy lauky vidury sitbuoja pakartas mé- / nuo. Tamsiai
meélyni varnai skrenda pro $alj / jy sparnai uzgauna negyvo ménesio / veida“'. Tac¢iau se-
nojo pasaulio nyksmas inspiruoja karybinj veiksma, kuris eilérastyje jgyja bibline, naujos
zemés ir naujo dangaus sukiirimo, atmintj. Naujas pasaulis turi kilti i$ meilés dvasios: ,,<...>
Garsiai rékia didziuliai dirvonai - $aukiasi / tavo ranky ir meilés®, nes tik tokia galia jma-
noma perplésti juodg dirvony veléna, po kuria ,,miega nauji pavasariai ir ateinanciy / karty
aistros® I§ to paties kiirybinio vyksmo i$nyra ir Dievo figtra. Eilérastyje veikiantysis bibli-
nio pasakojimo apie pasaulio sukiirimg principu formuoja Dieva pagal savo pavidala: ,,Tu
sukursi savo pavidalu Dieva. / Jis prausis su tavimi prie $altinio ir vakarais / sédés su tavimi
ant slenkscio. / Jis matys puslétas tavo rankas, jis girdés ramy tavo Sirdies plakima. / Ir Jis j
Tave jtikés®. Toks Dievas néra teologiné abstrakcija. Tai zmogiskajai bui¢iai atviras, Zmogaus
kasdieninius veiksmus prisiimantis, ji regintis ir girdintis Dievas. Tai Dievas, su kuriuo su-
sitinkama, su kuriuo kuriama artumo, autentisko rysio tikrové, kuri jtvirtinama paskuti-
niu eiléras¢io sakiniu: ,Ir Jis Tave jtikés® Sia iStartimi apverciamas tradiciskai suvokiamas
Dievo ir zmogaus santykis: ne zmogus, bet sukurtasis Dievas jtiki i savo karéja — zmogy.
Regis, kad santykio dalyviy sukeitimas vietomis nesuardo pacios santykio kvintesencijos.
Didziosios raidés, zymincios asmeninius jvardzius ,,A$“ ir ,,Tu, galéty buti nuoroda j eks-
plicitiskai neisreiksta jungties tarp $ity ,,AS“ ir ,,Tu“ pilnatve.

ISVADOS
Gilinantis j kritinéje recepcijoje aktualizuotas moteriskumo, erotinio prado sklaidos, moti-
nystés, vaisingumo, susitikimo su Dievu temas B. Pukelevic¢iatés ,,Mettugése®, atrodé tikslin-
ga jas matyti ir interpretuoti tarpdisciplininio literatiiros ir teologijos, taip pat literattros
ir Biblijos santykio akiratyje siekiant papildyti ir praplésti ankstesnes ,,Metagiy“ analizes,
kurios suprojektavo gana tiksly ryskiausiy jos temy ir problemy horizonts, bet nuzyméjo
tik fragmentiskus karinio sasajy su teologiniais ir bibliniais kontekstais kontarus.

Ypac svarbiu lauku, stebint ,,Metagiy“ metaforose ir simboliuose rys$kéjancia kaniskumo
samprata, kiino ir sielos vienove, moteriskumo ir erotiSkumo vaizdinija, pasirodé esanti bib-
liné ,Giesmiy giesmés* knyga. B. Pakelevi¢iaté modeliavo nauja, iki tol lietuviy literataroje

S1bid., p. 69.
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nejprasta geismingos, mylinc¢ios ir savo aistros neslepiancios moters figira, taip pat kano, ne
tik kaip biologinés substancijos, bet ir kaip susitikimo, santykio su kitu suvoktj, tad ,,Giesmiy
giesméje” besiskleidZiantis Zmogaus kino isaukstinimas, meilés — ne tik dvasiskos, bet ir ka-
niskos - traktuoté, regis, tapo itin svarbia atrama formuojant ,,Mettugiy“ pasaulévaizdj. Tai
jrodo itin gausios akivaizdzios ir labiau pasléptos B. Pukeleviciates teksty aliuzijos j $ig viena
poetiskiausiy Senojo Testamento knygy.

»Giesmiy giesmeés® akiratyje, pritraukiant ir daugiau kultariniy konteksty, mastomos ir
kitos kaniskumo bei meilés semantiniam laukui priklausancios temos. Moters kaip moti-
nos figlira, vaisingumo ir nevaisingumo problematika tampa teologiniy ir bibliniy bei mito-
loginiy, pagonisky reik§miy susitikimo lauku. Akivaizdziomis aliuzijomis j kriks¢ioniskos
plotmés figtiras arba kriks§¢ionigkos liturgijos démenis, polifonisko santykio su Dievu steig-
timi poeté tikrina teologines tiesas. Asmenigkas kriks¢ioniskos religijos iSgyvenimas tampa
ty tiesy gyvybingumo indikatoriumi. Kurian¢ig samone atliepiancios teologinés tiesos ir
bibliniai jvaizdziai perkeliami j poetinj diskursa transformacijos principu: jy pavidalai, pra-
smeés akcentai moduliuojami veikiant autenti$kiems saves ir pasaulio regésenos principams.
Ty paciy principy akiratyje ,,Metagése” skleidziasi ir kitoks, labiau provokuojantis, santykis
su kriks¢ionigka tradicija. Jo raiska tekste regime tuomet, kai biblinj ar teologinj diskursa
reprezentuojantys jvaizdziai ar figtiros pasirodo nepakitusiu pavidalu, ta¢iau gilesné teksto
analizé atskleidzia jo teologinio ar biblinio pagrindo prarastj. Dél jvairiy priezasciy, neretai
siekiant paryskinti moteri$kaja tapatybe, dar labiau atverti provokatyvias moters pasaulio
reik§mes, tokie jvaizdziai pasislenka ne kriks¢ionisko, bet mitinio lauko link ir reikalauja
juo grindziamos interpretacijos. Svarbu pazymeéti, kad taip transformuojami krik§c¢ionis-
ki vaizdiniai jokiu btidu nenureik§minami. Tokio, kit prasminj kravj gavusio, jvaizdzio
funkcionavimas tekste rodo poetés démesingumg jam, o kartu ir tam diskursui, i§ kurio
tas jvaizdis ateina. Pridengti mitologinés plotmeés sluoksniu krikscionigki vaizdiniai neabe-
jotinai dalyvauja kultariniy reik§miy apykaitoje, kuria galima pavadinti vienu svarbiausiy
modernios religinés samonés steigties ,,Metiigése® principy.
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ERNESTA JUKNYTE
The theology of meeting in Biruté Pikeleviciuté’s
“Metuges”

Summary

Biruté Pukelevic¢iate is one of the most distinctive and strongest voices both in the
literary medium of the [Lithuanian] Diaspora and Lithuania, and her first book
“Mettgés” can be regarded as a new phase in women’s poetry.

In seems expedient to interpret the spread of femininity and erotic nature, as well
as themes of motherhood, fertility and meeting with God found in Pikelevicitaté’s
“Mettgeés” within the scope of inter-disciplinary literature and theology, as well as
the relation between literature and the Bible, in order to supplement and expand the
earlier analyses of “Metaigeés”, which projected a rather precise horizon of her most
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vivid themes and problems, but marked only fragmentary contours of the links of the
work with theological and Biblical contexts.

The Biblical book “Song of Songs” appeared to be a particularly important field
in observing the understanding of flesh, unity between body and soul and the set
of images of femininity and eroticism, emerging in the metaphors and symbols of
“Metiiges”. The obvious and more obscure allusions of Pukelevicittes texts to this
one of the most poetic books of the Old Testament helped the poetess to model a new
figure of woman, unaccustomed so far in the Lithuanian literature, — sensual, loving
and not hiding her passion, to express in a poetic way the concept of the body as a
meeting, a relation with the Other.

Other themes belonging to the semantic field of flesh and love are being dwelt upon
within the scope of “Song of Songs”, attracting more cultural contexts. Woman as a
motherly figure, the problems of fertility and childlessness become the field where
theological, Biblical, as well as mythological and pagan meanings meet. In “Metages”,
under the influence of the authentic principles of the view of self and the world, these
meanings acquire new shapes and nuances. Christian images are often covered by a
mythological layer, thus establishing a provocative relation with the Christian tradi-
tion. Such relation, however, in no way means depriving this tradition of its mean-
ing. There is no doubt that Christian images, permeated with mythological symbols,
take part in the circulation of cultural meanings which could be called one of the
most important principles of the establishment of modern religious conscience in
“Mettges”



