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Straipsnyje analizuojama politinių-diplomatinių santykių tarp Lietuvos, Livonijos, 
Naugardo ir Polocko genezė ir pagrindinės jų raidos kryptys XIII amžiuje. Atsklei
džiamas visoms šalims būdingas diplomatinių santykių nepastovumas, aptariami 
jį lėmę veiksniai, istoriniu makrolygmeniu peržvelgiama jų raida iki XIII  a. pa-
baigos – XIV a. pirmųjų dešimtmečių. Remiantis naujausia literatūra, tikslinamos 
Naugardo ir Pskovo karių dalyvavimo Saulės mūšyje (1236) priežastys, daroma išva-
da, kad mūšis – paradigminis politinis įvykis, atskleidęs jo dalyvių sudarytas pačias 
netikėčiausias karines-politines kombinacijas, siekiant atitinkamų karinių-politi-
nių tikslų kraštuose tarp Nemuno, Dauguvos ir Lovatės upių. Straipsnis parengtas 
pagal Lietuvos valstybinio mokslo ir studijų fondo 2006 m. finansuojamą projektą 
„Politinės, etninės ir konfesinės konfrontacijos XIII–XV a. Lietuvoje“.
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1236 m. rugsėjo 22 d. įvykusiame Saulės (Šiaulių) mūšyje Kryžiaus žygio prieš pagonis lie-
tuvius kariuomenėje kovęsis dviejų šimtų pskoviečių karių būrys patyrė milžiniškus nuos-
tolius, nes į Pskovo žemę tesugrįžo vos dvidešimt vyrų. Šiuo klausimu plačiau pasisakęs 
Vladimiras Pašuta buvo ilgam įtvirtinęs nuomonę, kad Pskovo kariai kryžiuočių pusėje 
atsidūrė vykdydami 1228 m. su Ryga pasirašytos, prieš Naugardą nukreiptos taikos sutar-
ties sąlygas, kurią per drąsiai pavadino „separatine“1. Kai kurie lietuvių istorikai net įžvelgė 
Pskovo diduomenės pavaldumą Kalavijuočių ordino magistrui2. Šios sutarties ir žinutės iš 
Pskovo apie Kryžiaus žygį į Lietuvą analizė paskelbta atskirame straipsnyje. Nesunku buvo 
pastebėti, kad sutartis nustojo galios jau po kelių mėnesių nuo jos pasirašymo, todėl ji nega-
lėjo tapti net menkiausia Pskovo žemės bajorijos dalyvavimo Kryžiaus žygyje prieš lietuvius 
priežastimi. Pskovas, artėjant 1236  m., ėjo išvien su Naugardu3. Pskoviečių dalyvavimas 

1	 В. Т. Пашуто, Образование Литовского государства, Москва, 1959, c. 49.
2	 Lietuvos TSR istorija, Vilnius, 1986, t. 1, p. 37.
3	 A.  Dubonis, Du šimtai pskoviečių Saulės mūšyje (1236) (dėl Naugardo  I metraščio žinutės), 

Lituanistica, 1990, Nr. 1, p. 17–18.
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Saulės kautynėse buvo ne separatinė, bet Naugardo interesams palanki akcija prieš Lietuvą, 
kurią nulėmė paini politinė žemių tarp Nemuno, Dauguvos ir Lovatės upių konjunktūra.

XII  a. pabaigoje  –  pirmaisiais XIII  a. dešimtmečiais politinę regiono raidą lėmė trys 
pagrindiniai veiksniai: kariškai ir ekonomiškai pajėgios Naugardo žemės valdančiosios di-
duomenės politiniai interesai į vakarus nuo jų gyvenančių pagonių kraštuose; krikščioniška 
vokiečių kolonija Livonijoje ir katalikų tikėjimo plėtojimas į šiaurę nuo Dauguvos upės; 
lietuvių karinė ekspansija ir Lietuvos valstybės kūrimosi pabaiga.

XII a. pabaigoje – XIII a. pradžioje, stiprėjant lietuvių žemių integracijai, jų diduome-
nė, kaimynų lyvių, latgalių ir net estų žemėse plėšikaudama ir prievarta rinkdama duoklę, 
nejučiomis plėtojo ir stiprino ten savo įtaką. Tai brandino lyvių, žiemgalių ir latgalių diduo-
menės nuoširdų priešiškumą lietuviams, kurį atrado ir meistriškai panaudojo įsikurianti 
krikščioniškoji vokiečių kolonija Livonijoje4. Iš arčiau pažinę misionierius vietiniai gyven-
tojai jau antrąjį XIII a. dešimtmetį vis dažniau pasikviesdavo (arba pasamdydavo) lietuvius 
į pagalbą prieš vokiečius5. Tačiau tai neišgelbėjo jų nuo politinės ir konfesinės Rygos pri-
klausomybės.

Atskirai pažymėtina tokio likimo ilgai išvengusių žiemgalių padėtis, nes po kelių de-
šimtmečių jų, kaip Lietuvos sąjungininkų, kovą su Livonijos ordinu aktyviai rėmė že-
maičiai; žiemgalių padėtis parūpo net po Mindaugo valdžiusiems Lietuvos didiesiems 
kunigaikščiams. Tačiau XIII a. pradžioje žiemgaliai, kaip ir kiti kenčiantys nuo lietuvių 
išpuolių, į pagalbą prieš juos kvietėsi vokiečius. Žiemgalių Tervetės žemės vyresnysis 
Viestartas 1205 m. pasikvietė rygiečius ir drauge jie sutriuškino iš žygio Estijoje grįžtan-
čią Žvelgaičio kariuomenę6, 1208 m. jis įtikino vokiečius įsiveržti į Lietuvą7. Mežuotnės 
žemės žiemgaliai 1219 m. sutiko priimti į savo tvirtovę krikščionis ir krikštytis, jei bus 
ginami nuo kitų žiemgalių (be abejonės, jau krikščionių priešo Viestarto8) ir lietuvių9. 
Mežuotnės pasidavimo krikščionims istorija atskleidžia įtakingojo Viestarto pozicijos 
pasikeitimą, suvokus, kad vokiečių kolonija pavojingesnė už lietuvius. Dabar lietuviai 
net kviečiami į pagalbą, kai Mežuotnės pilis buvo ginama nuo vokiečių 1219–1220 m. 
vėl atsimetus nuo krikščionybės, arba lietuviams leidžiama per jų žemę žygiuoti į Estiją 

4	 Henrikas Latvis savo kronikoje kruopščiai žymėjo vietinių genčių neapykantos lietuviams faktus. Žr.: 
Henricus de Letis, Chronicon Livonicum vetus, Scriptores rerum Livonicarum (toliau  –  HL), Riga 
u. Leipzig, 1853, Bd. 1, I. 5 (1185 m.): lietuviai puolė lyvius; V. 3 (1202 m.): rengėsi žygiui į Žiemgalą; 
IX. 1–3 (1205 m.): lietuvių vado Žvelgaičio žūtis nuo žiemgalių grįžtant iš žygio pas estus; XI. 2, 5–8 
(1207 m.): pasakojimai apie Rygos vyskupo apsaugos nuo lietuvių prašantį Kuoknesės kunigaikštį, 
apie lyvių ir latgalių kovas su lietuviais, apie lietuvių įgulos išvijimą iš Sėlių pilies prie Dauguvos, apie 
Imeros latgaliams palaimingą, nuo lietuvių saugantį krikštą; XII. 2, 4 (1208 m.): žiemgalių ir lietu-
vių kovos; XIII. 1 (1209 m.): latgaliai, pasinaudodami saugiu užnugariu Kuoknesėje, puolė Lietuvą; 
XIV. 5 (1210 m.): lietuviai susikauna su vokiečiais ir latgaliais Kuoknesėje; XVII. 2, 5 (1213 m.): lie-
tuvių žygiai prieš krikščionių sąjungininkus latgalius ir lyvius; XXIII. 3 (1219 m.): Mežuotnės žiem-
galiai sutinka priimti krikščionybę, jei bus ginami nuo lietuvių. Čia nurodomas skyrius (romėniškas 
skaičius) ir pastraipa (arabiškas skaičius) leidžia naudotis dauguma HL publikacijų. Lietuvių k. žr.: 
Henrikas Latvis. Hermanas Vartbergė. Livonijos kronikos, par.  J.  Jurginis, Vilnius, 1991, p.  23–152; 
Mindaugo knyga: istorijos šaltiniai apie Lietuvos karalių, par. D. Antanavičius, D. Baronas, A. Dubonis 
ir R. Petrauskas, Vilnius, 2005, p. 93–108.

5	 E. Gudavičius, Mindaugas, Vilnius, 1998, p. 179–180.
6	 HL, IX. 2–3.
7	 Ibid., XII. 2–4.
8	 E. Gudavičius, op. cit., p. 179.
9	 HL, XXIII. 3.
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1218–1219 metais10. Ir vėlesni duomenys atskleidžia žiemgalių bei lietuvių karinių-politi-
nių interesų suartėjimą. 1228–1229 m. Kalavijuočių ordino riteriai puolė Viestarto žiem-
galius ir lietuvių Nalšios žemę11. Nors tai buvo du atskiri žygiai, tačiau tikslas aiškus – du 
pavojingi pagonių kraštai. Pagaliau 1236 m. po Saulės mūšio žiemgaliai be gailesčio gaudė 
ir žudė pakrikusius kryžiuočius. Galima pastebėti, jog žiemgalių „klausimas“ vis labiau 
rūpėjo žemaičių diduomenei12.

Lietuvių karinis aktyvumas padauguvyje lėmė ir tai, kad Kuoknesė ir Jersika, iki tol 
buvusios Polocko kunigaikštystės duoklės rinkimo punktais latgalių žemėse, ėmė po tru-
putį atsikratyti jos pavaldumo, plėtotis savarankiškai ir suartėti su Lietuva13. Toliausiai visgi 
nužengė Jersika 1203–1215 m.: jos kunigaikštis Visvaldis (Vsevolodas) iki 1209 m. buvo 
vedęs galingo lietuvio Daugiručio (Daugeruthe, Dangeruthe) dukterį ir padėdavo lietuvių 
kariuomenėms pulti Rusią, Livoniją ir Estiją14. Tuo tarpu Kuoknesės latgalių kunigaikštis 
Vetsekė (Viačko) 1207 m. pasidavė Rygai, lyg ir „gelbėdamasis“ nuo lietuvių, tačiau pra-
slinkus metams, po nesėkmingo Rygos puolimo pabėgo į Rusią (iš Henriko Latvio kronikos 
konteksto neaišku, ar į Polocką, ar kitur)15.

Polocko kunigaikštis Vladimiras (minimas 1184–1216  m.), o gal du, Henriko Latvio 
„suplakti“ į vieną16, tiesiogiai pajuto lietuvių keliamos grėsmės mastą jo politiniams ir pre-
kybiniams interesams Dauguvos upės baseino žemėse ir ieškojo paramos, kur tik galėjo. 
Jis darė nuolaidų krikščioniškajai misijai Livonijoje nuo pat įsikūrimo 1184 m.17 su sąlyga, 
kad Ryga garantuos tradicines lyvių ir latgalių duokles ir kartu derins veiksmus kovoje su 
lietuviais. Polockas tradiciškai bendradarbiavo su giminingos politinės-konfesinės sistemos 
partneriais – Naugardo žemės valdančiaisiais18. Po 1203 ir 1206 m. karų su Rygos vyskupu 

10	 E. Gudavičius, op. cit., p. 180.
11	 Eiliuotoji Livonijos Kronika (toliau – ELK), išvertė P. Žadeikis, vertimą patikslino, suredagavo ir pa-

aiškino R. Petrauskas, Mindaugo knyga…, p. 222–224 (eil. 1690–1846).
12	 Ibid., p.  225 (eil.  1935–1940); Lietuvių karas su kryžiuočiais, red.  J.  Jurginis, Vilnius, 1964, p.  114 

(S. Janušonio tekstas apie Saulės mūšį). Saulės mūšis laikomas žemaičių pergale (žr. E. Gudavičius, 
op. cit., p. 193).

13	 В. Т. Пашуто, op. cit., c. 372, 373; М. Аунс, Социально-экономическая и политическая структура 
древней Латгалии XII–XIII вв. (aвтореф. дис. канд. ист. наук), Рига, 1985, c. 17; М. Аунс, Политическая 
структура древней Латгалии XII – начала XIII вв., Известия АН Латвийской ССР, 1982, № 9, c. 56. 
V. Pašuta latgalių ir estų duoklę lietuviams laiko jau tradicine (В. Т. Пашуто, op. cit., c. 369).

14	 HL, VII. 5; XIII. 4; XVIII. 4, 9.
15	 Ibid., XI.  2, 8, 9: „Rex autem sepedictus [Vetsekė (Viačko)  –    A.  D.], sicut male egerat, sic versus 

Ruciam nunquam deinceps in regnum suum rediturus abscessit“.
16	 В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, Крестоносцы и Русь (конец XII в. – 1270 г.). Тексты. Перевод. 

Комментарии, Москва, 2002, c. 59.
17	 HL, I. 3; Г. Сагановiч, Полацк i нямецкая калонiя на Дзвiне (паводле хронiкi Генрыха), Беларускi 

гiстарычны агляд, Менск, 1998, т. 5, сшытак 1, p. 6–7; В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, op. cit., 
c. 58–59.

18	 1191 m. naugardiečiai su polockiečiais tarėsi, ką pulti – Lietuvą ar Estiją. Naugardiečiai pasirinko 
estus (žr. Новгородская первая летопись старшего и младшего изводов (toliau – NPL), Москва, 
Ленинград, 1950, c. 39–40, 230–231). Gali būti, kad polockiečiai patraukė į Lietuvą (žr. В. Н. Татищев, 
История Российская, Москва-Ленинград, 1962, т. 3, c. 153). Deja, žinia yra iš vadinamųjų unika-
liųjų Vasilijaus Tatiščevo duomenų (tarp jų ir žinios iš vadinamojo Polocko metraščio fragmento, 
1217 m.). Plg. jo mistifikacijoms skirtą monografiją: А. Толочко, „История Российская“ Василия 
Татищева: источники и известия, Киев, 2005, c. 318–322. 1202 m. Polocko kunigaikštis su ka-
riuomene iš tikrųjų veržėsi į Lietuvą (žr. HL, V. 3).
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Albertu dėl neišmokamos duoklės Vladimiras 1210 m. sudarė ir 1212 m. atnaujino taiką su 
Ryga, kuria susitarė dėl Polockui priklausančių duoklių, nevaržomos prekybos Dauguvos 
upe ir pasipriešinimo lietuviams19. 1216–1224 m. vykstant karui tarp Naugardo ir Rygos 
dėl būsimos estų ir latgalių politinės ir konfesinės priklausomybės, 1216 m. estų raginamas 
Polocko kunigaikštis Vladimiras ryžosi žygiui į Rygą, telkė rusų ir lietuvių kariuomenę, bet 
pasirengimo metu staiga mirė20. Polockas, buvęs rimčiausias Rygos ir lietuvių politinis var-
žovas ar partneris, virto neįtakinga, bet kaimynus labai viliojančia teritorija.

Antra vertus, lietuviai dar neįstengė išpešti apčiuopiamesnės politinės naudos iš palan-
kiai jiems besiklostančių aplinkybių. Tebevykstantis politinio vienijimosi procesas lėmė, 
kad veikė kelios gana savarankiškos lietuvių kariaunos, kurios, matyt, atstovavo skirtingų 
žemių diduomenių interesams. Kai kurių iš jų širdyse nedrąsius daigus leido simpatijos 
Livonijos krikščionims21, kitiems imponavo Naugardas (truputį anksčiau – Polockas), tre-
tiems terūpėjo karo grobis ir dosnus samdytojas22. Taigi iki 1236 m. lietuvių karinis-politi-
nis elgesys Livonijoje, Naugardo ir Pskovo žemėse buvo nenuoseklus, prieštaringas. Labiau 
patyrę krikščionys kaimynai mielai išnaudojo lietuvius savo politinėje veikloje23.

Lietuvių kariaunos trypė ir tas latgalių, estų žemes, kuriose nuo seno duokles rinkosi 
Naugardo ir Pskovo diduomenė ir net laikė vietinius gyventojus tam tikroje politinėje- 
konfesinėje priklausomybėje. Naugardo ir Pskovo interesų teritorijose pasirodžius lietu-
viams ir Livonijos krikščioniškajai misijai, naugardiečiai stengėsi ir išsaugoti, ir išplėtoti 
ten savo įtaką: kai kuriose estų ir latgalių pilyse jie ėmė kurdinti pastovesnes įgulas, krikšty-
davo vietinius stačiatikių krikštu, galop pakilo į karą su Livonija24. Iškylanti Lietuva šiame 
regione jiems virto didžiai neparankiu politiniu-kariniu varžovu. Šaltiniai 1183–1234 m. 
fiksuoja daugiau nei dvylika Naugardo puolimų. Naugardiečiai dažnai nebeatremdavo 
antpuolių, nuo XII a. pabaigos jau neberengdavo atsakomųjų žygių į Lietuvą25. Polockui, 
kaip politiniam veiksniui, 1216 m. pasitraukus iš politinės regiono arenos, „lietuvių klausi-
mas“ Naugardo žemes valdantiesiems pavirto papildoma ūkine-karine-politine problema 
Vakaruose. Pirmaisiais XIII a. dešimtmečiais Naugardo ir Pskovo politiniai santykiai su 
Lietuva buvo priešiški.

Jų šilimo ženklai pasirodė antrajame XIII a. dešimtmetyje, kai Ryga taikos sutartimis 
sėkmingai varžė Polocko kunigaikščio veiksmų laisvę Livonijoje, vokiečių krikščioniška-
jai kolonijai toliau intensyviai plečiant savo įtaką prie Dauguvos. Kai kurių lietuvių žemių 
kunigaikščiai neabejotinai ėmė ieškoti sąjungininkų prieš vokiečius. Lietuvių kilmingo di-
diko Daugiručio taikos paieškų misija į Naugardą 1213 m. nepasisekė – jis pateko į vokie-
čių nelaisvę ir nusižudė, apsilankius draugams iš Lietuvos26. Jo pasirinkta politinė pozicija 
Lietuvoje pralaimėjo. Reikia manyti, kad provokiškai nusiteikusi lietuvių žemių aristokra-

19	 HL., VII. 4, X. 12, XIV. 9, XVI. 2.
20	 Ibid., XIX. 10.
21	 Iškalbingai liudija XIII a. 5-ojo dešimtmečio viduryje Dučiaus, Milgeryno ir Gineikos antimindaugi-

nė veikla (ELK, Mindaugo knyga…, p. 237–242 (eil. 2705–3120)); E. Gudavičius, Lietuvos istorija: Nuo 
seniausių laikų iki 1569 metų, Vilnius, 1999, t. 1, p. 50–51.

22	 E. Gudavičius, Mindaugas, p. 180.
23	 A. Dubonis, Voluinietiškos Lietuvos užsienio politikos krypties formavimasis (iki Mindaugo mirties 

1263 m.), Lituanistica, 2005, Nr. 4, p. 2–3.
24	 A. Dubonis, Du šimtai pskoviečių Saulės mūšyje…, p. 14–15.
25	 Ibid., p. 13,
26	 HL, XVII. 3.
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tijos dalis tuo metu diktavo politinio elgesio taisykles. Kartu tai yra ankstyviausias šaltinių 
pateikiamas faktas apie strateginio pobūdžio lietuvių diduomenės pastangas susirasti są-
jungininkų prieš vokiečius, nes nevieningiems lietuviams nuosekli užsienio politika šiame 
regione iki tol dar buvo sunki užduotis.

Tuo tarpu Livonijoje įsigalinti vokiečių kolonija su krikščioniškąja misija ir jos karine 
organizacija – Kalavijuočių ordinu, meistriškai manipuliuodama įtemptais santykiais tarp 
lietuvių ir Šiaurės Vakarų rusų teritorijų diduomenių, sėkmingai įsitvirtino regione. 1210–
1224 m. ji krikštijo latgalius ir estus, bet tik po sunkaus karo su Naugardu, kurio valdantieji 
stengėsi išsaugoti ten turėtas politines pozicijas. Svarbu pastebėti, kad šiuose įvykiuose teko 
aktyviai dalyvauti ir naujajai regiono jėgai – lietuviams. Lietuvių kariaunas vokiečiai suge-
bėjo nukreipti į Naugardo ir Pskovo valsčius, t. y. Ryga išvengė pavojingų lietuvių antpuolių. 
Neabejotina, kad būta lietuvių kariaunų vadų sandėrių ar rimtesnių susitarimų su Ryga, ku-
rie padėjo jų žygiams į Naugardą ir Pskovą, o vokiečiams garantavo saugumą užnugaryje27. 
Vokiečiai stengėsi, kad sunkaus karo metu nevyktų joks lietuvių ir rusų politinis suartėjimas. 
Be aptartojo Daugiručio epizodo (1213), žinome ir apie kitas pastangas. 1221 m. lietuvių ka-
rių būrys kariavo naugardiečių ir pskoviečių pusėje. Sunerimę vokiečiai kantriai persekiojo 
lietuvius tol, kol sumušė28. Henrikas Latvis (Rygos vyskupo Alberto christianizacinės veiklos 
įamžintas Livonijos kronikoje) mini Polocko kunigaikščio pastangas 1216 m. sutelkti rusus 
ir lietuvius prieš Rygą. Vokiečius lydėjo neįtikėtina sėkmė – kunigaikštis staiga mirė. Ji tokia 
neįtikima, kad net verčia kai kuriuos dabartinius tyrėjus kelti jo nunuodijimo versiją29.

Rygos ir Naugardo karas baigėsi rusų pralaimėjimu. Pagal 1224 m. taikos su Ryga są-
lygas Naugardas išsaugojo teisę susirinkti duokles prarastose Talavos latgalių žemėse, vė-
liau – estų žemėse30, stačiatikių kunigai galbūt išsaugojo teisę vykdyti ganytojiškas prieder-
mes tarp vietinių stačiatikių, tačiau misionieriška veikla jiems buvo draudžiama31.
1224-ieji  žymėjo dramatišką posūkį regiono politikoje – prasidėjo Rygos ir Naugardo (su 
Pskovu) santaikos laikotarpis, užtrukęs maždaug 15 metų, kuris, kaip rodo vėlesni įvykiai, 
buvo pavojingas lietuviams. Jo neužtemdė net 1233–1234 m. karinis Pskovo ir Naugardo 
konfliktas su kalavijuočiais, kai tie nesėkmingai įsitraukė į vidaus politinę kovą „Pono 
Didžiojo Naugardo“ ir „Jaunesniojo jo brolio Pskovo“ žemėje. Naugardo kunigaikštis 
Jaroslavas Vsevolodovičius sumušė vokiečius prie Tartu ir sugrąžino naugardiečiams šį bei 
tą iš anksčiau prarastos įtakos estams  –  manoma, teisę susirinkti tradicines duokles kai 
kuriose jų žemėse32.

Rusų ir vokiečių santaikos laikotarpiu tyrėjai fiksuoja du reikšmingus politinius pro-
cesus. Pirmiausia stiprėjo Naugardo ir savarankiškumo siekiančio Pskovo nesutarimai: 
kovos su Ryga sunkumai 1216–1224 m., netektys ir aukos, anot pskoviečių, teko jiems, o 

27	 A. Dubonis, Du šimtai pskoviečių Saulės mūšyje…, p. 15–16.
28	 HL, XXV. 3, 4.
29	 E. Nazarovos komentaras (В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, op. cit., c. 170 (XIX. 4)). Be argumentų 

ar nuorodų į kitų autorių darbus jis labiau panašus į menkai pagrįstą spėlionę.
30	 HL, XXVIII. 9: taikos tarp Rygos ir Naugardo su Pskovu sudarymas; ibid., XXIX. 4: popiežiaus legatas 

Modenos vyskupas Vilhelmas patvirtina taiką 1225 m.; A. Dubonis, Du šimtai pskoviečių Saulės mū-
šyje…, p. 16.

31	 HL, XXIX. 5; E. Nazarovos komentaras apie stačiatikių misionierių veiklą Livonijoje (В. И. Матузова, 
Е. Л. Назарова, op. cit., c. 192 (12 punktas)).

32	 NPL, c. 72–73; В. А. Кучкин, Борьба Александра Невского против Тевтонского ордена, Восточная 
Европа в исторической перспективе. К 80-летию В. Т. Пашуто, Москва, 1999, c. 131.
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nauda  –  naugardiečiams33. Taip pat švelnėjo Naugardo diduomenės nuostatos krikščio-
nybės Livonijoje klausimu. Jų išrenkami Naugardo kunigaikščiai viso to turėjo paisyti. 
Naugardiečiai, tarsi sutikdami su popiežiaus raginimu 1227 m. sausio 17 d. bulėje „Visiems 
Rusios kunigaikščiams“34, liovėsi trukdę katalikų tikėjimo plėtojimui Livonijoje ir Estijoje. 
Silpo priešiškumas tarp Rygos katalikų ir Naugardo, Pskovo stačiatikių (pskoviečiai netgi 
mezgė su vokiečiais atskirus politinius ryšius). Pasirodė migloti stačiatikių įsipareigojimai 
paklusti popiežiaus valdžiai, kurie, tiesa, buvo dėstomi popiežiaus kurijoje sudarytose bu-
lėse, pvz., cituotoje „Visiems Rusios kunigaikščiams“. Pagrindinės vokiečių ir rusų santy-
kius keitusios priežastys – auganti totorių grėsmė po rusų patirtos katastrofos prie Kalkos 
(1223)35 ir, be abejonės, abiem pusėm naudinga prekyba36. Pagaliau pats popiežius Inocentas 
III ieškojo kompromisų su stačiatikių dvasininkija37.

Po 1234  m. konflikto su Livonija Naugardo kunigaikštis Jaroslavas Vsevolodovičius 
ėmėsi Rusios reikalų. Ramus užnugaris su Livonija Pskovo ir Naugardo ruože garantavo jam 
didesnę veiksmų laisvę užimant Kijevo sostą (1236 m. jis jau soste)38. Naugardo soste savo 
vietininku kunigaikštis 1236 m. paliko penkiolikmetį sūnų Aleksandrą39, būsimąjį Neviškį, 
kuris neturėjo nei galios, nei valios pakeisti tėvo diktuojamą Vakarų politiką. Tuo metu 
jaunuolį aplankė Ordino brolis Andrius (taip nurodoma Житие Александра Невского). 
Prieš keletą metų žymus rusų istorikas V. Kučkinas šį brolį tapatino su Andriumi iš Velveno 
ir vizitą datavo 1236–1240 m. atsargiai piršdamas 1236 m. galimybę, nes Kalavijuočių ordi-
nas ruošėsi karo žygiui į Lietuvą, todėl ieškojo sąjungininkų. Ordinas ir Aleksandras galėjo 
tartis dėl rusų paramos ir gavo du šimtus karių iš Pskovo40. Nesutikdama su V. Kučkinu 
Jevgenija Nazarova brolio Andriaus vizitą datuoja 1237–1239 m., t. y. po Saulės mūšio, nes 
jis su pirmaisiais Vokiečių ordino broliais į Livoniją galėjęs atvykti tik 1237 metais41.

Ginčas, ar brolis Andrius lankėsi pas Aleksandrą 1236 m., ar vėliau, sunkiai išspren-
džiamas dėl tiesioginių duomenų trūkumo. Prašyti pagalbos prieš lietuvius Kalavijuočių 
ordino pasiuntiniai 1236 m. tikrai vyko į rusų žemę – juos siuntė magistras Folkvinas (er 
sante boten kegen Rûssen lant / nâch helfe, die quâmen in zu hant)42. V. Kučkino analizė 
paaiškina, kur iš tikrųjų vyko prašyti pagalbos magistro Folkvino siųstieji pasiuntiniai: 
jie atvyko į Naugardą pas kunigaikštį Aleksandrą, bet, anot J. Nazarovos, pasiuntinybei 
negalėjo vadovauti brolis Andrius iš Velveno. Atvyko į Naugardą, nors Naugardo pirmojo 
metraščio žinutėje apie Kryžiaus žygį primygtinai teigiama vien tik apie Lietuvoje žu-

33	 Šie motyvai buvo dėstomi 1228  m., kai pskoviečiai nepakluso Naugardo kunigaikščiui Jaroslavui 
Vsevolodovičiui ir sudarė trumpalaikę taiką su Ryga (žr. NPL, p. 66); A. Dubonis, Du šimtai pskovie-
čių Saulės mūšyje…, p. 17.

34	 Universibus regibus Russie… Honorius episcopus servus servorum… (1227 01 17) (žr. В. И. Матузова, 
Е. Л. Назарова, op. cit., c. 219–222).

35	 Ibid., p. 218, 221–222.
36	 И.  П.  Шаскольский, Борьба Руси против крестоносной агрессии на берегах Балтики в XII–

XIII вв., Ленинград, 1978, p. 124.
37	 E. Gudavičius, Mindaugas, p. 184.
38	 NPL, c. 74.
39	 В. А. Кучкин, Борьба Александра Невского…, c. 131–132.
40	 Ibid., c. 134.
41	 В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, op. cit., c. 306–307.
42	 Livländische Reimchronik, hrsg. von L. Meyer, Paderborn, 1876, eil. 1889–1890; ELK, Mindaugo kny-

ga…, p.  25 (eil. 1889–1890): Folkvinas „siuntė kviest rusus į talką, / ir tie gan greitai atėjo“.



7A r t ū r a s  D u b o n i s .  NAU   G A R D AS   P R I E Š  LI  E TU  VĄ :  SAUL    Ė S  M Ū Š I O  ( 1 2 3 6 )  E P I Z O D O  LIU   D I J I M AS  . . .

vusių Kristaus karių pskoviečių savarankišką karinį-politinį pasirinkimą43. Šią ganėtinai 
trapią mūsų argumentaciją palaiko bendra politinė konjunktūra: jaunojo kunigaikščio 
Aleksandro pokalbiai su aukštu Ordino pasiuntiniu prieš Saulės mūšį visiškai sutapo su 
to meto Naugardo ir jo „jaunesniojo brolio“ Pskovo pozicija laikytis taikos ir draugystės 
santykių su Ryga.

Visai kitaip buvo dėl pagonių. Rusų priešiškos pozicijos jų atžvilgiu (pirmiausia lietu-
vių) paaiškinimą regime popiežiaus dokumentuose. Atkreiptinas dėmesys į 1224 m. lap-
kričio 16 d. popiežiaus bulę, kuria naugardiečiai su pskoviečiais raginami teikti pagalbą 
krikščionims prieš pagonis Livonijoje44, arba į jau cituotą 1227 m. bulę „Visiems Rusios ku-
nigaikščiams“, kurioje raginama grįžti prie tikrosios Romos krikščionių bažnyčios tikėji-
mo, tvirtai laikytis taikos su Livonijos krikščionimis (Interim autem pacem cum Christianis 
de Livonia, et Estonia firmam habentes non impediatis profectum fidei Christiane, ne divi-
nam et apostolice sedis incurratis offensam) ir netrukdyti krikščionybės plėtros tarp pago-
nių45. Vadinasi, H. Latvio kronikoje minimoje 1224–1225 m. sutartyje su Ryga neabejoti-
nai turėjo būti labai svarbus Naugardo ir Pskovo paramos Rygai prieš pagonis (ir lietuvius) 
punktas.

Aptartoji 1225–1236  m. politinės Rygos ir Naugardo (su Pskovu) santarvės schema 
paaiškina, kodėl du šimtai pskoviečių 1236 m. atsidūrė kryžiuočių kariuomenėje. Jie kaip 
sąjungininkai atėjo į pagalbą krikščionims prieš pagonis. Jų žygiui turėjo būti pritarta 
Naugarde. Tą nedviprasmiškai patvirtina ne tik geri santykiai tarp Naugardo stačiatikių ir 
Rygos katalikų Saulės mūšio išvakarėse, bet ir tyrėjų retai pastebima, deja, tik XVI a. I pu-
sės šaltinyje (Nikono arba Patriarcho metraštyje) išlikusi senos kilmės užuomina, jog su 
pskoviečiais į Lietuvą žygiavo ir naugardiečių karių būrys46. Žygis visiems baigėsi kruvinu 
kryžiuočių pralaimėjimu47.

43	 NPL, c. 74: „Того же лѣта придоша в сил ѣ велицѣ Нѣмци изъ замория в Ригу, и ту совкупив-
шеся вси… и пльсковичи от себе послаша помощь мужь 200, идоша на безбожную Литву; и 
тако, грѣхъ ради нашихъ, безбожными погаными побѣжени быша, придоша кождо десятыи 
въ домы своя“.

44	 Universis Christi fidelibus per Russiam… (1224 11 16) (žr. В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, op. cit., 
c. 216–219); taip pat komentaras: ibid., c. 217–218.

45	 Žr. 34 nuorodą. Tarp Rygos katalikų bažnyčios ir Šiaurės Vakarų Rusios žemių stačiatikių kunigaikš-
čių tuo metu nusistovėjusi taika, nors ir sunkus, bet dialogas su popiežiumi kai kurių rusų kunigaikš-
čių širdyse pasėjo politines simpatijas Romos bažnyčiai, tarp jų ir Vladimiro didžiojo kunigaikščio, 
Naugardo kunigaikščio Jaroslavo Vsevolodovičiaus (nunuodytas pas totorius 1246 m.). Galbūt jau 
tuo metu jis svarstė galimybę pereiti į katalikų tikėjimą (iš 1248  m. sausio  23  d. popiežiaus bulės 
kunigaikščiui Aleksandrui Neviškiui, kurioje jis raginamas sekti tėvo Jaroslavo pėdomis ir atsisakyti 
stačiatikiško klystkelio, žr. В. И. Матузова, Е. Л. Назарова, op. cit., p. 262–267).

46	 Полное собрание русских летописей, Москва, 1965, т. 10, c. 105: „Того же лета придоша Немцы 
в силе велице из заморья в Ригу, и ту совокупившеся с Рижаны и Псковичи, и идоша ратью 
на Литву… и победиша Литва Псковичь и Немцев, и до толико погибе Псковичь и Немцев, 
есть же некая часть и от Новгородцев, яко ни десятый не возвратися в своаси“; A. Dubonis, Du 
šimtai pskoviečių Saulės mūšyje…, p. 18–20.

47	  Neturėtų klaidinti pskoviečių patirtų nuostolių skaičiai. Frazė „žuvo kas dešimtas“ pabrėžia pralaimė-
jimą, bet neduoda rimtesnių duomenų aritmetiniams patirtų nuostolių skaičiavimams (žr. NPL, p. 74: 
„…пльсковичи от себе послаша помощь мужь 200, идоша на безбожную Литву … безбожными 
погаными побежени быша, придоша кождо десятыи въ домы своя…“). Panašia fraze apibūdina-
mas rusų kunigaikščių pralaimėjimas totoriams prie Kalkos 1223 m. (ibid., p. 63: „…а прочии вои 
десятыи приде кождо въ свояси …“).
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Nenuosekli Naugardo žemės vyresnybės laikysena vokiečių krikščioniškos kolonijos įsi-
galėjimo Livonijoje metu tuo labiau įdomi, nes Naugardas buvo bene vienintelis iš senosios 
Rusios žemių, kuris kovos laukuose ir politikos baruose rimtai kirtosi su Kalavijuočių, vėliau 
Livonijos, ordinu. Lietuvos santykių su Naugardu modelis po Saulės mūšio ilgai nesikeitė. 
Naugardas neberengė žygių į Lietuvą, tuo tarpu lietuviai to daryti nevengė ir įsikūrus jų anks-
tyvajai Mindaugo monarchijai48. Tik Mindaugui atsimetus nuo krikščionybės ir nutraukus 
sąjungą su Livonijos ordinu 1261 m.49, Naugardas pirmą kartą po nepavykusio Daugiručio 
plano 1213 m. pasirenkamas Lietuvos sąjungininku prieš vokiečius. Į suplanuotą bendrą žygį 
į Livoniją naugardiečiai pavėlavo50, tačiau Mindaugas buvo pasirengęs ir toliau intensyviai 
bendradarbiauti su Naugardu. 1263 m. į Brianską jo pasiųsta kariuomenė turėjo sutrukdyti 
Voluinės kunigaikščio Vasilko sūnaus Vladimiro vestuvėms su Briansko kunigaikščio dukte-
rimi51. Nežinia, ar Černigovo kunigaikštystės ir Voluinės suartėjimas iš tikrųjų Lietuvai buvo 
grėsmingas. Greičiau jau Aleksandro Neviškio valdomos Vladimiro-Suzdalės žemės pieti-
nėms valdoms seni priešai – Černigovo kunigaikščiai – kėlė pavojų. Černigovo žemės centras 
tuo metu perkeliamas į šiaurės rytus, į Brianską, ir priartėjo prie Aleksandro Neviškio ką tik 
įkurtos Maskvos kunigaikštystės Vladimiro-Suzdalės Didžiosios Kunigaikštystės sudėtyje52. 
Politinė Mindaugo kariuomenės žygio nauda pirmiausia turėjo tekti Aleksandrui Neviškiui.

XIII a. II pusėje Lietuvos santykiai su Šiaurės Rytų Rusia jau darėsi daugiašaliai. Šalia 
Naugardo (Vladimiro-Suzdalės kryptimi) radosi Pskovas, kai per vidinius nesutarimus su 
Naugardu Pskovas atsiskyrė ir, didžiajam kunigaikščiui Gediminui valdant (1316–1341), 
virto Lietuvos sąjungininku. Ši svarbi politinė Pskovo transformacija vyko tada, kai miestą 
1267–1299 m. valdė bėglys iš Lietuvos – Mindaugo nužudymo 1263 m. sąmokslo dalyvis 
kunigaikštis Daumantas53.

Santykių su Livonija kryptį, išskyrus aštuonerių metų Mindaugo sąjungą su Livonijos 
ordinu (taip pat ir Vokiečių) 1253–1261 m., nuo Lietuvos reikalų į šalį nustumiant Rygos 
arkivyskupą, be didesnių išimčių ženklino kruvini karai. Čia lietuviai ir žemaičiai jau ne-
begalėjo susirasti sąjungininkų, kurie patys prašytų jų pagalbos, kaip XIII a. antrąjį dešim-

48	 Naugardo žemė puolama 1240, 1245, 1253, 1258 m. (NPM duomenys, Mindaugo knyga…, p. 130–131).
49	 1261 m. istorija apie Treniotos ir žemaičių spaudimą Mindaugui, jo atsimetimą nuo krikščionybės, 

vokiečių krikščionių areštus ir žudynes Lietuvoje, karines lietuvių monarcho nesėkmes prie Cėsių 
Livonijoje, karalienės Mortos priekaištus vyrui dėl draugystės su Livonijos magistru nutraukimo ir 
kt. sueiliuota ELK (žr. Mindaugo knyga…, p. 287–291 (eil. 6334–6606)); E. Gudavičius, Mindaugas, 
p. 286–289.

50	 NPL, c.  83: 1262  m. „…  новгородци…  с Литвою миръ взяша“; E.  Gudavičius, Mindaugas, 
p.  293–296. Pagal ELK chronologiją, Mindaugas su Naugardu susitarė 1261  m.; lietuvių naugar-
diečių kariuomenės turėjo pulti Cėsius, bet rusai, anot ELK, apgavo (žr.  ELK, Mindaugo knyga…, 
p.  289–290 (eil.  6461–6516)). Bendras naugardiečių ir lietuvių žygis visgi įvyko 1262  m. rudenį į 
Tartu (Jurjevą) po taikos sudarymo (žr. NPL, c. 83: „… идоша новгородци съ княземъ Дмитриемъ 
Александровичемъ великымь полкомь подъ Юрьевъ; … и Полотьскыи князь Товтивилъ, съ 
ним полочанъ и Литвы 500 …“).

51	 Галицько–Волинський лiтопис, Дослiдження. Текст. Коментар, за ред. … М. Ф. Котляра, Киïв, 
2002, p. 128.

52	  П. С. Борисов, Политика Московских князей: конец XII – первая половина XIV века, Москва, 
1999, c. 66.

53	 S.  C.  Rowell, Between Lithuania and Rus’: Dovmont-Timofey of Pskov, his life and cult, Oxford 
Slavonic papers, new series, 1992, vol. 25, p. 4, 25–26; A. Dubonis, Daumantas: nuodėmė ir šventas gy-
venimas, Naujasis židinys-Aidai, 1994, Nr. 5, p. 50–58; A. Nikžentaitis, Nuo Daumanto iki Gedimino: 
ikikrikščioniškos Lietuvos visuomenės bruožai, Klaipėda, 1996, p. 90–95.
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tmetį. Todėl žiemgalių pozicija Lietuvai įgijo ypatingą svarbą, senųjų konfrontacijų neli-
ko nė menkiausio pėdsako. Periodiškai pripažindami Livonijos ordino valdžią žiemgaliai 
nepraleisdavo progos jos atsikratyti, kai pajusdavo stipresnę Lietuvos paramą. Tai dažniau-
siai įvykdavo po didžiųjų žemaičių54 ir lietuvių55 karinių pergalių prieš Livoniją. Paskutinio 
žiemgalių sukilimo metu, XIII a. 8-ojo dešimtmečio pabaigoje – 10-ajame dešimtmetyje, nei 
rimta žemaičių, nei Lietuvos valdovų pagalba neapsaugojo jų nuo pralaimėjimo. Nebrandi 
Lietuvos valstybė neturėjo karinių galimybių apginti žiemgalius nuo Livonijos ordino56.

Kita vertus, Lietuvoje, labiausiai Žemaitijoje, jų pabėgėliams buvo suteiktas prieglobstis: 
XIV–XVI a. žinomi keturi ar penki teritoriniai administraciniai vienetai, susiję su žiem-
galiais, nors tokių galėjo būti ir daugiau57. Žiemgalių klausimą Lietuvos valdovai stengėsi 
panaudoti politinėje kovoje su krikščionimis – pavertė ideologiniu ginklu prieš Vokiečių 
ordiną. Kai popiežiaus įgaliotas Pranciškus iš Moliano, 1311–1312 m. vykdydamas liudi-
ninkų apklausą apie Livonijos ordino skriaudas Rygos miestui, arkivyskupui ir krikščiony-
bei Lietuvoje, 1312 m. apklausė vienuolį Henriką, paaiškėjo, kad prieš trisdešimt metų, t. y. 
apie 1282 m., Rygos arkivyskupas krikšto reikalu siuntė pasiuntinius pas Lietuvos valdovą, 
bet tas, siekdamas išvengti žiemgalių likimo, kurio šie buvo sulaukę iš Livonijos riterių, 
atsisakė krikštytis. Spėjama, kad tai buvo Traidenis58. Po penkiasdešimties metų 1322 m. 
Gediminas, žadėdamas krikštytis, popiežiui kaltino Vokiečių ordino brolius, kad gindami 
krikščionis jie tyrais pavertė Žiemgalą59.

Saulės mūšis  –  paradigminis politinis įvykis, atskleidęs pačias netikėčiausias jo daly-
vių karines-politines kombinacijas, siekiant atitinkamų karinių-politinių tikslų kraštuose 
tarp Nemuno, Dauguvos ir Lovatės upių. Politinės, karinės ir etninės konfrontacijos šiame 
Europos regione rutuliojosi makro- ir mikrolygmeniu įgydamos papildomų atspalvių ir 
netikėtų atomazgų. Kai kurios iš jų, susiformavusios Saulės įvykių išvakarėse, ilgus dešim-
tmečius išliko nepakitusios. Joms ne visada tinka lietuvių istorikų susiūtas bendros baltų 
kovos su vokiečių agresija apynasris60, o rusų tyrėjai turi pripažinti, kad Naugardo Rusios 
kovą su popiežiškąja katalikų ekspansija ženklino intensyvaus stačiatikių kunigaikščių flirto 
su Roma periodai61.
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54	 1258–1259 m. žiemgaliai išsivaduoja po žemaičių pergalės prieš vokiečius prie Skuodo (E. Gudavičius, 
Kryžiaus karai Pabaltijyje ir Lietuva XIII amžiuje, Vilnius, 1989, p. 125); E. Gudavičius, Mindaugas, 
p. 273–275.
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Žiemgala, Nr. 2, Kaunas, 1999, p. 31).

56	 E. Gudavičius, Paskutinysis žiemgalių sukilimas, p. 36–39.
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59	 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedemine illustrans. Gedimino laiškai, par. S. C. Rowell, 
Vilnius, 2003, Nr. 14, p. 38–41.

60	 Baltų tautų, Lietuvos kova prieš skandinavų, slavų, variagų ir Rusios, Vokietijos, Lenkijos valdovų ant-
puolius ir misijas, vokiečių Kalavijuočių ir Kryžiuočių ordinų agresiją dviem frontais (nuo Dauguvos 
iki Vyslos) (žr. R. Batūra, Lietuvos pergalė Šiaulių (Saulės) mūšyje 1236 m. (mūšio tarptautinė reikšmė, 
atminties tradicija, mūšio laukas ir memorialas), Šiauliai, 2005, p. 5).

61	 И. П. Шаскольский, op. cit., c. 122–124.
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Novgorod against Lithuania: the battle of Saulė 
(1236) as an indicator of political changes in 
relationships between Lithuanians and their 
North-East neighbours

Summar y

The integration of Lithuanian lands was well under way at the turn of the twelfth cen-
tury. At this time, Lithuanian nobility came to exert its influence on the lands of their 
neighbours – Livs and Latgalians – and even on those of Estonians. The means to 
achieve this end was a compulsory tribute imposed by raids of booty. Quite natural-
ly, such activities aroused the hostility of those tribes towards Lithuanians, and this 
circumstance was grasped and exploited by the newly established German colony in 
Livonia for its own sake. Once a serious rival or partner of Riga and of Lithuanians, 
the duchy of Polotsk, from 1216 onwards, became a feeble territorial unit holding 
much promise to its aforementioned neighbours.

The “Lithuanian problem” thus devolved to Novgorod as part of a cluster of eco-
nomic, military and political problems related to the West. Lithuanian warbands 
were unwelcome guests also in the Latgalian and Estonian lands that were under 
a kind of political and confessional dependence on Pskov and Novgorod whose re-
presentatives had been used from olden times to collect tribute there. Therefore, the 
relationship between Novgorod and Pskov on the one hand and Lithuanians on the 
other was very hostile at the beginning of the thirteenth century. Thaw in their rela-
tions can only be discerned in the second of the thirteenth century, at the time when 
the freedom of action on the part of the prince of Polotsk was effectively limited by 
treaties with Riga and when Germans were on the constant move to expand their 
domain along the Daugava river and further north and south. Some of Lithuanian 
dukes began looking for allies against the Germans. The mission of the Lithuanian 
nobleman Daugirutis failed: he was taken captive by the Germans and later com-
mitted suicide. A coordinated foreign policy in this region was too hard a task for 
Lithuanians who were in no position to show enough solidarity.

The German colony in Livonia with its Christian mission and the Order of 
the Swordbrothers managed skilfully to exploit the tense relations between the 
Lithuanians and their North-East Russian neighbours and thus was able to set its 
foot in the region for long. The presence of the Germans in Livonia was made sure 
only after the difficult war with Novgorod of 1210–1224, in the course of which 
the ruling elite of the latter strove to maintain its once held position in the lands 
of Livonia. It is important that a new force of the region, namely the Lithuanians, 
took an active part in these developments. The Germans were quite successful in 
turning the Lithuanian warbands against the territories of Pskov and Novgorod, and 
thus Riga was made safe from threats posed by dangerous Lithuanian raids. The war 
between Riga and Novgorod ended in the defeat of the Russians. The peace treaty 
of 1224 allowed Novgorod to collect tribute in the Latgalian land of Talava, which 
was no longer under the rule of Novgorod. It looks likely that Orthodox priests were 
allowed to take care of spiritual needs of local Orthodox believers, but they were 
denied the right to pursue missionary activities in these lands. Novgorod and Pskov 
had to promise to support Riga in fighting the pagans (including the Lithuanians).
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The political agreement of 1225–1236 between Riga and Novgorod (including 
Pskov) accounts for the presence of a two hundred strong Pskovite detachment in 
the crusading army which moved against Lithuanians in 1236. The Pskovites came 
as Christian allies against the pagans. Their expedition had to be given sanction by 
Novgorod. This fact is unequivocally supported by truly good relations between 
Novgorod Orthodox believers and Riga Catholics on the eve of the battle of Saulė, 
and it gains additional credibility from the mention of Novgorodian soldiers taking 
part in the battle along with Pskovites. Unfortunately, this information, which must 
be of ancient provenance, has been preserved in a much later source (the Nikon or 
Patriarshaia chronicle; first half of the 16th century) and because of that it seldom 
receives attention from historians.

During these events, the Lithuanians and the Žiemgalians struck a rather close 
politico-military cooperation.

The battle of Saulė should be regarded as a paradigmatic event which made plain 
the most unexpected combinations between the players on the political scene who 
were eager to pursue their ends in the region among the rivers Nemunas, Dauguva 
and Lovat’. Some of these combinations, which came into being on the eve of the 
battle, remained in place for many decades to come.


