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[VADAS

Siame K. Jauniaus 100-osioms mirties ir 180-osioms gimimo metinéms skirtame
straipsnyje K. Jauniaus veiksmazodzio reik§més aprasas pateiktas artimiausiame
kontekste — tarp A. Baranausko ir J. Jablonskio aprasy. Visi $ie autoriai, nepaisy-
dami XIX a. antrojoje puséje Europoje jsigaléjusio grynojo formy mokslo, palaiké
tradicijq tirti kalbos daliy reik§me, einancig nuo kalbotyros lopsio Aleksandrijoje?
per pirmasias lietuviy kalbos gramatikas® iki jy laiky, kada daugiausia dométasi tik
fonetinés raidos désniais. A. Baranauskas i$rySkino tranzityviniy / intranzityviniy
veiksmazodziy prieSpriesa ir jos rysj su rasimi, K. Jaunius su istorinés gramatikos
ir tarmiy pazinimo jzvalga gilino A. Baranausko rasies sampratg ir praplété priezas-
tiniy veiksmazodziy savoka, o J. Jablonskis 1922 m. gramatikoje pirmakart parodé
veiksla kaip gramatine kategorija.

RaktaZodZiai: tranzityvumas, rasis, sangraza, veikslas, veiksmo atlikimo budai, prie-
zastiniai veikiamieji ir neveikiamieji veiksmazodziai, padaromieji, parapinamieji,
kartiniai ir kartotiniai veiksmazodziai

Lietuvos istorija — kanciy keliai su unijomis, padalijimais, prisijungimais, spaudos draudi-
mu. Gramatikos istorija $viesesné. Ji susijusi su batinybe skleisti tikéjimo tiesas zmonéms,
kalbéjusiems lietuviskai. Visos lietuviy kalbos gramatikos yra ne tik praktinés, bet ir turin-
c¢ios didele moksline reik§me, nes jas radé auksciausio rango dvasininkai poliglotai, mokéje
sengsias klasikines kalbas (hebrajy, graiky, lotyny), po keleta naujyjy kalby, o Kazimie-
ras Jaunius kalbotyros tikslams studijavo ir sanskritg. Jonas Jablonskis nebuvo dvasininkas,
jis — klasikiniy kalby specialistas su aukstuoju i$silavinimu. Visy svarbiausiy lietuviy kalbos
gramatiky autoriai ne tik mokéjo daug kalby, bet buvo savo krasto patriotai, suprato, kiek
tautai reik§minga kalba.
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Sios trys gramatikos straipsniui pasirinktos neatsitiktinai. Antanas Baranauskas siuntiné-
jo lietuviy kalbos pavyzdzius A. Sleicheriui, buvo su juo susitikes, désté i3 jo gramatikos, bet,
patyres, kad ji netinka buati mokymo priemone, pasirasé savaja. K. Jaunius — A. Baranausko
mokinys ir sekéjas, kuriam buvo lemta i§ mokytojo perimti ir homiletikos, ir lietuviy kalbos
déstyma Kauno kunigy seminarijoje, paciy kalbininky vadintas kalbotyros genijumi. Gi
J. Jablonskis visos Lietuvos Zzmoniy buvo vadinamas kalbos tévu. Apie visy $iy asmenybiy
lingvistinius darbus parasyta labai daug studijy, straipsniy. Jei surinktumém viskg j vieng
vietg, susidaryty labai ilgas literatros sgrasas. Tik ta bibliografija nebutina straipsnio turi-
niui, ja nesunku rasti A. Sabaliausko studijoje* ir jo rasytuose straipsniuose Lietuviy kalbos
enciklopedijai.

VEIKSMAZODZIO REIKSME A. BARANAUSKO GRAMATIKOJE

Apibrézes veiksmazodj kaip kalbos dalj veiksmui reiksti, visus veiksmazodzius A. Ba-
ranauskas skirsto j tranzityvinius (pereiginius, rus. nepexodnote enazonvt) ir intranzityvinius
(nepereiginius, rus. HenepexodHovie enazonvt). Pvz.: tranzityviniai - rasau rastg, dirbu darbg;
intranzityviniai - vieni rei$kia daikto tapima: augu, silpstu, stimpu, kiti — daikto padétj:
miegu, sédZiu, einu, vaZiuoju (einu, vaZiuoju intranzityviniai, bet jie reiSkia ne padétj, o
judéjima - A. P.).

Nuosekliai tranzityvumo Kkategorija reikia sieti su sangraza ir rasimi, taciau
A. Baranauskui rapéjo ¢ia iSkart jterpti pastaba, kad visi veiksmazodziai kaitomi nuosa-
komis (taikinami; taiku vadinama nuosaka). Taigi pirmiausia asmenavimui budinga kaity-
mas nuosakomis, o nuosaky viduje veiksmazodziai dar kaitomi pagal veikslus (veikastis),
rasis, laikus, skai¢ius, gimines ir dalyvius, kurie dar ir linksniuojami, laipsniuojami, yra
jvardZiuotiniai (p. 37). Asmens kategorija visiskai neminima. O tai, kad j kaitymg nuosa-
komis jspraudziamos ir klasifikacinés tranzityvumo, rasies, veikslo kategorijos, rodo, kad
A. Baranauskas veiksmazodzio reik$me, jo klases ir poklasius paskyré gramatikai.

Labai sudétingas veiksmazodzio kaitymo apibudinimas, bet jis gramatiskai reik§min-
gas, nes i$ tikryjy nuosaka ir asmuo - pagrindinés asmenavimo kategorijos. | kaitybiniy
kategorijy sarasa ¢ia patenka klasifikacinés veiksly ir su tranzityvumu bei sangraza susijusi
rasies kategorija. Dalyvis, kaip veiksmazodzio forma, ne tik A. Baranauskui buvo mjslé. Per
visg XX a. prirasyta begalés darby, vyko diskusijos, bet ir dabar negalima pasakyti, kad ¢ia
padétas taskas. Pirmiausia dalyviai yra dariniai i§ asmenuojamyjy veiksmazodzio formy,
pridedant rasies priesagas ir budvardziy galanes. Jie linksniuojami, esti jvardZiuotiniai, o
visiSkai subudvardéje dar ir laipsniuojami (patikimas - patikimesnis — patikimiausias; tinka-
mas — tinkamesnis — tinkamiausias; netikétas — netikétesnis — netikéciausias).

D. Kleinas, nelaikydamas dalyvio vardu, vis délto jj i$linksniavo penktaja nelygiaskie-
meniy vardy linksniuote®. I$ visos gramatikos mokslo istorijos matyti, kad dalyvis - pir-
miausia yra derinamasis Zodis, padarytas i$ asmenuojamojo veiksmazodzio ar bendraties,
ir tik vardininkas, atsidares predikatinéje pozicijoje, priartéja prie asmenavimo.

Po trumpo nukrypimo j kaityma, kurj diktuoja A. Baranausko gramatikos tekstas, vél
griztame prie klasifikaciniy kategorijy. Intuityviai (ar veikiamas rusy kalbos gramatiky)
jis rasé apie veiksmo atlikimo budus, kuriuos pavadino veikastimis, o skliaustuose pateiké
rusi$ky terming (species — sudw). Matyt, tikéjosi rasas apie veikslus, nes rasj, pavadines
veiksle, taip pat skliaustuose jragé paaiskinima (forma - 3an0ew). Tac¢iau A. Baranauskui

¢ A. Sabaliauskas, Lietuviy kalbos tyrinéjimo istorija (iki 1940), Vilnius: Mokslas, 1979.
~Grammatica Litvanica“ (1653), Zr. Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, Vilnius, 1957.
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nepavyko iSryskinti veiksly opozicijos (vok. Aspekt), o tik kai kuriuos veiksmo atlikimo
badus (vok. Aktionsart). Jis raso, kad pagal ilguma vieni veiksmai yra ilgi (traukti, rasyti),
kiti trampi (patraukti, parasyti), pagal daznumg - vieni vienkaréiai (patraukti, surasyti), kiti
daugiakarciai (traukinéti, rasinéti, trukséti), pagal galybe — vieni stiprus (traukyti, gaudyti),
kiti silpni (patraukyti, pagaudinéti, pakalsnoti), pagal platuma (augu, silpstu, valgau, dir-
bu ,pats®), kiti platas (silpninu, auginu, rasydinu). Jeigu prie augu, silpstu nebuty pridurta
valgau, dirbu, o prie pladiyjy - rasydinu, pastaragja opozicija buty galima laikyti savaimi-
niy / prieZastiniy veiksmazodziy priespriesa. Veiksmazodziy klasifikacija ne vienu pagrin-
du neleido autoriui apibendrinti eigos ir jvykio veikslo priesprie$os (p. 37-39). Juolab kad
ir priesdéliy funkcijos niekur iki tol nebuvo tinkamai aprasytos.

Rasis dar nebuvo apibrézta kaip darybiné morfologiné kategorija. Ji A. Baranausko gra-
matikoje sintaksiné trinaré:

1. Veikiamoji rasis (Zodziai® darbiveiksliai: dirbu, rasau, skaitau, nesu ir kt.);

2. Neveikiamoji rasis (Zodziai kancveiksliai: esu peikiamas, peiktas, baudzZiamas,

baustas ir kt.);

3. Sangraziné rasis (zodziai saviveiksliai: dZiaugiuosi, juokiuosi, meldZiuosi ir kt.).

Kas ¢ia matyti? Pirmiausia gramatikos autorius veikiamosios rasies formomis laiko tik
asmenuojamuosius veiksmazodzius. Lotyny kalbos veiksmazodziai turi abiejy rasiy for-
mas, o tokiy nerades lietuviy kalboje j klasifikacijg pagal rasj A. Baranauskas nejtraukia vei-
kiamyjy dalyviy. Jie pasilieka nuosalyje tik kaip linksniuojamosios ir derinamosios formos
(p- 57), ju néra ir asmenavimo paradigmose. Tad belieka spéti, kad Ryty Lietuvoje veiksma-
zodiné veikiamuyjy dalyviy vartosena nebuvusi labai dazna. A. Baranausko pazymeéta, kad
labai sunkiai ,,duodasi® veikiamyjy dalyviy linksniavimas, ypa¢ sangraZiniy, kas kita jeigu
jie turi priesdélj (p. 57-58). Atrodo, A. Baranauskas bus pamates tai, kas ateity gramatikos
mokslo istorija studijuojancius kalbininkus skatins perziaréti tiek dalyviy vartojima su pa-
galbiniu veiksmazodziu biti, tiek ir sangraziniy dalyviy daryba. A. Baranausko terminas
ZodzvardZiai taip pat rodo, kad dalyvis yra i§ veiksmazodzio padarytas vardas, nes ten, kur
apra$oma risis, dalyvis vadinamas ZodZiu, t. y. veiksmazodZiu.

Rasis A. Baranausko susieta su tranzityvumu, nes pastebéta, kad visas rasis turi tik tran-
zityviniai veiksmazodziai. Tai irgi labai reikSminga $iuolaikiniam rasies mokslui, ypa¢ skir-
tingy rasies formy neutralizacijai paaiskinti. I$ intranzityviniy ar intranzityviskai pavartoty
veiksmazodziy padarytos neveikiamosios rasies formos paprastai neturi riisies reik§meés: pa-
Zyminio pozicijoje neveikiamosios rasies dalyvis subudvardéja, dazniausiai esti jvardziuoti-
nis ir Zymi ne rasj, o daikto paskirtj (gyvenamasis namas, miegamasis kambarys, siuvamoji
masina), o tariniu vartojamos nederinamosios neveikiamyjy dalyviy formos yra sinonimi-
nés su veikiamosios rasies veiksmazodziais (Jis tikisi // Jo tikimasi; Jis dirbo // Jo dirbta).

VEIKSMAZODZIO REIKSME K. JAUNIAUS GRAMATIKOJE

A. Baranauskas gramatikg rasé praktiniam tikslui. Ji kur kas siauresné uz K. Jauniaus ir tei-
kianti tik tiek informacijos, kiek, autoriaus nuomone, bitina norint i$mokti lietuviskai kal-
béti ir rasyti. Todél gramatikos planas labai aiskus. A. Baranausko Zodziais tariant, lietuviy
kalbos mokslas turi keturias dalis: 1) apie rasybg; 2) apie zodZio reik§mines dalis ir darybg
(Zodzugj); 3) apie kaitybg (lankstymg) ir 4) apie sintakse (sudarymg).

6 Zodis - vertinys i3 lot. verbum (veiksmaZzodis).
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K. Jauniui i$éjo visai kitaip. Dabartiniai kalbininkai kartais jo gramatikai prikisa siste-
mingumo stokg’, kurios priezastis paaiskino K. Baga vertimo j rusy kalbg pratarméje®. Joje
raSoma, kad K. Jauniaus tikslas — para$yti gramatika kaip bating praktinj kursa, i§ kurio
seminaristai mokytysi kalbéti ir rasyti, bet, susipazines su Zymiausiy to meto mokslininky
darbais, negaléjo apsiriboti vien paprastu fakty konstatavimu be jy mokslinio nu$vietimo.
Tuo metu praktiné gramatika nebuvo laikoma mokslu. K. Jauniaus gramatikoje rasime vis-
ko: ir sinchronijos, ir diachronijos, tarmiy mokslo, kir¢iavimo, ypatinga rasybg, kuri ne
lengvina, o sunkina gramatikos skaitymg (lengviau skaityti K. Bagos vertimg j rusy kalbg),
ir nejprasta gramatikos kompozicija. Pavyzdziui, joje po rasybos ai$kinimo eina dvinario
nei$pléstinio sakinio sintaksé. Toliau - tarmiy mokslas, kir¢iavimas, o tik paskui kalbos
dalys, jy paradigmos. Apie veiksmazodzio reiksme ragoma ir sintakséje, ir morfologijoje.

Sintaksés skyriuje iskelta tranzityviniy / intranzityviniy veiksmazodziy priespriesa, jos
ry$ys su rasimi, kuriai priskiriami ir sangraziniai veiksmazodziai. Tik i§ tranzityviniy veiks-
mazodziy galima padaryti sangrazinius (rasau - rasausi, suku - sukuosi), tik i tranzityviniy
veiksmazodziy daromi neveikiamieji dalyviai (raso - rasomas, -a, suka - sukamas, -a; rasy-
ti - rasytas, -a, sukti - suktas, -a).

Sangraziniy veiksmazodziy daryba ir reik§mé K. Jauniaus aprasyta placiau negu A. Ba-
ranausko. Cia pastebéta, kad prie intranzityviniy veiksmazodziy sangraZos afiksas dedamas
drauge su priesdéliu (miegoti — issimiegoti, sédéti - uZsisédeéti). Sangraziniy veiksmazodziy
darybos su priesdéliais studijos dar ir $iandien tebéra aktualios.

K. Jauniaus gramatikoje randame ir pagrindine sangraziniy veiksmazodziy semanti-
ne klasifikacija: reflexivum direktum [reflexivum indirektum, t. y. akuzatyvinius (kai san-
grazos afiksas panaikina galininko valdyma: prausiuos = prausiu save) ir datyvinius (per-
kuos = perku sau), o reflexiva tantum (juokiuos, gailivos, dZiaugiuos) ir tuos, kurie reiskia,
jog veiksmas vyksta tarp keliy zmoniy (mustis su kitu, pjautis, rietis), K. Jaunius laiko ne
tokiais svarbiais (p. 22).

Apie veiksmazodziy rasj sintakséje parasyta labai nedaug. Ji, kaip ir A. Baranausko
gramatikoje, laikoma asmenuojamuyjy veiksmazodziy gramatiniu pozymiu. K. Jaunius for-
muluoja teiginj, kad neveikiamosios rasies veiksmazodziai lietuviy kalboje i$nyke, ir todél
predikatiskai vartojamus neveikiamuosius dalyvius jis suprie$ina su asmenuojamaisiais
veiksmazodziais. Pateikdamas pavyzdziy sakiniuose: Ta tvora miisy tverta, namai tévo buvo
statyti, ¢ia pat priduria, kad vietoj $iy konstrukcijy lietuviai dazniausiai vartoja veikiamaja
rasj: Tuos namus tévas staté, mes tg tvorg tvéréme. Sintakséje veikiamieji dalyviai visiskai
nejtraukti j rasies paradigmg. Tik pacioje gramatikos pabaigoje pateikti jy junginiai su pa-
galbiniu veiksmazodziu biti ir iSasmenuojami kaip atskiri laikai (p. 200-202): baigtinis
laikas (perfectum) — esu (senov. esmi) dirbes; bandymo arba pradéjimo (imperfectum de
conatu) — buvau bedirbgs; pirmbaigtinis laikas (plusquamperfectum) — buvau dirbes; pir-
mateinantis laikas (futurum exactum) - busiu dirbes; tariamosios nuosakos praéjes lai-
kas - buciau dirbes. Sio asmenavimo paradigmose néra neveikiamyjy dalyviy, jie palikti
rasies formy sistemoje. Apskritai veikiamosios rusies dalyviai laikomi budvardzZiais ir su
jais drauge linksniuojami ketvirtaja linksniuote (p. 83-84).

Po pirminiy ir antriniy veiksmazodziy sarasy, kuriuose kreipiamas démesys j formaligsias
$aknies ir kamieno ypatybes esamojo, butojo kartinio laiko ir bendraties formose, kai forma

7 Lietuviy kalbos enciklopedija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1999, p. 278.

8 K. byra, Orb nepeBopunka, K. ABHucs, Ipammamuxa numosckaeo Asvika, Ilerporpans: Tmnorpatbm{

Vmmeparopckoit Akagemun Haykn, 1908-1916, c. I11.
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susieta ir su veiksmazodzio reik§me, ypa¢ su tranzityvumu, yra dar vienas skyrius apie veiks-
mazodziy reik$me ,Veiksmazodziy savotiska prasmé® (p. 154). Kodél ji K. Jauniui atrodé sa-
votiska? Turbat todél, kad jam susiplakeé j vieng klase tranzityviniai veiksmazodziai, jy pokla-
siai - tikrieji priezastiniai veiksmazodziai (verciu, kad virsty, lauziu, kad lizZty) ir parGpinamieji
(tverdinti tvorg, t. y. pasirapinti, kad kas kitas tverty, rasydinti — pasirapinti, kad kas rasyty).
Be to, K. Jaunius turbit teisingai pastebi, kad uztvériau tvorg reiskia tg patj kaip ir utverdinau
tvorg. Stai $is reik§meés sutapimas turbiit ir bus 1émes tai, kad siandien dazniau sakoma siuvuosi
paltg negu sitidinuosi paltg, nors pats kalbantysis tik pasirtipina, kad paltas buty pasittas.

Be paprastyjy priezastiniy veiksmazodziy, dar yra priesagy -yti ir -inti vediniy. Pries
$ias priesagas jsiterpia priebalsis d tais atvejais, jei kamienas baigiasi priebalsiais r, ], m, n,
1, v, j arba balsiais, pvz.: ardyti, tvindyti, gydyti. Kitais atvejais intarpinio priebalsio d néra:
kalbinti, graZinti, juokinti.

K. Jaunius, kaip pats sakosi, ,perkrates visus veiksmazodzius®, gali tvirtinti, kad priezas-
tiniy veiksmazodziy su priesaga -inti yra daugiausia. Tarmése vietoj mokyti sakoma ir mo-
kinti. Cia skiriasi Zemaiciai ir aukstaiciai: zemaiciai sako — mokyti, o aukstai¢iai — mokinti,
atitinkamai daromi ir savaiminiai mokytis, mokintis.

Po $iy pastaby visus priezastinius veiksmazodzius K. Jaunius klasifikuoja j dvi rasis - vei-
kiamuosius ir neveikiamuosius: pirmuoju atveju pats veikéjas daro, kad kas vykty, o antruo-
ju - jis pasirtpina, kad kitas daryty. Neveikiamyjy priezastiniy veiksmazodziy pavyzdziy
K. Jauniaus pateikta gana daug (skeldinu, nesdinu, verdinu, sverdinu, degdinu, keliaudinu,
pirkdinu). Dabar jy nebevartojame, bet jie néra K. Jauniaus sugalvoti. Visus galima rasti
Lietuviy kalbos Zodyne. Turbut matydamas priezastiniy pasyviniy veiksmazodziy nykima
K. Jaunius rasé: ,Didelis lietuviskos kalbos turtas ir tikras pagrazinimas yra kentétiniai
veiksmazodziai (causalia passiva), tokie kaip: rasydinu - rasydinau - rasydinsiu — rasydinti.
Atskyrus latviy, masy artimiausiy giminaiciy, kalbg, kitur niekur nerandame tokiy veiks-
mazodziy. Jy reik§mé neabejotinai pasyviska, kaip antai: rasydinu rastg reiskia ,epistolam
scribendam curo® arba ,.epistolam scribi iubeo*, arba ,,peto, ut epistola scribatur“ (p. 154).

Kad $ie veiksmazodziai i$ tikryjy turi pasyvine reik$me, K. Jaunius jrodinéja remdama-
sis pamatinio veiksmazodzio reik§me ir pasyvuma rodancia priesaga -dja-. Jis bene pirma-
sis bus pradéjes moksline diskusijg su Sleicheriu ir Kursaiciu, kad vis délto reikia zitiréti ne
tiek j priesaga, kiek j pamatinio kamieno reik§me (ar jis tranzityvinis, ar intranzityvinis),
pastarojo Zodyne rades nemaza veiksmazodziy nebuvéliy.

Gramatikos mokslo istorijai tai labai svarbu, nes ir XX a. zymiausieji istorinés lietuviy
kalbos gramatikos specialistai J. Kazlauskas®’ ir Z. Zinkevi¢ius'® apie pasyvinius priezas-
tinius veiksmazodzius nieko néra rase. Praleista ne tik reik$émeé, bet ir forma. Kai skaitai
K. Jauniaus gramatikg, neju¢iomis ateina mintis, kad gal K. Baga ir per daug kategoriskai
atsisaké Aistisky studijy.

VEIKSMAZODZIO REIKSME J. JABLONSKIO GRAMATIKOSE

1901 m. Tilzéje isleista Petro Kriausaicio Lietuviskos kalbos gramatika visuotinai laikoma
J. Jablonskio gramatika. Idéja jg parasyti kilo Petrui Avizoniui, bet pagrindinis darbas yra
J. Jablonskio. J. Jablonskis pasivadino Kriausaiciu ir pridaré Avizonio varda.

° . Kazlauskas, Lietuviy kalbos istoriné gramatika, Vilnius, 1968.

10 Z. Zinkevicius, Lietuviy kalbos istoriné gramatika, Vilnius, 1981, t. 2.

1" Sios gramatikos rasymo istorija galima rasti: A. Pirockinas, Prie bendrinés kalbos istaky, Vilnius:

Mokslas, 1977, p. 147-175. Ten jrodyta, kad tikrai ja galima laikyti J. Jablonskio darbu.
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Nors $i gramatika, kaip prisipaZjsta pats kalbininkas, — skubos darbas (parasyta per
vieng vasarg), ta¢iau ji i$siskiria i§ ankstesniyjy lietuviy kalbos gramatiky gyvosios kalbos
pavyzdziy gausa su sakiniais ir be jy. Ji reik$éminga ir kaip suformulavusi kalbos norminimo
principus, ir kitais atzvilgiais, bet Sio straipsnio objektas - tik gramatiné veiksmazodzio
reik§mé. Zinant, kad J. Jablonskiui riipéjo daugiau kalbos praktikos dalykai ir aiki grama-
tikos kaip vadovélio paskirtis, dideliy naujoviy veiksmazodzio reik§més aprase, lyginant su
A. Baranausko ir K. Jauniaus gramatikomis, ¢ia néra.

1901 m. gramatikoje matyti tam tikras K. Jauniaus ir A. Baranausko gramatiky ats-
pindys, bet spinduliai lazta per J. Jablonskio gramatinio mgstymo prizme. Veiksmazodzio
reik§més aprasa randame trijose vietose, tik jau ne morfologijoje ir sintakséje, o tos pacios
kalbos dalies viduje: po apibrézimo, gramatiniy formy skyriuje ir po pateikiamy pirminiy
ir antriniy veiksmazodziy sgrasy. Trys pagrindiniai kamienai — bendraties, esamojo laiko ir
butojo kartinio laiko 3 a. - jau nustatyti, bet tradicija pavyzdzius nurodyti pirmojo asmens
forma taip ir eina nuo lotyny kalbos gramatiky.

Visus veiksmazodzius J. Jablonskis pirmiausia klasifikuoja i aktyvaus veiksmo (tikruosius:
dirbu, nesu rasau) ir biisenos (netikruosius: drebu, sédziu, guliu). Tikrieji veiksmazodziai dar
skirstomi j tiesioginio valdymo (t.y. reikalaujancius galininko arba kilmininko) ir netiesioginio
(reikalaujancius kity linksniy ir prielinksniniy konstrukcijy). Pavyzdziai sakiniuose ir jungi-
niuose: a) Tévas moko siiny, brolis skaito rastg, jis uzdirba savo Seimynai duong, ponai nedirba
Zemeés, ligonis klauso gydytojo, prasyk Dievo (tiesioginis valdymas); b) Tikiu tau (tavimi), va-
Ziuoju arkliais; tikiu j Dievg (Dievan), nesijuok i$ manes (netiesioginis valdymas).

J. Jablonskis dar nevartoja sangrgziniy veiksmazodziy termino - vadina juos grjZtamai-
siais arba savyveiksmiais, bet pateikia pakankamai pavyzdziy, i§ kuriy galima nustatyti pa-
grindines jy reik$mes: Mokausi arba mokinuosi (= mokau arba mokinu save), jie musasi
(= musa save, musa kits kitg), statausi (= statau sau) trobele. Duokis priliesti liipomis tavo
veidg. Kuo tu man atsimokési uz tai. Neduok arkliy, bet laikykis prie saves. Ieskokis, berneli,
sau gulovelés. Tekle jsivedé mane j trobg. Kiekvienas pavyzdys turi vis kita reik§me, kit
griztamajj ry$j su veikéju. Pavyzdziy gausumas ir jvairumas — labai didelé visy J. Jablonskio
gramatiky vertybé. Jis buvo jsitikines, kad visas taisykles reikia pagristi gyvosios Zmoniy
kalbos ir geriausiy rasty pavyzdziais.

Sioje gramatikoje ne tik suformuluoti kalbos norminimo principai, bet jie pritaikomi
ir praktiskai. J. Jablonskis taiso tai, kas vartojama ne lietuviy, o rusy kalbos pavyzdziu: a)
sangraziniai veiksmazodziai vietoj neveikiamyjy dalyviy ir bendraties: visaip darosi, sakosi
(= daroma, sakoma), matosi (= matyti), girdisi (= girdéti), statosi ant lentos stiklas (= stato-
mas ant lentos stiklas, stato ant lentos stikla); b) paprastieji veiksmazodZiai vietoj sangrazi-
niy: padaryk sau (= pasidaryk), prileido i savo tvenkinj daug lydeky (= prisileido j tvenkinj
arba prisileido j savo tvenkinj daug lydeky), briedis neprileidzia prie saves Suny (= briedis
neprisileidzZia Sunu, neprisileidzia prie saves $uny) (p. 97-98).

Rasis ir J. Jablonskio gramatikoje laikoma trinare kaitybine kategorija. K. Jaunius rasies
nevadino kaitybine kategorija, tuo tarpu J. Jablonskis rasé, kad ,, lankstant veiksmazodzius per
rasis® (p. 107), reikia skirti: a) veikiamaja rasj (dirbu, rasau), b) griztamaja rasj (prausiuosi,
darausi) ir ¢) neveikiamaja ras$j (esi mylimas, biisi mylima). Véliau jo nuomoné dél rasies
gerokai keitési. Svarbiausia tai, kad visose XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios gramatikose
veikiamajai rasiai priskiriami tik asmenuojamieji veiksmazodziai ir jie prieSinami su tariniu
einan¢iy neveikiamosios rasies dalyviy konstrukcijomis su asmenuojamojo pagalbinio veiks-
mazodzio biiti formomis. Veikiamieji dalyviai j predikatine rasies kategorija nepatenka.
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Apie veiksmazodzio reik§me J. Jablonskis dar kalba po pirminiy ir antriniy veiksmazo-
dziy skyriy, kaip ir K. Jaunius ,,perkrates visus veiksmazodzius“ strukttriniu pozitriu. Cia
jau ir J. Jablonskiui prireiké tranzityvumo savokos. Priezastiniais neveikiamosios prasmeés
veiksmazodziais jis laiké tuos, kuriuos 1922 m. gramatikoje vadino paripinamaisiais (nes-
dinu daiktus = darau, kad daiktai bity nesami). Tokiy veiksmazodziy negalima padaryti
i§ intranzityviniy. Dél to K. Jaunius peiké Kur$aitj, J. Jablonskis rasé, kad zodziy eidinti,
bégdinti, vaziuodinti, gulédinti... kalboje néra, nes i$ intranzityviniy (nepereinamujy) veiks-
mazodZiy nedaromi pasyviniai priezastiniai. ,,Sito jstatymo Kursaitis nezinojo“ (p. 136).

Kita priezastiniy veiksmazodziy grupé atitinka tuos, kuriuos K. Jaunius vadino priezasti-
niais. Vieng jy dalj J. Jablonskis vadina pradedamosios reiksmés veiksmazodziais (v. inchoa-
tivo-causativa: gydau = darau, kad gyty, Sildau = darau, kad Silty) ir sitlo skirti nuo neveikia-
mosios rasies priezastiniy veiksmazodziy (v. activo-causativa: lesinu vistg = riipinuosi, kad
vista lesty, kepinu duona, deginu zvake, lakinu Sunj = darau, kad duona kepty, vista lesty, $uo
lakty). Yra ¢ia toji reik§més skirtybé, bet jos gramatinis reik$mingumas neparodytas.

Kaip ir K. Jauniaus gramatikoje, nurodyta, prie kokiy kamieny jungiasi priesagos -dyti,
-dinti, -yti, -inti, ir kad kai kur tarmése veiksmazodziai su $iomis priesagomis painioja-
mi. Dar pridurta, kad su priesaga -dyti galima padaryti kartotinius veiksmazodzius (verba
frequentativa: Saudyti, stumdyti, mindyti, spardyti).

1922 m. gramatikoje veiksmazodzio aprasas prasideda ne nuo klasifikaciniy kategorijy,
o tiesiog nuo kaitymo. Sangraziniy veiksmazodziy semantiné analizé eina po paprastyjy
veiksmazodziy asmenavimo. Cia J. Jablonskio daugiau atsizvelgta j sangraZiniy veiksma-
zodziy darybg ir asmenavima. Jie jau atskirti nuo rasies, vietoj $esiy iliustraciniy sakiniy
Cia pateikta net 25. Nustatyti sangrazos afikso reik§me palikta paciam skaitytojui, kuris in-
formuojamas ¢ia ne tik apie $iy veiksmazodziy asmenavima, bet ir apie dviskaitos formas,
apie senovines formas su mi, ti (m, t), kurios nuo senovés randamos rastuose ir kai kuriose
$io laiko tarmése: ko dejuoji, ar galva skaudat (= skauda tau)?; jmismeigé (= jsmeigé man)
stréle Sirdin. Apie $io tipo veiksmazodzius nekalbéjo nei A. Baranauskas, nei K. Jaunius. To
nebuvo ir J. Jablonskio 1901 m. gramatikoje.

Skyrius ,,Dél veiksmazodziy reik§més® 1922 m. gramatikoje, galima sakyti, nelabai sis-
temingas — raSoma apie viska i§ karto vienoje plotméje. Veiksmazodziai skirstomi j dary-
binius ir nedarybinius, galiniuotinius ir negaliniuotinius, kartinius ir kartotinius, jstangos
ir palengvos kartotinius, priezastinius ir savaiminius, partpinamuosius ir padaromuosius,
kartotinius mazybinius ir kartotinius smulkminius (p. 286-292). Kiekviena grupelé apra-
$yta atskirai, be sistemos. Daug jdomiy pavyzdziy, bet Sios klasifikacijos ry$ys su gramati-
ne veiksmazodzio sandara sunkiai jzvelgiamas. Kas kita ryskia antraste pavadintas skyrius
»Veiksmazodzio veikslai ir rasys®

A. Baranauskas mégino kalbéti apie veikslus, bet jam nepavyko. K. Jaunius visai jy ne-
lieté, o J. Jablonskis, susipazines su Zymiausiy to meto rusy mokslininky tyrinéjimais, apie
veikslus para$é taip, kaip turéty buti raoma ir Siuolaikinése gramatikose.

Veikslai aprasyti auksc¢iausiu to meto moksliniu lygiu. I apraso matyti, kad J. Jablonskio
buvo susipazinta su zymiy rusy kalbininky G. Uljanovo'?, E. Fortunatovo® ir latviy kalboty-

ros milzino J. Endzelyno darbais', rasytais tame pac¢iame mokslinés diskusijos dél veiksly
2 T. K. YnbsiHOB, 3HAUeHUS 2/1a20/IbHbIX OCHOB 6 IUMO0BCKO-CIABSHCKOM si3bike, Bapiasa, 1895, . 2.

B ®. ®. oprynaros, Kpumuueckuil pasbop couunenuti npop. Bapuasckozo ynusepcumema I. K. Ynos-

H084 ,3HAUEHUS 271A20TTLHBIX OCHOB 6 JIUMOBCKO-CNIaBAHCKoM A3bike, CaHKT-TleTepbypr, 1897.

V. Oupzenns, lamviuickue npednoeu, XOpoes, 1906, T. 2.
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balty kalbose kontekste. Si kategorija apibrézta taip: ,Veikslai yra tam tikros veiksmazo-
dzio lytys (= formos), kuriomis pasakoma veiksmg einant arba $iaip ar taip jvykus,
pasibaigus® a) berti, barstyti, bégti, béginéti, irti, ardyti... b) paberti, isberti, isbarstyti,
nubégti, isbéginéti, iirti...

Pirmieji veiksmazodZiai (a) reiskia, kad ,veiksmas ein a, traukiasi® ir yra eigos veikslo,
kiti (b) reiskia tam tikro veiksmo jvykj ir yra jvykio veikslo. Taigi susidaro eigos ir jvykio
veikslo gramatiné opozicija. J. Jablonskis opozicijos termino nevartojo, bet visus veiksmazo-
dzius skirsté j eigos ir jvykio veikslo nurodydamas, kaip veiksmas vyksta ir kaip gali pasi-
baigti: eigos veikslo veiksmazodZiai gali reiksti kartinj ir kartotinj veiksmg, jvykis gali buti
staigus (akimirkos veiksmazodziai: Ciupteléti, glusteléti, Svysteléti, rikteléti), gali veiksmas
jvykti prasidédamas (pradzios veiksmo veiksmazodziai: prasnekti, pragysti, surikti, suzving-
ti), pasiekdamas savo gala (galo veiksmazodziai: padaryti, sudaryti, isbalti, pasenti), veiks-
mas gali pasibaigti neilgai trukes (mazybés veiksmazodziai: pabégéti, palikéti, padirbéti,
panéséti).

Norint jrodyti, kad priesdéliné veiksmazodziy daryba (kai priesdélis atlieka tik modifi-
kacine funkcija) sudaro veiksmazodziy poras, reiskiandias to paties veiksmo eigg ir jvyki,
t. y. daryba perima kaitybinés kategorijos funkcijas, reikia jrodyti, kad tarp Zodziy darybos
ir kaitybos esama ry$io. Kaip tas ry$ys susidaro balty kalbose, matyti i$ J. Endzelyno prie-
linksniy studijy: eigos veikslo veiksmazodis turi rodyti veiksmo kryptj konkretaus rezultato
link. Balty kalbose tg veiksmo eigos kryptj rodo veiksmazodzio reik§mé (tranzityvumas,
inchoatyvumas: dirbti kg ir padirbti kg; augti ,savaime didéti“ ir uZaugti), prielinksniai ir
kontekstas. Sio tipo pavyzdziy J. Jablonskis yra pateikes pakankamai daug ir jvairiy: Sitas
skynimas, Ziurék, ir vél misku auga. Skynimas baigia misku augti. Tas skynimas jau misku
uzauges; Jau arklius kinko, tuoj pakinkys (iskinkys). Jok arklius (j laukg, namo). Jis arklius
isjojo, nujojo, parjojo (p. 293-295).

J. Jablonskio mokslas apie veikslus buvo déstomas ir vidurinése mokyklose mazdaug iki
7-0jo desimtmecio vidurio, kol prasidéjo moksliné diskusija, ar priesdélis — Zodziy darybos
priemoné - gali ar negali keisti veiksmazodzio veikslo (t. y. gramatinés reik$meés)"*. Kadangi
»Lietuviy kalbos gramatika“'® veikslg interpretavo kaip beforme veiksmazodzio reik§me, o
ne kaip gramatine kategorija, kalbotyroje vykusio dialogo nebuvo kam moksligkai jvertinti,
tad J. Jablonskio graziai pradétas darbas dabar nebeturi tasos.

1922 m. gramatikoje jau sangraziniai veiksmazodziai nelaikomi trec¢igja rasimi, nors
savaiminis veiksmas daznai esti artimas pasyviniam, ypac kai veiksniu eina ne asmenj, o
daiktg reiSkiantis vardininkas (plg. suka ratg ir ratas sukasi)"’. Veikiamosios rasies formo-
mis laikomas tariniu einantis asmenuojamasis veiksmazodis. Taigi rasis ir ¢ia apraSoma tik
kaip sintaksiné (sakinio) kategorija. (Apie veikiamuosius ir neveikiamuosius dalyvius kal-
bama visai atskirai nuo rasies kategorijos.) Kodél taip elgiamasi, $ioje gramatikoje paaiskin-
ta ir teoriSkai: ,Neveikiamaja rasj mes savo kalboje susidarom tik i§ neveikiamyjy dalyviy
<..>. Be ty dalyviy pagalbos neveikiamoji ra$is nesusidaro; iStisiniy veiksmazodziy tai

* Ta diskusijg esu parodziusi ir savo kandidatinéje disertacijoje ir monografijoje: A. Paulauskie-
né, Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodzio kategorijos, Vilnius: Mokslas, 1979.
16 Lietuviy kalbos gramatika, Vilnius: Mokslas, 1971, t. 2, p. 25-46.
7 Apie sangraziniy veiksmazodziy reik$me, artima pasyvui, kalbama visose sangraziniy veiksmazodziy
studijose: P. Bernadisienés, A. Kaukienés, E. Geniusienés darbuose ir akademinése lietuviy kalbos
gramatikose. Dél vietos stokos daugybés darby tikslios bibliografijos ¢ia nurodyti nejmanoma, o ir
nebatina.
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rasiai sudaryti masy kalboje néra. Pasakymy: ,,medis buvo skeliamas, jo skeliamas, sveria-
mas, skeldinamas; tas vaikelis musy visy mylimas“ - neveikiamajj dalyvj negalime pakeisti
istisiniu kuriuo neveikiamosios rusies veiksmazodziu. Tuos pasakymus reik§dami i§ -
tisiniais veiksmazodziais, imam tik veikiamajg jy rasj, galim, vadinas, pasakyti: medj jis
skéle, svére, skeldino; ta vaikelj mes visi mylim*. Lotyny kalbos sakinj: ,liberi a parentibus
educantur®, kur educantur yra istisinis neveikiamosios rasies veiksmazodis, versdami j savo
kalbg, taip teturim pasakyti (neveikiamai arba veikiamai): ,vaikai (yra) tévy aukléjami; vai-
kus tévai aukléja“ (297).

Veikiamosios ir neveikiamosios ruasies prie$priea A. Baranausko, K. Jauniaus ir
J. Jablonskio gramatikose nustatyta vienodai — pagal lotyny kalbos pavyzdj. Ir tai supranta-
ma, nes jie visi buvo geri lotyny kalbos mokovai, o mums belieka paaiskinti, kaip morfolo-
giné dalyviy rasies kategorija sudaré ir sintaksine kategorija.

ISVADOS

1. Kiekviena knyga turi savo likimg. Ne i$imtis ir gramatikos. A. Baranausko gramatikai
nepasisekeé dél to, kad pirmiausia jg vertino istorinés gramatikos specialistai. Gerai jvertinti
jo dialektologijos ir akcentologijos darbai, tuo tarpu gramatika yra peikiama (zr. Lietuviy
kalbos enciklopedija, p. 77). Kai nebuvo vadovéliy, gramatikos tekstai klausytojams buvo
diktuojami. Gali bati korektaros klaidy, bet ne esmés. Tiesa, sunku skaityti dél savotisky
terminy, bet juos i$sifruoti galima. Tai, kad A. Baranauskas buvo stiprus gramatikos teore-
tikas, rodo ir veiksmazodzio reik§més aprasas.

2. K. Jauniaus gramatika taip pat buty sunkiai paskaitoma dél rasybos, ta¢iau visi termi-
nai skliaustuose paaiskinti lotyniskai, o paties teksto skaityma palengvino K. Bagos verti-
mas j rusy kalbg. Kompoziciniu pozitriu $i gramatika ne tokia tobula kaip A. Baranausko,
bet joje daugiau jvairiopos lingvistinés informacijos. Veiksmazodzio reik§més aprasas rodo
K. Jauniaus teorinj pasirengima dirbti kalbotyros darba.

3. J. Jablonskis - i$skirtiné figara. Daugelyje publikacijy jis suprie$inamas su K. Baga
kaip kalbininkas praktikas su kalbininku mokslininku. Tadiau vertintojai neatkreipé dé-
mesio ] tai, kad negalima parasyti praktinés gramatikos be mokslo ir sukurti mokslo be
praktikos. J. Jablonskis pateikeé tiek gyvosios kalbos pavyzdziy, kad uztenka jy ir teorijai,
ir tokioms jzvalgoms, kurios net dabar galéty nustebinti kalbininkus teoretikus, jei dorai
sugrjzty prie J. Jablonskio teiginiy, suformuluoty remiantis gyvosios kalbos faktais. Butina
atgaivinti ir sugrazinti j mokslg ir mokyklg J. Jablonskio veiksly samprata.

4. Visose trijy autoriy gramatikose parodyta tai, ko daugelis nemato ir $iandien: gra-
matikoje turi buti tik tai, kas yra gramatika. Tai ne tik Zzodziy kaitymas, junginiy ir sa-
kiniy sudarymas. Gramatikg reikia matyti kiekviename reik§miniame kalbos segmente:
zodzio dalyje, Zodyje, Zodziy junginyje, sakinyje, tekste, visoje kalboje. Gramatiné Zo-
dzio reik§mé gali buti iSreiksta ne tik galanéje, bet ir kamiene, ir $alia ZodzZio, kontekste.
A. Baranausko, K. Jauniaus ir J. Jablonskio gramatinés reik§més sampratg patvirtina ir
teksto lingvistika.

Gauta 2008 10 20
Parengta 2008 11 05



Aldona Paulauskiené. VEIKSMAZODZI0 REIKSME A. BARANAUSKO, K. JAUNIAUS IR J. JABLONSKIO GRAMATIKOSE 67
ALDONA PAULAUSKIENE

The meaning of verb in the grammars by

A. Baranauskas, K. Jaunius and J. Jablonskis

(from the history of grammar)

Summary

The history of science, especially the history of linguistics, is always very impor-
tant, and forgotten old ideas often arise as new. Therefore, on the anniversary of
Kazimieras Jaunius, this article deals with the meaning of verb in the grammars by
three authors. The science of grammar by Jaunius is in the immediate context as he
learnt from Antanas Baranauskas and influenced Jonas Jablonskis.

It has been determined that not only inflectional, but also classifiable categories
of verbs are considered as grammar despite different authors, their aims and talents,
linguistic education and unlike information on the subject presented in their gram-
mars. A. Baranauskas defined the grammatical transitivity, emphasizing the relation
of this category with reflexivity and voice. He also tried to figure out the grammatical
nature of the patterns how actions are performed. K. Jaunius worked on the same
things, but also classified reflexive verbs according to the basic functions of compo-
sitional formants, analysed causative verbs from the historical point of view and ex-
plained why passive causative verbs could disappear from Lithuanian. J. Jablonskis,
on the other hand, managed to describe the aspect as a grammatical compositional
category.

The grammatical meaning of verbs described by Baranauskas, Jaunius and
Jablonskis now perfectly go together with the science of text linguistics.



