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Straipsnio tikslas — nagrinéti globaliai vykstancius reiSkinius, kuriuos su-
zadino nesulaikomai plintancios aukstosios technologijos. Rodoma pa-
stanga iSrySkinti globalizacijos ir jos alternatyvos — lokalizacijos poveikij
kintanciy vertybiy ir prioritety turiniui.
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Siandien ry$kéja dvi dabar — informaciniy technolo-
gijy pletros deka — isivyraujancios civilizacijos rais-
kos tendencijos. Tai globalizacija ir jos alternatyva —
lokalizacija. Apie tai verta mums kalbéti, nes esame
nestabilios, sutrikusios, ekonomiskai silpnos visuome-
nés nariai. Kaip Zinia, nestabili sistema yra sunkiai
prognozuojama. Net nedideli atsitiktiniai poveikiai
gali tokioje sistemoje sukelti nevaldomus, j grititj pa-
naSius procesus. [vertinus teroristini Niujorko bei Va-
Singtono antpuolj (2001 09 11) ir jo pasekmes, ga-
lima teigti, kad ir ekonomiSkai i$vystyta, turtinga Sa-
lis taip pat néra patikimai veikianti sistema. Staigus
ir netikétas smugis, sukrétes struktiry darnig veikla,
gali valstybés galias nukreipti kita veiklos kryptimi.
Baltijos krasty situacija kitokia: joms po tokio su-
krétimo kazin ar pavykty pakilti. Paliesti klausimai
yra painiis ir reikalaujantys specialaus tyrimo. Ne-
kreipdami démesio i $ig spraga, paméginkime pasii-
lytos temos réemuose kai ka iSsiaiSkinti. Pradékime
nuo kertiniy savoky.

Globalizacijos savoka dabarties kontekstuose nu-
sako siekj visa pasauli jtraukti i vieningg valdymo ir
komunikacijy sistemg. Globalizacijos pagrindiné va-
romoji jega — sparti informaciniy technologijy raida,
ju paplitimas, atvéres vartus nevarzomam kapitalo
bei finansiniy operacijy proverziui visomis kryptimis.
Siai lavinai néra jokiy uZtvary nei sieny. Pelno, nau-
dos siekis bei varzyby jkarstis, iSstime istoriskai su-
siklosCiusias vertybes, uzéme jy vieta, sukeldami vi-
suomen€je sumaistj.

Visos senosios civilizacijos siekeé aprepti jy stebi-
ma pasaulj, paversti ji savo egzistencijos arealu. Apie
tai liudija gausis istoriniai dokumentai ir archeolo-
giniai duomenys. IStakos sampraty apie vieSpatavi-
ma ir visuoting teritorijy uzvaldymg yra nutjsusios i
pacius archaiSkiausius laikus. Vyravimo pasaulyje idé-
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ja formavo genciy bei etnosy raida, amZinos varzy-
bos ir kautynés dél egzistencijos riby isplétimo. Sie
veiksmai jgavo globalizacijos — visuoting uzmojy
reik§me tik XX amziuje, kai komunikacijos ir trans-
porto tinklai apraizgé visa Zeme ir ne tik nusidrie-
ke iki Saulés sistemos planety, bet ir daro prover-
Zius | beribe kosming erdve.

Posovietinio pasaulio $alis globalizacija uzklupo
dar joms nespéjus suformuoti nei naujos ekonomi-
kos, nei vidaus ir uzsienio politikos gairiy, nei ver-
tybinés orientacijos: Sios Salys nustumtos | civilizaci-
jos raidos periferija.

Globalizacija ugdo kosmopolitinj mentaliteta, abe-
jinga istorinéms ir etninéms vertybéms. Globalizaci-
jos Salininkai nacionaluma (tautiSkuma) suplaka su
iSkreipta nacionalizmo samprata, priskirdami jai So-
vinizmo, separatizmo ir net fundamentalizmo reiks-
mes. Kuo labiau pati globalizacija reiSkiasi kaip nau-
jasis vakarietiSkas fundamentalizmas, tuo ji agresy-
viau késinasi j kultiiros ir istorinio paveldo vertybes.
I tai jautriai reaguoja Baltijos Salys, kuriy istorinis,
politinis, socialinis bei iikinis patyrimai esmingai ski-
suomenes patyrimas ugdé savigynos, prisitaikymo me-
chanizmus, kurie padéjo stabilizuoti visuomeng, ap-
ginti jy specifing savimoneg, tiesiogiai susieta su zem-
dirbiy kultiira, tradicijomis ir su XIX amziuje pra-
deéta ugdyti tautiSkumo samprata.

Kita, alternatyvia, civilizacijos tendencija galima sg-
lyginai pavadinti lokalizacija. Tai regiony bei tautiniy
valstybiy pastanga savarankiSkai tvarkytis ir autentis-
kai reikStis ne tik kaip tkinis, politinis, bet ir kaip
kultdirinis subjektas. Si tendencija, puoselédama vieti-
nes vertybes, praturtina pasaulio kultiiry jvairove.

Aptariant lokalizacijos rei$kini pozityviai, reikéty
nepamirsti, kad naujos idé€jos, teorijos, originaliis pro-
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jektai atsiranda kaip autonomiskas individo savirais-
kos aktas, kaip nepakartojama asmeniniy galiy kon-
kreti iSraiSka. Ir tik véliau tokio lokalaus fenomeno
rezultatai pasklinda placiau ir galop gali tapti uni-
versalia, globaliai reikSminga vertybe. Taigi kiekvie-
na naujove, sukurianti reik§mingus dalykus, be ku-
riy negaléty egzistuoti civilizacija, yra lokali indivi-
dualumo ir asmeninés iniciatyvos aprai§ka. Sia pras-
me lokalumas yra globaliniy reiskiniy ugdytojas.

Lokalizacija, kaip ir jos antipodas globalizacija,
turi ir kitg savojo veido puse. Absoliutizavus lokali-
n¢ tendencija, iSkyla pavojus uzsidaryti vietiniy po-
reikiy, ,amziny“ tiesy ar mity rate. Si lokalizacijos
ypatybé stumia visuomene | civilizacijos periferija.
Valstybé tampa priklausoma nuo iSorés poveikiy, pra-
rasdama iniciatyvas civilizacijos ,katile“. Atsiranda
pseudovalstybés, imituojancios savarankiskuma, taciau
visi§kai priklausancios nuo geopolitiniy posiikiy, nuo
nevaldomy finansy rinkos audry.

Informaciné globalizacija, intensyviis kapitalo srau-
tai, rinkos ekonomikos diktuojama arsi konkurencija
ir fizinis dabartinés visuomenés mobilumas sukuria
keistas zmoniy pseudobendruomenes — laikinus ko-
lektyvus, kuriy narius jau nesieja tradiciniai rySiai.
Garsusis finansy makleris George Soros taikliai pa-
Zymi, jog tuos darbuotojus epizodiskai jungia laiki-
nos pareigos, kurioms atlikti jie yra nusamdomi [Zr.
4: 103].

Sandoriy visuomenés institucijos — korporacijos,
koncernai, firmos — $alina nuo savo kelio visuome-
nes, besiremiancias universaliomis $vietimo epochos
deklaruotomis vertybémis ir moraliniu kodeksu, kurj
suformavo Simtmeciais vykusio zmoniy bendravimo
patirtis.

Sandoriy visuomenés esmin¢ substancija — nevar-
zomai judantys kapitalo srautai. Jie tapo nematoma,
bet galinga elektroniniais komunikacijos tinklais cir-
kuliuojancia jéga, kuriai neegzistuoja jokios teritori-
neés ribos, joks valstybiy saugomas suverenumas. Ji
suniveliuoja ir, jeigu jai reikia, griauna nusistovéju-
sias struktiras, sukurdama laikinus virtualios realy-
bés darinius. Taip gimsta ir tvirtéja globali naujos
formos imperija, kurios laikino stabilumo veiksnys —
aukstosios informacinés technologijos. Jau ¢ia miné-
tas finansy meistras George Soros teigia, kad §i im-
perija — nepasotinamas grobuonis, ryjantis finansy
rinkas bei iSteklius. O visa tai savo ruoztu sukuria
nestabilig sistema, kuri manevruoja ties susinaikini-
mo riba [Zr. 4: 133-139].

Samdomas laikiny kolektyvy narys yra jsuktas i
i§likimo tokioje nepatvarioje struktiroje kova. Siuo
laikino egzistavimo metu pelno ir turto jgijimo pa-
stanga tampa vyraujanciu tikslu. Finansinés sékmés
varzybose pranyksta Zmogaus gyvenimo kaip auks-
tesnés vertybés prasmé. G. Soros pazymi, kad ,,stip-
riausiyjy iSlikimas tapo miusy civilizacijos tikslu“ [4:

202]. Akivaizdu: iSpletoty informaciniy technologijy
civilizacijoje pelnas i$stumia moralinius principus. Cia
tik vienas principas — bet kuriomis priemonémis pa-
siekti tiksla. Turédami tai omenyje, pasvarstykime in-
divido vieta informacinio tinklo spastuose.

Individas visuomet pagal savo geneze ir veiklos po-
budj priklauso konkreciai kultiiros apibréztai vietai.
Tai reiskia, kad Zzmogus yra ne tik lokalios erdvés atsto-
vas, bet ir lokalus subjektas. Taciau Siandien Zmonija
jau jkalinta komunikaciniy tinkly rezginyje. Elektroni-
nés bendravimo priemonés jj daro globalios sistemos
nariu, besinaudojanciu universaliais kalbos, zenkly, ko-
dy standartais. Siame unifikacijos glébyje visuomenés
nariai virsta beasmeniais veikéjais — alaviniais kareive-
liais, surikiuotais pagal civilizacijos Zaidimo taisykles.
Antropologas Ernest Gellner mano, kad lokali, vieti-
né kultiira yra pasmerkta iSnykti unifikuotoje informa-
cinés civilizacijos kulttroje. Globaliy ivykiy dalyvis, jei
jis nori susikalbéti su veiklos partneriais, privalo ,,at-
sijungti“ nuo vietinés, etninés kultiiros konteksto, ku-
ris egzistuoja atskirtoje erdvéje, prasilenkiancioje su
civilizacijoje vyraujancia kultiira. Globaliy jvykiy daly-
vis, kaip teigia E. Gellner, yra ,kastruotas®. Jo gimi-
nysteés rySiai yra nupjauti [zr. 1: 34-39]. Informacinés
visuomengs — §iuo atveju laikiny kolektyvy — narys yra
valdomas virtualios realybés, kuri elektroniniais kana-
lais ji globaliai susieja su visais ir kartu su nieku, nes
visi jo elektroninés sistemos partneriai, spaudantys
prietaisy klaviSus, kurie impulsy ekrane tveria unifi-
kuoty Zenkly kombinacijas.

Ir vis delto tokioje globalioje virtualiy figiiry erd-
véje biti lygiaverciu varzyby partneriu gali ne kiek-
vienas. I8silavinimas, nuolatiné ziniy paieSka ir jy
kaupimas tampa informacinés civilizacijos socialine
vertybe, kurig galima drasiai vadinti socialiniu kapi-
talu. ISsilavinimas arba, kaip miisy visuomenéje sa-
koma, mokslas, tapdamas universalia vertybe, atve-
ria galimybes individualios raiSkos poky¢iams ir nau-
jos formos tapatybei. Taciau iSsilavinimas ir aukstyjy
technologijy naudojimas sukelia negailestinga socia-
ling diferenciacija. Formuojasi dvi rySkios grupés: a)
igijusiyjy aukstaji iSsilavinimg bei informacinius jgi-
dzius ir b) neturinciyjy pakankamo iSsilavinimo —
iSstumtyjy | jvykiy periferija. IS pastaryjy formuojasi
informacinés eros ,,proletarai®, kuriems skiriami ne-
kvalifikuoti darbai. Taciau ir ty paprasty darby lieka
vis maziau, nes urbanistiniy centry apripinimo ir
net atlieky Salinimo darbai darosi vis labiau techno-
logizuoti.

Dabar, nuoseklumo délei, pazvelkime j praeitj. Ma-
nau, Siandien jau nereikia aikinti, kad tautinés valsty-
bés, gausiai subujojusios XX amziuje, yra industrinés
visuomenés formavimosi pasekmé. Tautinéms valsty-
béms ijkurti buvo reikalingi trys pagrindiniai veiksniai:
gimtoji kalba, tautiné kulttira ir iSsilavinimas [placiau
Zr. 2]. Tauting valstybe kaip politinj subjekta formavo
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visuomeneés $viesuoliai — tautine inteligentija. Dabar,
perzenge XXI amziaus slenkstj, esame keista, nuosek-
lios istorinés raidos nepatyrusi visuomene. Prieskaryje
buvome zemdirbiy ir atkuntanciy miesteliy mazumos
visuomené, subrandinusi atkakly patriotizmg ir miné-
ty trijy vertybiy samprata. PilietiSkumas dar tik rezge-
si siaurame intelektualiai iSprususiy asmenybiy rate.
Sovietmeciu dirbtinai ir prievartos budu industriali-
zuojami tapome pseudoindustrine visuomene su viso-
mis totalitarizmo deformacijomis. Siandien esame jsi-
vele | Europos integracijg, i bendravimg su Vakary
visuomenémis, kuriy istoriné patirtis, nulémusi jy men-
talitetg, yra visiSkai kitokio pobiidzio. Be to, esame
informacinés produkcijos vartotojai ir Siek tiek daly-
vaujame ja kuriant.

Tautinei valstybei jkurti buvo reikalingi jau mine-
ti trys veiksniai — gimtoji kalba, tautiné¢ kultora ir
iSsilavinimas, tuo tarpu informacingje visuomeneje is-
lieka tik treciasis elementas — iSsilavinimas, kuris,
aprépdamas studijas, tyrimus, naujoves, tampa nauja
vertybe. Vietoj gimtosios kalbos jsivyrauja universali
kalba, kurianti informacinés technologijos tekstus. In-
dividai, tapdami anonimiskais civilizacijos nariais, yra
pazymimi globalios, beveidés visuomenés tapatumu.
Cia individualumas kaip lokaliy jvykiy esmé itirps-
ta pasauliniy ambicijy juroje. Taciau §i jira nurims,
nes iSnyks nariy individualumas. Jiira, uzpildyta ano-
nimine terpe, pavirs unisonu kurkiancia kidra. Kla-
sikiniame gamtos moksle apie tai bylojo 2-asis ter-
modinamikos désnis, pranaSaujantis skirtumy ir ener-
gijos srauty iSnykima. Tikiuosi, §is visuoting sastingj
lemiantis désnis netinka visuomenei. Joje gludi tai,
kas nusakoma savoka netikétumas. AS linkes manyti,
kad netikétumai kils i§ lokalumo, i§ Zmogui jgimto
troskimo reikstis individualiai ir unikaliai. O tokiai
saviraiSkai galimybes ir kiirybinius impulsus teikia
vietiné kultlira, jos etninis savitumas, prie§ gera Simt-
metj puoseléjes tauting savimong. Netikétumo savo-
koje telpa ir pavojingi dalykai: ekstremizmas, galin-
tis reikStis ne tik kaip fundamentalizmo, fanatizmo,
separatizmo, bet ir kaip kriminaliniy uzmaciy viska
naikinantys teroro aktai.

Vaisingy minciy cia aptariamai temai sitlo jau
klasikine tapusi Claude Lévi-Strauss studija ,,Rasé ir
istorija® (1952, liet. vert. 1992). Nors knyga paraSy-
ta XX a. viduryje, taciau autorius jau tuomet ap-
¢iuope globalizacijos ir lokalizacijos santykio reiks-
mingas ypatybes, vertas démesingo aptarimo.

Studijos autorius paZymi, kad jvairiy kultiiry ko-
egzistencija, ju ,diferencinis nuotolis®, t. y. skirtin-
gumas, sudaro civilizacijos raidos pagrinda. Jis pri-
mena, kad socialinéje realybéje veikia dvi prieSingos
jégos — diferenciacijos ir konvergencijos (supanas¢ji-
mo) [zr. 3: 10-12]. Kitaip tariant, etnologijos klasi-
kas atkreipia démes;j | lokalizacija ir globalizacija Za-
dinancias jégas.
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Misy aptarimo rémuose yra svarbu tai, kad gar-
siojo etnologo daugiameciai tyrimai sitlo iSvada:
civilizacijos gyvybinguma, jos pazanga skatina ja su-
daranciy koaliciniy kultiiry jvairove — ir skirtumai.
Taciau kultiry saveika, iSsemdama fizinius ir inte-
lektualinius iSteklius, naikina skirtumus, slopina ci-
vilizacijos gyvybingumg. C. Lévi-Strauss minétoje
studijoje aptaria kelis tokig niveliacija Salinancius
budus, kuriy nederéty pamirsti.

Dabartinés informacinés technologijos nulemtos
globalizacijos dalyviams, ieSkantiems iSeities, teks ana-
lizuoti naujg patirti, apmastyti jos turinj ir spresti
socialiai reikSmingas problemas. Todel Sia klasiking
studija tenka perziuréti ir Cia atlikta klausimo svars-
tyma papildyti pastarojo deSimtmecio patirtimi. Mé-
ginant tai atlikti démesj patraukia viena nurodyta
diversifikacija skatinanti galimybé¢. Tai antagonistinés
politinés ir socialinés santvarkos, galincios atsirasti
kultiiroms atstovaujanciuose sociumuose. Bitent jy
bei jvairiy partijy ar organizacijy prieStara, nekom-
promisé juy konkurencija gali tapti ,,diferencinius nuo-
tolius“ iSlaikanciu veiksniu.

Miusy tyrimo rezultatai, jau minéti Siek tiek
anksCiau, sitlo pratesti ¢ia ka tik iSsakytas mintis.
Taigi neiSvengiama socialiné diferenciacija, kurig su-
kelia iSsilavinimo skirtumai ir informaciniy techno-
logiju naudojimo tempai, prie kuriy ne visi sugeba
prisitaikyti, tikriausiai taps nauju niveliacija stabdan-
¢iu veiksniu. Antru stabdancdiu veiksniu, manau,
taps jau nurodytas netikétumo egzistavimas, susijes
su nacionalumo ambicijomis. Tad baigiant galima
tvirtinti, kad i$vardyti du veiksniai slepia savyje ci-
vilizacijos gyvybinguma zadinancias galias. O tai sa-
vo ruoztu liudija, kad civilizacijos iSlikimo proble-
moje, globalizacijos ir lokalizacijos tendencijos, su-
rasdamos tarpusavio salycio taSkus, apsireiSkia kaip
dvi skirtingos, viena kita papildancios civilizacijos
raidos reiSkinio pusés. Ir dar, labai galimas daly-
kas, kad kiekvienas darinys, kuri vertiname kaip su-
detinga sistema, savo struktiiry gelmése slepia al-
ternatyvias galimybes: susinaikinimo ir iSsigelbéjimo.
Galbiit jau minétas informacinés civilizacijos dife-
renciacijos ir niveliacijos tendencijy egzistavimas tai
galety paliudyti.

Baigiant aptarti straipsnyje iSskleista temg, nega-
lima apeiti jau pradZioje minéto sukreciancio jvykio.
Si teroro akta i$samiai nagrinéti dar per anksti, nes
néra aiSkiis galutiniai jvykio padariniai ir pasekmiy
grandinés (Sios pabaigos eilutés yra raSomos praslin-
kus tik kelioms dienoms po antpuolio). Nekreipiant
démesio | tai, paméginkime tarti kelis zZodzius, sie-
tinus ir su jvykiu, ir su plétota tema.

Kyla klausimas: ar galima minéta fakta interpre-
tuoti kaip kultiiroms atstovaujanciy sociumy gres-
mingg ir iSprovokuota karine akistata, ,iStempusig“
iki krastutinés ribos ,,diferencinj nuotolj“.
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Ar tai skirtingy civilizacijy konfrontacija, ar eks-
tremistinis vienos kultiiros, besiremiancios religiniu
fundamentalizmu, iSsiSokimas? Méginant ieSkoti at-
sakymy | juos, iSkyla jvairiy interpretacijy. Vieng i$
ju — su tam tikru atsargumu — biity galima jau pa-
sitilyti.

UzZpuolikai ir jy ,smegeny centrai® pasiruoSimui
ir smiigio realizavimui naudojosi visomis informaci-
nei civilizacijai biidingomis priemonémis: elektroni-
ne rySio sistema, jy vartotojy ir skrydzio piloty mo-
derniomis paruoS§imo mokyklomis, kruopsc¢ia JAV vi-
daus gyvenimo ir struktiiry funkcionavimo analize,
optimaliais tikslo pasiekimo mechanizmo apskaicia-
vimo biidais. Nors ekstremistai rémési islamiskos tra-
dicijos iSpletota religine dogmatika, neatstovaujancia
Vakary civilizacijai, taciau jie pasinaudojo bendromis
Vakary ir Ryty pasauliuvose vyraujanc¢iomis ziniomis
ir technologija. O tai reiSkia, kad: a) minimas uz-
puolimo faktas — dabar isivyraujancios informacinés
civilizacijos padarinys; b) $i civilizacija subrandino ir
iSlaisvino joje tinancias atsinaujinimo ir/ar susinaiki-
nimo galimybes. Ivertinus pasisakymus ir iSreikStas
jvairiy islamiskyjy valstybiy pozicijas, galima susida-
ryti nuomong, bylojancia apie $io jvykio ypatinga vie-
ta ekstremizmo istorijoje. Yra pagrindo manyti, kad
tai vieno turtingo ir jtakingo asmens nezaboty am-
bicijy iSraiSka. Vakary pasaulio jurisprudencijos teksty

S$viesoje tai vertintina kaip kriminalinis nusikaltimas.
bet ir auks$tyjy technologijy iSplétotai civilizacijai, kuri
del savo jvairialytiSkumo bei begalinio rySiy ir san-
tykiy painumo pasieké kvazistabilig biisena.
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INFORMATION TECHNOLOGY CHALLENGE TO
INDIVIDUAL IDENTITY

Summary

The purpose of the article is to research global manifes-
tations of the phenomena that are generated by unswer-
vable expansion of high technologies. The author clarifies
the effects of globalization and its alternative, localiza-
tion, on the content of the changing values and priori-
ties. The results of this research relate to the problem of
survival of humans as unique individuals.
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