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Intymumas kaip kognityvinis, emocinis ir fizinis artumas ly¢iy santykiuose yra Siuo-
laikiniy iSsivysCiusiy visuomeniy idealas. Lietuvos kultiiroje moters ir vyro santykiai
kaip reflektyvumo reikalaujanti veikla néra tematizuoti. Straipsnyje remiantis vieSai-
siais diskursais — akademiniu ir populiariosios Ziniasklaidos — atskleidziamas tarpas-
meniniy ly¢iy santykiy paveikslas ir jo kaita. Taip pat siekiama aptarti socialinés
kasdienybés lygmeniu egzistuojancias tarpasmeniniy santykiy santuokoje alternatyvas.
Remiantis biografinio tyrimo medziaga, parodoma, jog intymiy santykiy modelis yra
susijes su keliy karty miestietiSka Seimos gyvensena. MiestietiSkas kultiirinis kapitalas
sukuria prielaidas reflektyviai savasties apibrez€iai, tiesiogiai veikianciai intymumo
santykiy kiirima jaunose Seimose.
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Siandieniné Lietuvos $eima i$gyvena radikalius po-
kycius [12], kurie daznai veda santuoky iSirimo link,
smurto abiejy sutuoktiniy bei vaiky atZvilgiu ir pan.
Tokia padétis aiSkinama tuo, kad intensyvéjant vieSo
gyvenimo problemoms, Zzmonéms iSkyla psichologi-
nio pobudzio itampy, kurios kaupiasi Seimos erdve-
je ir ja griauna. Sis aiSkinimas remiasi struktiriniy
pokyciy jtakos Seimai argumentu. Jei visuomené yra
sistema, o Seima yra jos posistemeé, tai ivykus poky-
¢iams sistemoje, priversta reaguoti ir jos subsistema.

Taciau modernioje visuomenéje $eima yra ir pri-
vatumo uZutekis. Joje Zmogus atgauna psichologini
balansa, iSderintag dalyvaujant vieSajame gyvenime.
Taciau triiksta Seimos kultiiriniy apibreézciy, biidingy
Siuolaikinéms vakarietiSkoms visuomenéms, kur Sei-
ma suprantama kaip intymiy santykiy erdve, kurian-
ti simbolinius horizontus, kuriais jprasminamas Zmo-
gaus gyvenimas, formuojamas jo tapatumas.

Pagrindiné straipsnio hipotezé yra §i: Lietuvos kul-
tiiroje Seima néra tapatinama su intymumo erdve,
kuri sukuriama individualiomis pastangomis. Tarpas-
meniniai santykiai néra suprantami kaip iSskirtiniy
pastangy reikalaujantis uzsiémimas, biitinas nuolati-
nés asmeninés introspekcijos. Kasdieniame gyveni-
me santykiai tiesiog ,,vyksta“, o ne yra kuriami, jau-
¢iama santykiy inercijos kultiira.

Panasi pozicija tiriant santuoka, Seima ir jvaiz-
dzius apie jas Lietuvos socialiniuose moksluose skir-
tingais biidais jau buvo argumentuota. A. Zvinklie-
neé, tyrinédama jauna 8-o deSimtmecio Seima, pri€jo
iSvada, jog tarpasmeninio bendravimo kulttra labai

Zema [26]. Analizuodamas vyresniyjy klasiy moks-
leiviy vaizdinius apie santuokg ir Seimg, G. Navaitis
nustaté, jog moksleiviai laiminga santuoka sieja su
savaime susiklostanciu dalyku [14].

Tyrimo hipotezé bus grindziama vieSaisiais dis-
kursais, kaip tam tikrais kultiiros bivio Zenklais. Ap-
tariant Siuos diskursus, kurie tampa kultiiriniu kas-
dienio gyvenimo kontekstu, bus remiamasi akademi-
niy teksty ir populiariosios Ziniasklaidos analize.

Kitas darbe keliamas klausimas — ar veiksmy ly-
gyje, kasdieniame gyvenime egzistuoja alternatyvos
santykiy inercijos kultiirai? Kokios yra sociologinés
prielaidos susiformuoti intymumo santykiy modeliams
santuokose? Siekiant atsakyti i Siuos klausimus, bus
remiamasi jauny Seimy biografinio tyrimo medZiaga.

SEIMA KAIP TARPASMENINIAI SANTYKIAI

Seima tiek praktikoje, tick akademiskai sunku api-
brézti. Taciau Seimos studijos tyrinétojams yra pa-
trauklios: A. Giddenso pastebéjimu, jog anksciau bu-
vusios pacios nuobodziausios, Seimos studijos Sian-
dien tampa labiausiai provokuojanciomis [6: 4].
Siuolaikinéje sociologijoje itkyla $eimos tyrimo
metodologijos problemos. Ilgai vyraves institucinis
Seimos analizés modelis, sudrebintas gyvenimo prak-
tikos ir feministinés teorijos, Siandien lyg ir uZspeis-
tas | kampg. Orientuotas i schematis$ka Seimos gyve-
nimo aiSkinimg kultiiriniais vaidmenimis, jis negebus
interpretuoti santuokinio ir ly¢iy gyvenimo jvairo-
vés. Kultiiriniy vaidmeny santuokoje difuziSkumas,
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tarpasmeniniy santykiy Seimoje kokybés akcentas —
Siuolaikinés visuomenés fragmentai, skatinantys ies-
koti alternatyviy teoriniy santuokos analizés prieigy.

Viena teoriné Seimos kaip tarpasmeniniy santy-
kiy visumos tyrimo galimybé kyla i§ fenomenologi-
neés sociologijos. Remiantis jos pozicijomis socialinis
pasaulis gali biiti suprastas tik tuomet, kai tiriamas
kasdienés patirties pasaulis, Lebenswelt, naturalios
nuostatos busenos. A. Schiitz, analizuodamas socia-
ling gyvenamojo pasaulio struktiira, iSskyré Umwelt,
kaip aplinka, kurioje formuojasi visy socialiniy san-
tykiy prototipai [18: 227-282]. Umwelte Zzmonés su-
sitinka Mes (A$-Tu) santykyje. Tai yra santykis, ku-
riame patiriamas radikaliausias intersubjektyvumas [4:
80]. Kitas saveikoje néra ,juoda deze“, bidamas san-
tykyje AS patiria, kad Tu samone, kiinas turi pama-
tiniai tapacias savybes.

Mes santykyje derinamas situacijy apibrézimas,
gaunamos fundamentaliosios Zinios apie Kita, supantj
pasaulj ir netgi save. Sio santykio patirtyje keiciasi
jau turétos zinios. Jame, nors ir nejsisgmonintai, AS
ir Tu kuria, kei¢ia savo veiksmy orientyrus, veiklos
normas. Toks santykis pasizymi intymumu, nes jame
zmogus dalyvauja visapusiskai; ateidamas i santyki
kaip kiinas, turintis tapatybés pasakojima, istorija.

Santuoka, nepaisant alternatyvy jai, iSlieka vyrau-
janti institucionalizuota Siuolaikinés visuomenés erd-
ve, intensyviausiai pripildoma AS ir Tu susitikimy.
Zinoma, tai nereiskia, jog $eima yra nuolatinéje nau-
ju socialiniy prasmiy kiirimo jtampoje. Santuokinia-
me gyvenime egzistuoja tam tikri intymils periodai,
kai vartojant G. Simmelio Zodyna, skleidziasi gyve-
nimo turinys ir néra kuriama gyvenimo forma, kaip
kazkas sustabarejusio, iSliekancio laike [19]. Santuo-
kiniame gyvenime vyksta nuolatiné apykaita arba ju-
déjimas nuo Mes santykio j anonimiskesnj Jis san-
tyki. Kada misy démesys néra Kitas, kaip santykio
partneris, ir mes elgiamés pagal i§ anksto turimus
orientyrus, pagal iprocius, iSmoktas vaidmeny sche-
mas, dalyvaujame Jis santykyje.

Sio darbo svarstymy apie santuoka branduolys yra
emociniy, kognityviniy ir tam tikra prasme egzisten-
ciniy santykiy visuma. Santykiy, pripildyty susitiki-
my su Kitu, kaip radikaliai skirtingu ir tuo paciu
komplementariu, papildanciu AS; santykiy, sukurian-
¢iy ultimatyvig Kito, kitoniSkumo patirtj, naujai api-
bréziancia socialinio pasaulio supratima ir egzisten-
cines abejones. Toks santykis formuoja Seima kaip
intymumo erdve, kur svarbus yra apibusis jsiparei-
gojimas, pozityvus afektyvus, kognityvinis ir fizinis
artumas ir abipusiSkumas [13: 31].

Si sociologinj santuokos apibréZzima atitinkanti so-
cialiné tikrové néra istoriSkai universali. Kulttirinis
santuokos ir Seimos idealas nuolat kinta, Seima slen-
ka nuo institucijos santykiy link.
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Vakary pasaulyje radikaliis Seimos kasdienybés
pokyciai socialiniy istoriky siejami su XVIII a. [1].
Tuomet Seima kultiiroje buvo pradéta sieti su emo-
cine erdve, bet ne su tkiniu vienetu. Angazuotumas
ir dalyvavimas kuriant intymy santykj skirtingai pa-
lieté moteris ir vyrus; §is naujas Seimos tipas reiske-
si burZua sluoksniuose.

Intymumo santuokoje paieskos glaudziai susiju-
sios su kultiiriniais ir struktiiriniais Siuolaikinés vi-
suomenés principais. A. Giddensas jvardija juos kaip
reflektyvuma — visiems visuomenés sudedamiesiems
vienetams biidingg monitoringa, savistaba [5]. As-
meniniuose gyvenimuose reflektyvumo principas
reiSkiasi ir per siekimg intymumo, reikalaujancio nuo-
latinio emocinio dialogo su savimi ir santykio su part-
neriu; tai tapo viena i§ priemoniy kurti pasakojima
apie savastj.

VIESIEJI DISKURSAI I: SEIMOS SANTYKIAI
LIETUVISKOJE SOCIOLOGIJOJE

Socialiniy moksly temos ir jy analizés bidai visuo-
met yra ne tik ,Siaip sau® atsirandanti tikroves diag-
nostika. Akademinis diskursas yra kultiiros dalis ir
demonstruoja kultiiros bukle!, be to, keifia zmoniy
jvaizdZius apie save, savo elgesi.

Sovietiniy laiky sociologiné Seimos aptartis atiti-
ko visus vadinamosios standartinés sociologijos pa-
rametrus, t. y. rémeési funkcionalistine $eimos sam-
prata [3: 3]. Remiantis A. Zvinkliene, §iuo poziiiriu
Seimos tyrimuose lietuviskoji tarybiné sociologija pui-
kiai deréjo prie pasauliniy sociologiniy standarty [23:
170]. Domé¢jimasis Seima biidavo salygotas intereso
darbo rinkai, profesinems biografijoms. Tai patvirti-
na ir A. Vosylilités pateikta sovietmecio sociologijos
aptartis [22: 19]. Taciau tokia prieiga tik i§ paziiiros
atrodo buvo vyraujanti. Tenka pripaZinti, kad struk-
tlirinés paradigmos monolitiSkumas sovietmeciu nors
ir menkai, bet buvo sueizéjes.

Emociniy santykiy $eimoje klausimams sovietme-
¢iu buvo skirta mazai darby; vienas i§ jy — diserta-
cija ,Jauna Seima: lukesCiai ir tikrove“ [26]. Buvo
atlikta ir fragmentiSky projekty, skirty kultiiriniy
jvaizdziy apie santuoka, Seima, lyties socialines kul-
tlirines reikSmes analizei. Paminétini N. Solovjovo
darbai apie studenty vyriSkumo ir moteriSkumo ver-
tés sampratas [28: 83-86], apie skyrybas kaip socia-
linj psichologini procesa [27: 111-127] ir autoriy ko-
lektyvo darbas, skirtas iSsiaiSkinti objektyvias skyry-
by pasekmes ir subjektyvia psiching savijauta [25:
228-238]. V. Gaidzio, D. Tureikytés ir S. Rapoporto
tirti pazintiniuose skelbimuose atsispindintys su lyti-
mi siejami stereotipai bei subjektyvis santuokos mo-
tyvai [24].

Net ir priartédami prie Seimos kaip santykiy, ku-
rivose keifiamasi subjektyviomis reikSmémis, tyrimo,
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daugelis to meto darby pasiZymi socialiniu psicholo-
giniu uzdarumu. Emociniai §eimy gyvenimo procesai
nebuvo siejami su struktiiriniais visuomenés poky-
Ciais. Lieka neatsakyti klausimai apie emociniy ide-
aly, santykiy modeliy susietumg su socialine struk-
tlira, istorine visuomenés raida. Suprantama, jog Sis
trikumas galéjo biti salygotas ir tuometinés sociali-
niy moksly ideologizacijos.

Politiniai pokyc¢iai nepaskatino Seimos kaip tarp-
asmeniniy santykiy tyrimo Lietuvos sociologijoje. Ne-
priklausomybés laiky Seimos tyrimai pratgsé institu-
cing struktiiring Seimos tyrimy tradicija. Sprendziant
santuokinio gyvenimo problemas démesys kreipiamas
j vaidmeny tarp lyCiy konfliktus, naujus vaidmeny
jvaizdzius visuomeneje. Daug jy orientuota i moters
vaidmeny Seimoje ir profesineje sferoje derinimag —
konfliktus, suderinamumo galimybes [16; 8], demog-
rafine elgseng ir ja palaikancias vertybines nuostatas
[20].

VIESIEJI DISKURSAI II: ZINIASKLAIDA

Populiarioji kultiira, kaip televizinis, vaizdo ir garso
meno, spaudos diskursas, Siuolaikinéje visuomengéje
atlieka lemiama vaidmenj kurdama ir perduodama
socialinius simbolius, reik§mes, kuriy pagalba Zmo-
nés supranta savo patirti, jvardija kasdienybe. Zi-
niasklaida supaprastina sudétingus reiSkinius, pertvar-
ko juos i schemas, Sitaip pateikdama lyg ir patirties
tvarkymo, buvimo pasaulyje receptus [15: 308].
Yra darby, kuriuose analizuojama populiari mote-
riska spauda; tarp ju D. Marcinkevicienés ir R. Pra-
spaliauskienes [9], ju darbo objektas buvo moters
jvaizdZiai, bet ne tarpasmeniniy santykiy paveikslas.
Siame darbe buvo analizuojami du Ziniasklaidos
produktai — periodiniai Zurnalai ,Moteris“ ir ,,Lai-
ma®, iSleisti 1990-2000 m. Leidiniai pasirinkti dél juy
ilgesnés leidybinés istorijos ir padéties skaitytojy au-
ditorijoje. Abu Zurnalus, palyginti su didZiausiais me-
nesiniais moterims skirtais zurnalais, skaito daugiau-
sia skaitytojy [2: 51]. Pagrindinis straipsniy atrankos
kriterijus — juose gvildenamos moters ir vyro santy-
kiy privaciame gyvenime temos: draugysté, santuo-
ka. Analizei buvo atrinkti 253 straipsniai, kurie ka-
tegorizuoti pagal aptariamg santykiy pobudi: emoci-
niai, vaidmeny ir seksualiniai santykiai. Atitinkamai
kiekvienoje grupéje buvo 165, 40 ir 72 straipsniai.
Straipsniy kategorijose buvo iSskirti prasminiai ir Zan-
ro kodai. Kadangi nagrinéjamai temai relevantiskiausi
yra emociniai santykiai, tai toliau aptarsime tik juos.
Temy, problemos pateikimo, analizés ir Zanro
prasme galima kalbéti apie du periodus populiario-
joje moteriskoje ziniasklaidoje. Iki 1996 m. emoci-
niy santykiy apraSymas, pasiZymi schematiSkumu,
menka analize, tekstai pripildomi metafory, kurios
grazios, bet neaiSku, kam skirtos, primena senti-

mentalius vestuvinius posmus. Atstovaujamos trejo-
pos meilés apibréztys: romantiSkai egzaltuota (pa-
prastai baigiasi dramatiskai, pvz., mirtis), adiktyvi (vi-
siskai iStirpsta partneriy individualumas), meilé kaip
racionalus gyvenimo sutvarkymas. Partneriy santykiy
kiirimas, kaip pastangu kelias, beveik neaptariamas.

Atsiskleidzia ypatingas motery ir vyry isitrauki-
mo | santykius ivaizdis. Vyras absoliuciai nedalyvau-
ja santykyje, jis netgi iSstumiamas i$ jo. Moteris yra
vienintele, kuri atsakinga uZz emocing bendro gyve-
nimo aplinka ir susirGpinusi ja. Todél moteris — ap-
Sokinétoja, ,,daranti vyra Silkiniu“, valdytoja, tvarky-
toja. Vyras — ,vaikas®“, ,,gyvenantis kituose pasauliuo-
se“, tipizuojamas pigiais Sablonais ,stinus®, ,tévas“
ir pan. [7].

Vyraujantis Zanras — epistoliarinis. Pasakojimuo-
se néra eksperty analizés ar net jos uzuomazgy. Pa-
teiktos temos nediferencijuotos pagal problemas, vie-
name straipsnyje galima aptikti daugeli kompleksis-
ky klausimy, iSsakomy prabégomis.

1996/1997 m. galima laikyti Siuolaikinio diskurso
apie santykius pradzia. Tai zymi tiek radikaliai pasi-
keitusi emociniy santykiy samprata, tiek straipsniy
zanras. Pirmas rySkus pozymis — labai iSauges santy-
kiy eksperty vaidmuo. Iki 1999 m. pasakojimai daz-
niau buvo kuriami remiantis uzsienio ekspertais, t.y.
verstiniai straipsniai. Tai turéjo jtaka ir turiniui —
kalbama apie santykiy problemas, kurios genetiSkai
priklauso kitam kultdiriniam kontekstui.

Antrajame periode iSrySkéja kelios vyraujancios
su emociniais santykiais susietos temos. Pirmoji gru-
pé: aptariamos psichologinés problemos — komuni-
mos. Komunikacija kaip sudétiné kognityvinio ir emo-
cinio bendrumo prielaida; atstovaujama dviem budais:
arba jos mokoma, arba ji tiesiog jvardijama kaip bi-
tinas gery santykiy garantas. Kita tema — konkreciy
asmeniniy psichologiniy problemy, trikdanciy tarpas-
meninius santykius, apraSymas (nepasitikéjimo savi-
mi, baimiy, valdingumo ir kt. problemy aptartis).

Antroji grupé: kalbama apie sociologines intymu-
mo santykio prielaidas. Pagrindiné tema — kultiiriniy
,vyriSkumo® ir ,,moteriSkumo® standarty permasty-
mas, lyciai priskiriamy kliSiy kvestionavimas. 1999 m.
atsiranda labai subtiliy nivansy ,,vyriSkumo* kultiiri-
n€je interpretacijoje. Gilinamasi | vyro emocinj pa-
saulj, egzistencinius iSgyvenimus ribinése situacijose
— gimdyme, mirties baimeéje. Vyras nevaizduojamas
tik kaip socialinés profesinés sferos subjektas. Mote-
riSkumo kultiiriniy standarty permastymas nukreip-
tas pries populiarias moters kiino normas, vyraujan-
ti moters biografijos — privalomos santuokos ir tra-
dicinio geros zmonos — ivaizdj.

Trecioji grupeé: savikiira, kaip asmenybés tobule-
jimas; tai atsiskleidZia kaip prielaida autentiSkam,
samoningam buvimui pasaulyje ir partneriy intymu-
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mui. Asmenin¢ savikiira ir vidinis monitoringas yra
A. Giddenso aptartojo ,,grynojo santykio“ atsiradimo
prielaida [5]. Sio santykio tikslas néra statuso keiti-
mas, materialinés geroveés sutvarkymas ar pan., o
reik§mingiausia jame yra gaunama patirtis, kuri veé-
liau pravercia kuriant savasties paveiksla.

Temy slinktys populiarioje ziniasklaidoje liudija,
jog Lietuvos vieSojoje kultiiroje pradedama ieSkoti
alternatyvy egzistavusiems emociniy santykiy mode-
liams. Rafinuotesnei intymumo santykiy — jy prielai-
dy, procesualumo analizei Cia atstovaujama dar la-
bai trumpg laika. Todél pateikiamuose santykiy jvaiz-
dziuose daug chaotisky deriniy, truksta adekvatumo
vietiniam socialiniam kontekstui. ReikSmingiausia yra
tai, jog populiariosios kultiiros diskurse ly¢iy tarpas-
meniniai santykiai pradedami sieti su individualio-
mis pastangomis, reflektyvumu.

KASDIENYBES ALTERNATYVOS

Kasdienybéje santykiy inercijos kultiira, itin raiski
vieSuosiuose diskursuose, turi alternatyvy. Intymu-
mo kultiros salos, t. y. emociniy santykiy jvaizdziai,
besiskiriantys nuo visuomengje vyraujanciy, yra su-
sieti su tam tikrais pasauléZiiiriniais modeliais. Jy
steigimuisi individualiose biografijose reik§mingas yra
tarpgeneracinis fonas. Ir bitent per kelias kartas per-
duodama miestietiSko tipo Seimy kulttra, kaip Sei-
mai biidingas socialinio pasaulio supratimo biidas,
vertybinis mikrokosmosas [11]; taip sukuriamas kul-
tirinis kapitalas, savasties apibrézties paiesky tradi-
cija Seimoje/gimingje.

Intymumas ly¢iy santykiuose, kaip minéta, auga
i§ poreikio iSgryninti pasakojima apie savasti, turéti
reflektyvia nuostatg saves atzvilgiu. Kitaip tariant,
jei savasties tapatybé yra individualaus gyvenimo pro-
blema, tai tikétina, kad ir moters, ir vyro santykis
bus kuriamas remiantis ne schematiS$ku normatyviz-
mu, bet kiirybinga veikla.

Tirdama Siandienos jaunas Seimas, aptikau labai
glaudy seneliy socialinés padéties ir jaunimo Seimos
santykiy kiirimo biuido ry$j>. Santuokose, kuriose mo-
ters ir vyro santykius galima apibréZti kaip intymius,
bent vieno i§ sutuoktiniy seneliai priklausé miestie-
tiSkam sluoksniui (buvo miesteliy buhalteriai, veteri-
narai, gydytojai, menininkai), senelés, jei ir namy
Seimininkés, tai ragavusios truputj issilavinimo, susi-
jusio su namy apyvokos ,miestietiSku“ tvarkymu,
amatais.

Antra miestietiSka karta (trisdeSimtmeciy tevy),
nepaisant riboty saviraiSkos galimybiy, sovietmeciu
demonstruoja kiirybinga pozitrj i savo gyvenima
(profesiniu pasirinkimu ir laisvalaikiu), o tévai daz-
nai priklause ,laisvosioms“ profesijoms, motinos, nors
ir Zemesnio profesinio statuso, taip pat iniciatyvios.
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Antroje, tévy, kartoje susidurdavo ir buvo modifi-
kuojamos kaimietiSko ir miestietiSko tipy kultiiros.
MiestietiSka kultiira biidavo transliuojama tiesiogi-
niu arba netiesioginiu biidu. Tiesioginis — pokalbiai,
bendra pramoginé veikla, tam tikri ritualai. Emo-
cin¢je komunikacijoje intensyviau ir atviriau dalyvauta
motiny miestieCiy. MiestieCio tévo atveju kultiirinis
kapitalas biidavo perduodamas labiau netiesiogiai
(per knygas).

Trecioje miestieciy kartoje samoninga saves re-
fleksija pradéta kurti mazdaug politiniy pokyciy me-
tu. Kultiiriniy pasaulévaizdziy repertuarai, kuriais bu-
vo galima jvardyti save, pasaulj, labai issiplété. Dau-
gelyje biografijy rySki jvairiy religiniy doktriny lini-
ja— neopagonyb¢, induizmas, krik§¢ionybé, jogos
praktika (susitapatinama su kiekviena i§ Siy pasaulé-
ziliry ne socialiniu normatyviniu, bet egzistenciniu
lygiu). Todél tapatybés kiirimo pasakojimuose nema-
za vidiniy konflikty, aiski individualizmo linija.

Kirybingas pozitiris i save yra santuokinius ry-
Sius generuojantis veiksnys. Visos santuokos, turincios
tarpgeneracinés miestietiSkos kultiiros fona, pasizy-
mi intensyvia emocine ir kognityvine komunikacija,
nerigidiSku vaidmeny pasidalijimu Seimoje, akcentuo-
ja jsipareigojima santykiui. Isipareigojimas supranta-
mas ne kaip iSoriSkai primesta norma, bet kaip vidi-
nio, moralinio apsisprendimo dalis. Tai svarbi tema,
Zinant visuomeneéje vyraujancia iSkreipta jsipareigoji-
mo samprata, tapatinant ja su negatyviai apibréztu
laisveés varzymu. Intymiy rySiy santuokose iSsispren-
dzia poreikio savikiirai ir altruizmo konfliktas, nuo
aistros | atjautos santyki pereinama nuosekliai.

Nors gyvename ,santykiy inercijos“ kultiroje, vis
delto esama ,intymumo® saly, kurios turi savo so-
ciologini matmenij, nusidriekiantj per kelias kartas
i praeiti. Tad gyvuoja lyCiy santykiy kultiira: neat-
spari primityviai suvoktam liberalizmui, kur, kaip
Zinia, savikiira tampa prazitingu individualizmo pa-
sireiskimu.

ISVADOS

Tarpasmeniniy santykiy inertiSkumas neabejotinai su-
sijes su socialiniu istoriniu paveldu. Zinia, kad so-
ciologija be istorijos yra tik Holivudas: grandiozinés
scenos, kartais puikiai nutapytos, uz kuriy nieko ne-
ra [21: 21].

Lietuviskoje kulttroje santuokos sudarymo moty-
vai net iki XX a. pradzios buvo labiau ekonominio
pobiidzio [10], tad meilés ir tarpasmeniniy santykiy
kultiirinei refleksijai vietos buvo maZzai. Pokario mies-
tieciai, turintys labiau kaimieti$ka kulttrinj kapitala,
tarpasmeniniy santykiy mokési pasiremdami vieSai-
siais ideologizuotais sovietmecio diskursais ir tradi-
cinés kaimietiSkos Seimos modeliais.



Tarpasmeniniy santykiy inertiSkumo Seimoje problemos

Intymiy santykiy pabréztinumas kultiiroje tiesio-
giai susijgs su visuomeneés reflektyvumu, o tam atsi-
rasti Lietuvoje nebuvo kultiiriniy prielaidy. Dél tota-
litarinés politines sistemos ilga laika buvome pirmiausia
homogeniskos pasauléziiiros visuomeng, kasdieniame
gyvenime uzdaranti laisvo reflektyvumo horizontus. As-
mens savikiira, kylanti i§ poreikio ivardyti save, dar
néra musy kulttroje jsigyvenes tikslas, taciau siektina
vertybé laisvoje demokratinéje visuomengje.

Nuorodos

' XX a. SeStojo deSimtmecio pabaigoje vakarietiSkuose
socialiniuose moksluose beveik nebuvo darby, skirty
Siai temai, tuo tarpu Siandien situacija apibudintina
kaip tarpasmeniniams santykiams, meilei skirty tyri-
my perprodukcija [16: vii].

2 Jauny Seimy biografinis tyrimas atliktas Vilniaus mieste
1999 m., i viso surinkta 22 biografijos.
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AuSra Maslauskaité

THE PROBLEMS OF INERTIA OF INTERPER-
SONAL RELATIONSHIPS IN THE FAMILY

Summary

Intimacy is an ideal of interpersonal relationships in so-
cieties of late modernity. In gender relationships it is
cognitive, emotional and physical closeness. The article
argues that this definition of gender relationships is not
represented in Lithuanian culture. The interpersonal re-
lationships as a reflective project in human life has not
been thematized in the Lithuanian context. The subject
of the article is the image of interpersonal gender rela-
tionships and its dynamics in public discourses. In addi-
tion, the existing alternatives for gender relationships in
everyday life are sought. These are present in families
with transgenerational urban family culture. This type of
culture is a premise for reflectivity in the definition of
self-identity and through it for creation of intimacy in
marriage.
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