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riaus démesys fokusuojamas | tuos Siuolaikinio lietuvio biido bruozus, kurie euroin-
tegracijos kontekste kelia (arba turéty kelti) tam tikra nerima, susiripinima. Atskirai
aptariami tokie nacionalinio biido bruozai, kaip deformuotas individualizmas, servi-
lizmas, prieSinimosi sindromas, valstybinio bei nacionalinio patriotizmo stygius, emo-

cionalumo perteklius, korupcinés samonés sindromas ir dezadaptacinis sindromas.

Raktazodziai: nacionalinis biidas, eurointegracija, deformuotas individualizmas, ser-
vilizmas, prieSinimosi sindromas, valstybinis bei nacionalinis patriotizmas, emociona-
lumas, korupcinés samonés sindromas, dezadaptacinis sindromas

Siandieninés salygos rengti platesnius sociologinius
tyrimus yra gana komplikuotos. Taciau daugelio so-
cialiniy problemy, sudaranciy misy gyvenamosios
terpés (habitat) landSafta, iSskleidimas yra butinas ir
neatidéliotinas. Tokioms ,,degan¢ioms® problemoms,
manyciau, priklauso Siuolaikinio lietuvio nacionali-
niai bruozai, ypac tie, kurie gali bati jvardyti kaip
negatyvas.

Apie pasirinktos temos aktualumgq byloja, kad ir
olandy mokslininko G. Hofstedo teiginys, jog visuoti-
nai priimtos JAV organizacijy teorijos (teigiancios sék-
me kiekvienam jy pasekeéjui) praktiskai neturéjo jo-
kios jtakos Ryty Azijos Saliy verslo laiméjimams [4].

Problemai spresti tenka pasitelkti dedukcinj me-
todg. Suprantama, kad jis yra grindziamas ijvairiai
sukauptomis bei susistemintomis empirinémis Zinio-
mis, gyvenimo patirtimi. Apskritai dedukcinis meto-
das placiai taikomas Vakary pasaulio socialiniy moks-
Iy baruose. Tai greit kintancio pasaulio ir operaty-
vios | ji reakcijos metodas.

Sioje samoningai pasirinktoje kritinio pobidzio
apzvalgoje pateiksime keleta, miisy manymu, bidin-
gesniy negatyvaus pobiidZzio bruoZy, santykinai jvar-
dydami juos: deformuotu individualizmu, servilizmu,
prieSinimosi sindromu, valstybinio bei nacionalinio
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patriotizmo stygiumi, emocionalumo pertekliumi, ko-
rupcinés samoneés sindromu ir dezadaptaciniu sin-
dromu. Suprantama, kad visi §ie bruozai yra tikslin-
tini, diskutuotini.

Deformuotas individualizmas. Vadinu deformuotu
del to, kad individualizmas gali biiti pozityvus ir ne-
gatyvus, racionalus ir iracionalus. Ir kad ty prady
visada esama kriivoje. Bet mums svarbu jy santykis.
Pas Siuolaikinj lietuvi tas santykis svyra | negatyvo
puse. Kuo tai pasireiskia?

Pirmiausia, tarpusavio susvetiméjimu, didesnio
abejingumo kitam ir ypa¢ bendriesiems interesams
jsitvirtinimu. Nunykus sovietinei gyvensenai, labai
greitai iSrySkéjo, jog buvo bendruomeniskai gyventa,
domeétasi vienas kitu ir teikta tarpusavio pagalba dar
ir del to, kad visi pilieciai gyveno savotiskai integ-
ruotais gardais — darbovietémis. Jos turéjo valdzios
Salia kity, ir paternalizmo funkcija. Pasikeitus aplin-
kybéms, gana greitai iSaiSkéjo, jog daugeliui pilieciy
triiksta socialiniam bendrabtviui privalomy papras-
Ciausiy savybiy. Jos tarsi atrofavosi.

Ar nepanasu | tai, kad ,istritkus is gardo*, kiek-
vienas linkes arba aplinkybiy yra paliktas gyventi at-
skirai, bylinétis su agresyvéjancia aplinka atskirai; ne-
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sugebédamas ar bodédamasis sueiti su kaimynu netgi
tam, kad sudrausminty kieme jsisiautéjusj chuligang.
Socialiniy santykiy erdvé tarsi iStustéjo pajautus, kad
néra su kaimynu jungianciy vertybiy pakaitalo. O jei-
gu tokios vertybés ir egzistuoja — egzistuoja uzkistos
kazkur sqmonés kertelése.

Ar ne tarpasmeniniu susvetiméjimu — ta viena i§
deformuoto individualizmo formy - galétume pra-
smingiau paai$kinti mus, lietuvius, Siandien i§ kity
Europos tauty isSskiriantj ,,rekordy siekima“ savizu-
dybémis, sveiku protu nesuvokiama nusikalstamumo
ir jo ziaurumo ekspansija, tarp jy saviskiy reketavi-
ma ir prievartavimg uzsienio Salyse, velgi ,,garsinan-
ti“ musy S$alj? LietuvisSkumas, tautybé, kuri visada
reiSke ir reiSkia bendruomeninio sutarimo prielai-
das, tarpusavio santykiuose praranda privaloma ver-
te ir tampa absoliuciai nebepalyginamu dalyku gre-
tinant kad ir ang, prieskaring, ir dabarting emigran-
ty bangas.

Deformuotg individualizma rodo ir labai ryskus
pilietiSkumo deficitas, daugumos Zmoniy vengimas
bendro socialinio, subordinuotesnio veiksmo. Nudie-
nos lietuvis, zvelgdamas j dramatiskg realybe, linkes
niurzgeti, bet pacia priezastj, gimdancia jo niurzge-
jima, bevelija palikti spresti kitam, perdaug nesvars-
tydamas, ar tai biity idealistas-vieniSius, ar savanau-
dis materialistas. Bendram pilietiniam veiksmui, skir-
tingai nuo agrarinés kulttros laiky, jis neturi nei
ividinto noro (charakterio bruozy), nei praktiniy jgi-
dziy. Ko gero, lietuviams perémus urbanizuoto gy-
venimo salygas, jau tada buvo aiSkiai stokota norma-
lios, bendra veiksmg ir jo motyvacija skatinancios,
mobilizuojancios kultiiros. Tiesa, buvo rezistencine
kova, sulaukusi masinés Zmoniy paramos. Taciau to-
ji bendruomeniné pastanga buvo tik aimana gestan-
¢ios agrarinés kultros; be to, grubiausiu biidu uzslo-
pinta, sunaikinta, o toje pastangoje dalyvavusi gene-
racija jau iSkeliavo i Anapilj arba yra pakeliui j Jj...

Nors ir netiesiogiai, bet deformuotq individualizmq
Siandien rodo ir daugelyje politiniy partijy bei visuo-
meniniy judéjimy jsitvirtines lyderizmas. Organizacijy
kitrimgsi ir jy funkcionavimg labai nulemia ne ben-
draminciy susivienijimai, grindZiami realybés inspiruo-
tomis atitinkamomis veiksmo ideologijomis bei pro-
gramomis, o save ,,issikéle” ir jsitvirtine lyderiai. Dél
Ju arogancijos atskiros partijos ir visuomeninés orga-
nizacijos biina nepajégios normaliai, vardan tautos ir
valstybés interesy bendradarbiauti. Tokj lyderizmo vy-
ravimgq, ko gero, bity galima paaiskinti ir tuo, jog
lietuviskajam mentalitetui tebebiidingas paternalizmas,
savotiskai puoselétas sovietiniu laikotarpiu, kuris ir jtvir-
tino individo atsipalaidavimg, o tuo paciu — ir jo po-
linkj | deformuotq individualizmg.

Deformuotas individualizmas prasideda nuo vie-
Sos elgsenos, nuo bendravimo su kitais manieros.
Stai, vadinamasis monologinis bendravimo biidas (ka-

da vertinama tik savo nuomone, savo pozicija, nejsi-
klausant, nepriimant domén kito nuomonés, nesiva-
dovaujant nuomoniy sintezés principu) labai sunkiai
uzleidZia savo pozicijas dialoginiam ir ypac¢ polilogi-
niam bendravimui. Pastarasis reiskia zmoniy elgse-
nos kultiira, kuriai biidinga ieskoti konsensuso, ivai-
riy nuomoniy ir pozicijy sintezes. Politikuojan¢iam

......

tai, kas mus skiria, o ne tai, kas gali mus jungti,
suburti ir biiti bendro veiksmo pagrindu, bendru pro-
graminiu siekiu. Modernus bendravimas reikalauja
susitaikyti su tam tikromis nuolaidomis, tam tikru
atstumu palikinéti savo pameégta ,,narvelj“, taciau sta-
tistinis lietuvis tam dar néra pasiruoses (deja, nau-
joji bendravimo kultiira neugdoma ir niidienos mo-
kykloje).

Betgi laisvas nuo bendruomeniniy jsipareigojimy
ir nuo atsakomybés bendruomenei individas pavirs-
ta savo paties, samoningai ar ne, puoselé¢jamo indi-
vidualizmo auka (tai mes zinome i§ karcios, kartais
chimeriS$kos miisy gyvenimo praktikos). Vis délto,
kaip rodo ta pati praktika, dauguma lietuviy nelin-
ke atsisakyti i iracionaluma linkstancios individualis-
tinés elgsenos. Trumpai tariant, dazno lietuvio gyve-
nimas yra gyvenimas sau.

Niidieninis lietuvis ,,iSmoko“ prasmés ieskoti ne pa-
Ciame veiksme, ne jo niuansuose, be to, savo viltis jis
bevelija telkti | galutinj rezultatq, o pastarajam nepa-
siteisinus, ji apima nusivylimas, apatija. Atrodo, tai
buvo nebiidinga dar visai neseniai, kada miisy vals-
tietiskos natiiros seneliai séemési dziaugsmo iS paties
proceso ir is bendravimo. Taciau jie gyveno natiirinj,
archainj gyvenimgq. Ir buvo gamtoje. Net prievartos sq-
lygomis jie turéjo ir puoseléjo savo nelieciamg pasau-
lj. Tegu ir santykinj. Ir negalétume tvirtinti, kad tas
pasaulis buvo pazZenklintas individualizmu. Kad buvo
individualus — tai taip.

Kuo dar blogas deformuotas individualizmas?
Kad ir tuo, jog jis ,graziai“ pasitarnauja tautos, vi-
suomenés susiprieSinimui su savo valstybe ir pasta-
rosios — su tauta, su visuomene. Vienas to susiprie-
Sinimo vaisiy — Sliauziantis valdzios, administravimo
diktatas, valdininkijos savivale, kita vertus, paciy
zmoniy, eiliniy pilieciy, nusivylimas, apatija, netike-
jimas savo eventualiy pilietiniy pastangy rezultaty-
vumu. Toks susiprieSinimas gimdo politinj nihilizma:
i§ pilieCiy pusés — valdzios institucijy autoriteto nu-
vertéjimg, o i§ prieSingos pusés — paciy pilieciy, ju
valios ir interesy ignoravima.

Daugelis, ko gero, tvirtinty, kad ,vakarieCiai“ dar
didesni individualistai. Jie bity teisiis, bet tik i5 da-
lies... Pazvelgus | norvegus per jy privataus gyvenimo
prizme, daznas pasakyty, kad jie yra paZenklinti kras-
tutinio individualizmo Zenklu. O kaip gi kitaip, jeigu
kaimynas su kaimynu gali ,nesikieminéti“ istisas sa-
vaites ir tai laikoma visiSka norma. Taciau tas pats
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norvegas ar norvegé laiko norma aktyviai dalyvauti
kokio nors klubo veikloje. O darbe jo darbdavys ar
virsininkas nejsakinéja, kaip pas mus, bet , nuleidzia“
problemgq, uzduotj, kurios sprendimo, pagal nusistove-
jusig tvarkq, iesko visas bendradarbiy kolektyvas. Ido-
mi individualizmo ir kolektyvizmo derme.

Koks nors belgas, vokietis ar pranciizas savo ko-
lektyvizmo troskulj patenkina kavinése, kur ir spren-
dzZiami esminiai jo bendruomeninio gyvenimo ir pilie-
tinés raiskos klausimai.

Kalbant apie deformuota individualizma, kaip
siandieninio lietuvio nacionalinio biido bruoza, man
regis, neprarado aktualumo penktojo deSimtmecio
jzymaus Vokietijos valstybés veikéjo Liudvigo Erchar-
to i$sakytos mintys. ,,Mums gresia pavojus uzspring-
ti neatsakingu individualizmu. Tai a$§ vadinu netei-
singai suvokta laisve, — teigia Sis veikéjas ir masty-
tojas. — Laisveé, neturinti jokiy moraliniy stabdziy,
visada iSsigimsta ir virsta chaosu, o Zmonés, suvo-
kiantys laisvés kaing ir prasme, atvirksciai, labai rim-
tai zidri i tg atsakomybe, kuria jiems uzkrauna lais-
vé. Kiekvienas Zmogus ir mes visi kartu galime kles-
téti tik jeigu neuZmirsime, kad miisy kaip tautos, kaip
valstybés likimas yra bendras, jeigu mes ir elgsimés
atitinkamai“ (pary$kinta mano — R. G.).

Pasakyta taip, tarsi biity pieSiamas miisy dabar-
ties ir misy paciy portretas.

Servilizmas. Sia savoka nusakome, ko gero, irgi
daugumai lietuviy budinga atsakomybés vengima, jos
perkelima kitiems, ypac tais atvejais, kai palieciami
bendresni, nuo privataus gyvenimo labiau nutole
klausimai. Santykiuose su uZzsienieciais servilizmas pa-
sireiSkia perdétu jiems isiteikinéjimu, nuolankumu,
per dideliu pasitikéjimo jais kreditu, kurio pastarieji
gana daznai nepateisina. Esama pagrindo teigti, kad
servilizmas yra giminingas ka tik aptartajam defor-
muotam individualizmui, jog Sis bruoZas — lietuviy
valstietiS8kosios natiiros, praradusios aristokratizmo
formuota aukstaja kultiira, reliktas.

Bene ryskiausiai servilizmas atsiskleidZia politikos,
deryby su uZsienieciais ir jy institucijomis erdvése. Uz-
tenka skaitytojui priminti, kad ir derybas su ES dél
Ignalinos AE uzdarymo, ir Zemés uZsienieciams par-
davimo. Abiem atvejais buvo paskubéta sutikti su pra-
diniais ,,anos puseés“ reikalavimais. Toks skubéjimas,
greiciau jsiteikimas véliau Lietuvoje sukéleé didzZiules
debaty audras, privertusias miisy derybininkus ,,issirei-
kalauti“ Siokiy tokiy pataisy savo buvusiose startinése
porzicijose.

Socialiné atsakomybé yra atsakomybé uz tai, kas
vyksta uz misy biisto, uz miisy Seimos riby. Tokios
atsakomybes stygius pasireiSkia nuo tuscio cigareciy
pakelio, numesto gatvéje, iki kokio nors vargano in-
teresanto varinéjimo savivaldybeés koridoriais; nuo
mokinuko pabégimo i§ pamokos iki valstybei ir vi-
suomenei nuostolingo strateginio objekto privatiza-
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vimo, oficialiai ta Zingsni motyvuojant Pasaulio ban-
ko reikalavimais (jsiteikimo pavyzdys!) arba lietuvio
nesugebeéjimu ta objekta administruoti; nuo netiku-
sios, gydyma klaidinancios diagnozeés iki ,kreivo®,
grupiniu savanaudiSkumu ,,kvepiancio® jstatymo, ku-
rio sumanytojy taip niekas niekada ir nesuzino...

Griztant prie stambiy valstybiniy objektu privati-
zavimo klausimo, stebina du dalykai. Pirma, ar dera-
mai susimastoma apie tai, kad tais zingsniais valsty-
bé savanoriskai pati susiaurina ir Siaip globalizacijos
santykiniu paverciama jos suvereniteta. Akivaizdu,
kad privatizavus stambius strateginio pobidzio ob-
jektus gerokai susiauré¢ja ne tik valstybeés biudzeto,
bet ir realiosios politikos formavimo galimybés. An-
tra, susiaurinama erdvé tobuléti ir reikstis savosioms
intelektualinéms ir administravimo pajégoms. Tos
erdveés uzleidziamos kitiems, sau pasiliekant tik pa-
tarnautojo funkcijas.

Kai kurie servilizmo kontiirai gali biiti jvardyti
suprantamesne lietuviska ,,kumecio sindromo® savo-
ka. ,,Kumecio sindromas“ — tai intuityvus siekis pa-
siduoti kito, galingesnio, globai tikintis i§ jo ne tik
fizinio saugumo, bet ir kasdienés duonos gabalo. Si-
taip elgiamasi, nes néra nei igiidziy, nei vidiniy pa-
skaty jungtis su kitais tiek savarankiSskesniam Zmo-
gaus, tiek tautos nacionalinj orumg i§sauganciam
veiksmui. Taip elgiamasi matant, kad taip elgiasi ir
visi kiti ,,pavienininkai®, irgi neturintys nei igiidZiy,
nei motyvacijos elgtis kitaip, elgtis jtikéjus savo pa-
ties jégomis. Taip elgiamasi i§ prigimtyje uzkoduoto
iprocio pasiduoti susidiirus su stipresniu, turtinges-
niu uz save, disponuojanciu didesnémis galiomis.

Pamename pries keletq mety per LTV rodytq vaiz-
dgq - pakaunés gyvenvietéje pastatytos Henriko Dakta-
ro pilies fone Zurnalisto organizuotq gyventojy apklau-
sq... Vos ne visi jie pasisaké, kad Salia Sio (tada jau
ikalinto) asmens jiems gyventi yra saugu. Todél jie no-
réty Henrikq Daktarqg matyti dar ir Lietuvos preziden-
to kédéje. ..

Tikra nelaimé, kai ,,kumecio sindromo“ néra at-
sikrates asmuo, veikiantis politikoje ar administravi-
me. Toks ne tik lengviau yra ,sukalbamas“ kokio
nors uzklydusio vertelgos (t. y. pasiimdamas savo
»dali), bet jis dar jtvirtina ir nelemtajj, lietuviams
budinga susiprieSinimg tarp valstybés — administra-
cijos ir valstybés — gyventojy. ,,Kumecio sindromas*
gali reikstis paciais jvairiausiais pavidalais, imtinai
iki savasties, savosios tapatybés ignoravimo. Ar ne
tuo sindromu galétume paaiSkinti misy Svietimo ir
mokslo sistemos sagmoningas ir nesamoningas pastan-
gas vengti tautinés savimonés ir nacionalinio patrio-
tizmo akcenty?

...Kauno technologijos universitete vyko tarptauti-
né konferencija. Saléje sédéjo tik du ar trys uZsienie-
¢iai. Taciau rektoriaus ir kity pranesimai buvo daro-
mi tik angly kalba be vertimo | lietuviy kalbq. Géda
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buvo sédeti saléje ne dél to, kad didelé auditorijos
dalis sunkiai susigaudé Snekamojoje angly kalboje, bet
ir todél, kad buvo paZeistas nacionalinis orumas, o ji
ginantis jstatymas buvo paverstas fikcija.

Palangos kavinés, siekdamos prisivilioti rusakalbiy
poilsiautojy, visu garsumu leidzia rusisky melodijy jra-
Sus, | scenas kviecia rusy melodijy ir kiriniy atlike-
jus... Sunku jsivaizduoti, kad kur nors Ispanijos ar
Turkijos kurortuose biity stai taip jsiteikinéjama uzsie-
nieciams. Greiciau atvirksciai. Nes ir patiems poilsiau-
tojams bus patrauklesné, jdomesné to krasto, kuriame
sveciuojasi, egzotika, jeigu jie girdes bei regés etnokul-
titrine dvasia alsuojancias melodijas, Sokius ir jy atli-
kéjus.

Susidaro jspiidis tarsi saviskiai biity maziau verti,
tarsi jie i§ tiesy atstovauty neprestiZinei, Zemesnes
klasés kalbai ir kulturai, kurios demonstravimo rei-
keéty vengti visais jmanomais bidais.

Servilizmas ir ji nusakantis ,kumecio sindromas® —
civilizuotumo poziiriu nebrandzios kultiiros reiski-
nys. Tai — ilgamete prievarta patyrusiyjy ir islikimo
instinkto pagimdytas bruoZas. Jo Saknys — baudZia-
vinéje, paskui okupacijos kankintoje Lietuvoje. Ir —
aukstosios kultiiros stygiuje. Miisy aristokratijos, kuri
atstovavo aukStai kultiirai, nutautéjimas, nors ir gali
biti paaiSkintas tos epochos politinémis salygomis ir
vyravusia elgsenos maniera (kalbéti liaudZiai nesu-
prantama kalba), buvo irgi savotiskas isiteikimas ci-
vilizuotesniems lenkams.

Apskritai ir servilizmas, ir ,kumecio sindromas®
gali biiti nusakytas trumpa filosofine formule: gyve-
nimo principo ,,biiti“ keitimu j principg ,turéti“. De-
ja, Siuolaikiné gyvensena, neadekvati Zzmoniy dvasi-
nei kultiirai, persvara | ,gerbtivizma“ neZada nieko
gero. Principas ,turéti“ lauzys stuburg ne vienam ir
i§ atspariyjy, vers jsiteikineti stipresniajam, prade-
dant eiliniu pilieciu ir baigiant bendraisiais, kultiiri-
niais lietuviy nacijos integravimosi Europos Sajun-
goje dalykais.

Priesinimosi sindromas. Tuo bruozu siekiame api-
budinti lietuviams tebebiidinga (ir tik su dabartine
jaunaja karta nykstancig) jvairiais pavidalais ir bi-
dais reiSkiamg savigynos pozicija; prieSinimosi ,ki-
tiems“, , kitokiam pasauliui“ pozicija. Siuo atveju tick
atskiro Zmogaus, tiek visos tautos (kaip sociumo)
dialogas su kintanciu pasauliu negali buti visavertis,
skatinantis pirmyneiges kiirybines galias. Siuo atveju
negali biiti objektyviai suprasto ir kiirybiSko, lanks-
taus prisitaikymo prie spartéjancia tvarka kintanciy
aplinkybiy.

Ne vienas i§ oponenty paprieStarauty tvirtinda-
mas, kad prieSinimosi pozicija — herojiSkas lietuvio
bruozas, vertas panegirikos. Gal ir taip... Tadiau ar-
gi ne su kiekvienu atviru, juolab — ginkluotu pasi-
prieSinimu lietuviy tauta ne gausédavo, bet tirpda-
vo. Ar tai biity buve karai su kryziuociais, véliau —

su Maskva, dar vélesni sukilimai prie$ caring Rusija,
ar ginkluotas bei kitokiomis formomis pasireiskes,
bet aiSkiai konfrontacinis pasiprieSinimas bolSeviki-
nei invazijai. Taip, visi jie neabejotinai stiprino lietu-
vio dvasia, gridino jo nacionalinj charakterj. Taciau
ir teritoriniu, ir demografiniu, ir kulttros bei civili-
zuotumo poziiiriais tai buvo taip pat ne kas Kkita,
kaip ir rimti pralaiméjimai...

Tiesa, miisy istorijoje biita ir daugelio kompromi-
sy, prisitaikymo prie aplinkybiy. Kad ir unija su len-
kais. Kad ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés ka-
tastrofos akivaizdoje JonusSo Radvilos inicijuota 1655
mety Kédainiy sutartis su $vedais; Targovicos konfe-
deranty (1792 metai) pastangos suartéti su savo galy-
be isskleidusia Maskva. Kad ir be Siivio Lietuvos pa-
sidavimas bolsevikinei SSSR invazijai.

Bet mes turime pagrindo pabrézti, kad visi Sie ak-
tai buvo vien pavéluota, desperatiSka reakcija. Ir, Zi-
noma, atskirais atvejais vertintina ne tik kaip neis-
mintinga, bet kaip atvira, tegu ir nepalankiy aplinky-
biy inspiruota, bet vis délto iSdavyste.

Kalbame ne apie isdavikiskq ar kumetiskq prisitai-
kymg, bet apie nacionalinj orumg, tautos galias iSsau-
gantj ir gausinantj prisitaikymgq.

PrieSinimosi pozicija lietuviy yra mitologizuota,
pastoviai ir jvairiais biidais kultivuota liaudies sagmo-
neje, ypac apsisvietusiy valstietijos atstovy, tarp ju
ir antrosios (1918-yju mety) Respublikos politiky,
pirste pirSusiy lietuviams vien herojine tautos istori-
ja. Be jokios abejonés tokia istorija konsolidavo tuos
lietuviy tautos ir jos teritorijos likucius, kurie buvo
like nuo Didziosios kunigaikstystés, nuo galutinai
nutautéjusios ir pacios Respublikos nepripazintos
aristokratijos. Kiek véliau, jau pirmaisiais pokario
metais Sita herojin¢ istorija kélé ir buré kriivon tiks-
tancius ginkluoto ir neginkluoto pasiprieSinimo da-
lyviy ir vedé juos i ... susinaikinima.

Zinau, kad taip kalbédamas, iskeldamas § lietu-
viy nacionalinio budo bruoza, as§ pats tarsi priesta-
rauju ne tik savo jsitikinimams, bet ir visam prakti-
nés veiklos kryptingumui. Tac¢iau vardan tos logikos,
kuria Siandien mums deréty vadovautis, vardan nau-
juju aplinkybiy provokuojamo miisy kokybinio vir-
smo, tenka daryti tokj iSties drastiska, o gal ir jziily
apibendrinima. Taip kalbédamas, pirmiausia a$§ mas-
tau apie eurointegracija, apie objektyvy jos neiSven-
giamuma, apie toje integracijoje slypincius ne tik pa-
vojus, bet ir aiSkius privalumus, ir su visu tuo susi-
jusi tolesnj lietuviy tautos likima.

Siandien matome i§ry$kéjusius du poliariskai nu-
tolusius kraStutinumus: pirmasis — jau apibudintas
servilizmu, ,kumecio sindromu“. Tai néra ta prisi-
taikymo forma, kuri leisty lietuviy tautai buti oriai
bei, pasinaudojus naujomis aplinkybémis, kaupti ir
plétoti savo kirybines galias. Antrasis kraStutinu-
mas — tradiciné daugelio vidurinés ir ypac vyresnio-
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sios kartos ,kito“ pasaulio baimé¢, nepatiklumas, neti-
kéjimas juo. O tas pasaulis — Europos Sajunga, ku-
riame neabejotinai, Salia teigiamo, kaip ir visoje ci-
vilizacijoje, egzistuoja ir neigiami pradai. Kad ir tas
faktas, jog ES nerodo entuziazmo arba i§didziai po-
zuoja priimdama lietuvius ir kitas Vidurio Europos
tautas i savo glébj... Zmonija, savo socialinés orga-
nizacijos raida pradéjusi nuo atskiry zmoniy grupiy,
velyvaisiais amziais izengusi i tautines, nacionalines
socialinés organizacijos etapa, Siandien neiSvengiamai
verziasi | planetarinés socialinés organizacijos lygme-
nj. Tiek servilizmas arba ,kumecio sindromas®, tick
to ,kito*“ pasaulio baimé mums yra nepriimtina. Ta-
¢iau Siandien daugeliui lietuviy yra biuidingas blasky-
masis tarp §iy dviejy kraStutinumy, biidingas savotis-
kas pasauléziiirinis vakuumas. Jis turéty biiti uzpildo-
mas nauju suvokimu, kitokia tautine bei nacionaline
savimone, t. y. nauja ideologija, teigiancia naujas: ir
tautinj, ir nacionalinj integraluma, ir nacionaling vals-
tybe, ir eurointegracijg palaikancias, ypac¢ jaunaja kar-
ta ugdancias ir mobilizuojanéias vertybes. Zinia, kad
pirmasis kraStutinumas — atsiduodantis, alsuojantis
kvislingiSku prisitaikéliSkumu, blogas dar ir tuo, kad
provokuote provokuoja antraji kraStutinuma.
Valstybinio bei nacionalinio patriotizmo stygius. Mu-
sy iskilusis istorikas Z. Ivinskis yra rases: ,,Ne lenky
buvo tiesioginé kalté, kad tuometiné Lietuvos visuo-
mené (kilmingieji) nesinaudojo respublikos (Ze&pos-
politos — R. G.) teikiamomis lengvatomis, jgalinan-
Ciomis kelti savo kalbg ir kultiirg“ [5: 415]. Ko ge-
ro, lietuviy kilmingiesiems valstybinio patriotizmo gal
ir uzteko, bet jiems aiSkiai nepakako tautinio nacio-
nalinio patriotizmo. Tiesa, gerbiamo istoriko teigi-
nys lie¢ia tuos laikus, kai biitent jau tautiniu, etno-
kulttriniu pagrindu formavosi Europos valstybés. Ka-
dangi lietuviy kilmingieji nelabai pais¢ savo tautos
tapatybés, jos isskirtinumo ir Ze&pospolita buvo nu-
siteikusi nepaisyti ir net slopinti baltiSkaja-lietuvis-
kaja kultura, tai visai natiiralu, kaip natiralu ir tai,
kad tokios valstybés pagrindiniai valdiniai — lietuviai
valstieCiai tos valstybés negerb¢; nepersiemeé taip,
kaip elgesi lenky valstieciai, jos garbstymu.
Valstybés pozicija nepaisyti savo valdiniy intere-
sy, ypac ju tautines, etnokultirinés tapatybés ir jos
testinumo, tapo tradicija. Ji ivairiai isitvirtino lietu-
vio samongje, jo praktinéje elgsenoje nepriklauso-
mai nuo to, kokig vieta socialinéje organizacijoje jis
beuzimty. Taip atsitiko, nes kosmopoliting DidZiaja
kunigaikStyste keité lenkmetis, ji — cariné Rusija, vé-
liau — bolSevizmas ir SSSR. Trumpas tarpukario dvi-
deSimtmetis buvo nepajégus fundamentaliau jtvirtinti
valstybés — administracijos ir valstybés — gyventojy
sajungos. Palyginti su kitomis, ypa¢ Vakary Europos
Salimis, Sis atotriikis ir Siandien Lietuvoje labai aki-
vaizdus, ir tiesiogiai, ir netiesiogiai bylojantis apie
lietuviui budinga valstybinio patriotizmo stygiy. An-
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tai, kaip parode daugiau kaip dvideSimtyje Europos
valstybiy 1999 metais atliktas sociologinis tyrimas,
Lietuvos gyventojai atsidiiré tarp ty europieciy, ku-
rie ypac iSsiskiria nepasitikéjimu savo valdzia, blo-
giausiai jie vertino ir savo Salies politing sistema.

Apibendrindami situacijg, minéto tyrimo Lietuvoje
organizatoriai raso: ,,Lietuva yra tarp Saliy, kuriose yra
didZiausias nepasitikéjimas institucijomis, joje né viena
valstybés institucija pasitikinciy asmeny skaicius nevir-
Sija nepasitikinciyjy skaiciaus®. Toliau tyrimo autoriai
teigia: ,, Lietuvoje labiausiai i§ visy tyrime dalyvavusiyjy
Europos Saliy nepasitikima parlamentu, teisésaugos sis-
tema, policija, o valstybés tarnautojais labiau nei Lietu-
voje nepasitikima tik Graikijoje* [2: 17-114].

Paradoksalu, taciau tenka pripaZinti tq faktq, jog
didziavimasis Lietuvos pilietybe per nepriklausomybés
desimtmetj sumazéjo... dvigubai [2: 73].

IS eiliniy pilieciy pusés valstybinio patriotizmo
stygius pasireiSkia ne tik valstybés institucijy ir jas
atstovaujanciy pareigiiny ar valstybinés simbolikos
negerbimu. Jis pasireiSkia ir bendruomeninio sutari-
mo ignoravimu. Antai, tas pats tyrimas Europos Sa-
lyse parodeé, jog nepriklausomybés metais Lietuvos
gyventojy palankus poziiris | bendro gyvenimo tai-
sykliy laikymasi sumazejo ir dar labiau nutolo nuo
Vakary Europos Saliy. Statistiniam lietuviui yra bi-
dingas vengimas (ar negebéjimas) bent kiek akty-
viau dalyvauti visuomeninéje bei politineje veikloje,
be kurios tiesiog nejimanoma jsivaizduoti Siuolaiki-
nés demokratinés valstybés tapsmo ir jos lygiavertis-
kesnio integravimosi Europos Sajungoje. Verslinin-
ko lygmenyje patriotizmo stygius pasireiskia kad ir
maniera savo firminj Zenklelj ar iSkabg vieSumai ro-
dyti ne savo, o svetima kalba. Lygiai taip pat elgiasi
ir daugelis muzikuojancio jaunimo: vos ne demonst-
ratyviai ignoruoja savo etnokultirinj pavelda ir gim-
taja kalba. Pagaliau ir mokesCiy nemokéjimas, kurj
pateisina daugiausia Lietuvos gyventojy, palyginti
juos su Europos Sajungos Salimis ir jos kandidate-
mis [2: 105], — akivaizdus valstybinio bei nacionali-
nio patriotizmo Zenklas.

Lietuvoje tiesiog nejsivaizduojamas dalykas, kad lie-
tuvio sodyboje-poilsiavietéje plevésuoty valstybiné ve-
liava. Arba kad sutiktume moksleiviy ekskursijg, kuri
vaikscioty po lankomas vietas pagarbiai neSiodama
tokig pat véliavéle. Biitent taip elgiasi norvegai!

Sie ir panasiis elgsenos atvejai gali biiti paaiski-
nami pacios valstybés ir jos pareigiiny abejingumu
savo pilieciy patriotizmui. Nesunku pastebéti admi-
nistratoriy bei politiky rodoma tradicinj savo valsty-
bés interesy, jy nuomoneés nepaisyma, netgi papras-
¢iausios pagarbos eiliniam pilieciui stoka. Gana daz-
nai regime sprendimus, kurie net ir mazai iSmanan-
C¢iam yra pakankamai akivaizdiis, kaip nepaisantys
valstybiniy, nacionaliniy interesy, savo esme netgi
artimi negrabiai pridengtai jy iSdavystei...



Siuolaikinio lietuvio nacionalinio biido bruozai. 2. Nerima kelian¢ios trajektorijos (sociosofiné kritiné apzvalga)

Valstybinio, nacionalinio patriotizmo stygius aki-
vaizdus ir Svietimo bei ugdymo institucijose, taip pat
daugelyje Seimy. I pasaulj iSeina karta, kuriai Tévy-
neés ir savos valstybés sagvoka tampa savotiS8ka be-
dvase abstrakcija, i§ iSorés primetama bitinybe, o
ne jvidintu ir asmenybés savivokoje integruotu ele-
mentu. Atrodo taip, tarsi mes, lietuviai, greiiau uz
kitus savo ,kolegas“ — estus, ¢ekus, vengrus ir ypac
lenkus skubétume atsikratyti ir ty valstybinio patrio-
tizmo likuciy, kurie dar uzsilike, tebemaitinami tau-
tinés, nacionalinés savimonés. Tokia pozicija bidin-
ga ne tik jaunesniajai, bet ir vidurinei — i aktyvaus
veiksmo ir konkurencijos areng iS€jusiai, kartoms.
Perfrazavus garsiaja formule: ,,gente lituanus natio-
ne polonus®, panasu, kad vis labiau elgiamasi pagal
formule: ,,gimtimi, kilme lietuvis, o pilietybe — euro-
pietis“. Kad ir kaip aukstai vertintume europinj zmo-
gaus pilietiSkuma, Sis bruozas pirmiausia isreiskia jo
priklausyma konkreciai valstybei (pagal R. Brubake-
rio vaizdinga iSsireiSkima — valstybés aptvarui) su i$
to i$plaukianciomis priedermémis ir dorovine atsa-
komybe. Ir kol egzistuoja valstybingumas, privalo eg-
zistuoti ir buti puoselé¢jamu valstybinis, nacionalinis
patriotizmas, nes nuo ty bruozy priklauso ir pacios
valstybes testinumas. Valstybinio bei nacionalinio pa-
triotizmo stygius, prieStaringai besiplétojancios glo-
balizacijos, tame tarpe eurointegracijos, taip pat at-
viros bei ziniy visuomenés sklaidos salygomis, lietu-
viy tautai nezada nieko gero...

Emocionalumo perteklius. Daznas ,vakarietis®, ap-
silankes Lietuvoje ir susipazings su jos gyventojais,
be kity ispudziy, mégsta pabrézti lietuvio emociona-
luma (artinantj ji ne su kokiais nors estais, o su
slavais). ,,VaiSingi $eimininkai gali uzlaikyti svecia iki
pary¢iy“ — taip apie lietuvius raso Richard O. Lewis
knygoje ,Kultiiry sandiira®“. Ir Stai tokiais ZodZiais
pataria savo skaitytojams: ,,Parodykite, kad nesate
bejausmiai. [sijunkite | jy dvasingus pokalbius — tai
meégstamas laisvalaikio uzsiemimas® [8: 292-293]. Tuo
tarpu kalbédamas apie latvius, artimiausius misy gi-
minaiCius ir kaimynus, Sis autorius pabrézia: ,net
iSoriskas jausmy reiSkimas ar lengvabiidiSkumas gali
biti kliuvinys pasitikéjimui“ [2: 289].

Lietuvisko emocionalumo $aknys yra gilios ir, ko
gero, labiausiai susijusios su gamtameldiskosios kul-
tiiros, Zmogaus pasauléjautos tradicija. Visi mes gerai
zinome savo pavelda — tiesiog sakralizuota ne tik savo
seneliy, bet ir mus aukléjusiy tévy (kuriy vos ne
absoliuti dauguma buvo valstieciai) rys$j su gamta. Jos
kaita, grozis, vitaliSkumas ir jvairové atsispindéjo ne
tik lietuviy tautosakoje, mitologijoje, bet ir iki veliau-
siy laiky statistinio lietuvio elgsenoje. Zinoma, neat-
mestini ir ilgaamziai tiesioginiai santykiai su slavais:
lenkais, rusais, ukrainieciais, baltarusiais.

Perdétu emocionalumu, negebéjimu jo sutramdy-
ti mes Siandien i§ dalies galime paaiSkinti ir grupi-

niy interesy agresyvejima, ir politiniy grupuociy su-
siprieSinima, ir paprasciausia trypciojima vietoje ten,
kur reikalingas ryztingas veiksmas, ir net nuolatines,
nesibaigiancias jstatymy pataisas. Ko gero, perdéto
emocionalumo tradicija mes galime paaiSkinti ir ma-
sy lietuvio perdéta polinki politizuoti, gyventi suir-
zusiai, tam eikvojant ir mums skirtg laika, ir ribotus
sveikatos iSteklius.

Uztenka pazvelgti | tai, kaip ne tik pradedantysis,
bet ir seni politikos ,vilkai“ kalba ir tarpusavyje pesa-
si tribiinose; kaip jie (ir ne tik jie!) nori Ziniasklaidos
démesio: kiek cia issakoma graZiy Zodziy, idéjy, pro-
jekty! Bet visi jie tarsi muilo burbulai subliiiksta su-
sidiire su realybe. Emocijos, juolab egzaltuotos cia vi-
sai nereikalingos. Realybé reikalauja konkretaus, su-
telkto ir visy esamy pajégy subordinuoto veiksmo, o
ne energijos eikvojimo tribiinoms, pozavimui.

Panasiai elgiasi ir lietuviskoji Ziniasklaida. Ji irgi
linkusi provokuoti emocionalumgq ir kur kas maZesnj
démesj kreipti racionalumui.

Apie lietuviui biidingg egzaltuota jausminguma
yra taikliai pastebejes ir filosofas bei visuomenés vei-
kéjas Arvydas Juozaitis. Jis teigia, kad jausmo ir idé-
jos miSinys buvo ,baisi lietuviy béda. Ir pries§ Simt-
metj, ir dabar...“ Kad ,jausmus laikant idé¢ja, o idé-
ja patriotizmu, valstybé labai greitai sutapatinama
su siaurais partiniais ir net asmeniniais interesais
[6: 45]. Sis autorius labai argumentuotai klausia: ,,Ko
galima tikétis i§ valstybés, kurios politikoje siaucia
jausmy vejai?“ [6: 46].

Jeigu emocionalumas buvo pateisinamas ir ,,paZan-
gus“ agraringje epochoje, tai dabar, atsidirus poindust-
rin€s visuomenes prieangyje, mus pasiekusi emocio-
nalumo, jausmingumo tradicija, ko gero, traktuotina
jau kaip reliktas — reliktas, blokuojantis Zzmogaus pro-
to ir praktiskosios i§minties pozicijas. Zodziu, reikéty
savikritiSkai pripaZinti ta fakta, jog lietuvio emociona-
lumas europinés kultiros kontekste rodo jo nepakan-
kama civilizuotuma. Toki teigini dristame suformuluoti
pasiremdami dar ir jZymiuoju vokieciy filosofu G. He-
geliu. Sis mastytojas, apibidindamas Zydy nacionalinj
charakteri, yra atkreipes démesj i tai, kad jie pirmieji
iSsivadavo i§ gamtos poveikio, i$ jusliSkumo ir kad toks
iSsilaisvinimas Siai tautai atvéré kelig sparciau plétoti
savo civilizacinj gyvybinguma. Zydo samonei ,,atsive-
ria grynas mastymo produktas, — teigia $is filosofas, —
savimasta ir dvasinis produktas iSvysto savo krastutinj
apibrézima kaip gamtos ir vienybés su ja prieSingybe“
[3: 219]. Zydo gyvenime ,,dvasinis pradas tiesiogiai is-
sizada juslinio, o gamta nuzeminama iki tam tikro is-
orisko ir nedievisko prado” [3: 220]. Anot G. Heégelio,
Zydai gamtai priskiria tik antrini, iSvestinj pavidala, o
dvasiai, t. y. Dievui, — pirminj ir absoliutinj. Jeigu Sis
filosofas biity pabandes aprasyti lietuvio nacionalinj
buda, greiciausiai jis buty pasakes, kad lietuvis yra
tikras gamtos vaikas...
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Jeigu jau lietuvius palyginome su Zydais, iSsakysi-
me ir tokig mintj... Pasaulio supratimas ir gyvenimo
biidas, kurj léemé (ir tebelemia) esminiai dvasinés kul-
tiiros skirtumai, bene ir bus ta pagrindiné priezZastis,
neleidusi per daugelj Salia nugyventy Simtmeciy jveikti
psichologinio barjero, t. y. suartéti lietuviams ir Zydams.

Zinoma, tai, kuo lictuvis i$siskiria i$ kity tauty,
zvelgiant i§ zmogiskosios kultiros pozicijy, gali buti
vertinga kaip ir racionalusis pragmatizmas, kuriuo
gali didziuotis, tarkim, Zydy tauta. Bet, kita vertus,
misy vitaliSkumas, juslingumas, polinkis | lyrizma
bus ta priezastis, kodél mes hegeliSkai suprantama
dvasia, iSgryninta zmogaus iSmintj (kuri orientuoty i
racionalumag) tebelinke nustumti | nuosalg; tebelin-
ke puikuotis emocionalumu net ir tada, kai jisai tik-
rai nereikalingas. Emocionalumas gal ir puoSty mi-
sy nacionalinj charakteri, jeigu jj atsverty racionaliis
ir gerai integruoti bei kryptingai organizuojami veiks-
mai. Jeigu lietuvio emocionalumas nepasireiks§ty nuo
kolektyvinio veiksmo atsiribojanc¢io individualisto
dziugesio plitipsniais, arba kitu krastutinumu — pesi-
misto aimana...

Korupcinés sqmonés sindromas'. Tai, kad korupci-
ja tapo socialinio pasaulio, tame tarpe net ir de-
mokratinio pasaulio neatsiejama dalimi, nieko nebe-
stebina. Tadiau, skirtingai nuo demokrating branda
pasiekusiy tauty, posocialistinése Salyse korupcija yra
igijusi kur kas platesnius mastus. Tie mastai vercia
pacia korupcija vertinti jau kaip reiskinj, igijusj sis-
teminj pobiidj. Kitais ZodZiais tariant, tai socialiné
destrukcija, kuri apima vos ne visas valstybés struk-
tiiras, taip pat Salies gyventojus: jy samong ir realia-
ja elgsena. Lietuva priklauso tokiy Saliy kategorijai.

Praktiskai sisteminé korupcija arba korupcinés sg-
mongs sindromas pasireiskia tuo, kad, pavyzdziui,
vieSajame administravime savavali§kai gali biti kei-
¢iami valstybés suformuluoti tikslai; patys tarnautojai,
norédami iSlikti savo postuose, gali biiti verciami elg-
tis pagal korupcijos nustatytas taisykles, kurioms, Zi-
noma, priversti samoningai ar ne paklusti ir eiliniai
pilieciai. Lietuvis, skirtingai nuo kity Europos Saliy
gyventojy, yra labiau linkes susitaikyti su korupcija,
kaip nebei§vengiama ir nejveikiama blogybe.

»Sisteminés korupcijos atveju organizacija (valsty-
bés tarnyba) formaliai pripaZjsta profesinés etikos ko-
deksq, — raso Sios problemos tyrinétoja L. Astra, —
taciau jis labai daznai ar nuolat paZeidinéjamas, o
isigaléjusi vidiné ,tvarka“ skatina, kursto ar net slepia
etikos kodekso pazeidimus“ [1: 104]. Tio, apie kq
kalba si mokslininkeé, regis, turéjo progos jsitikinti vos
ne kiekvienas suauges gyventojas (ir vis délto neprisi-
déti prie bent kiek organizuotesnés paciy pilieciy ko-
vos pries Sig destrukcijg!).

Vienas tarp valdininkijos (o i§ dalies ir politiky)
paplitusio korumpuoto elgesio Saltiniy bei priezas-
¢y ir yra gyventojy sluoksniuose isiSaknijusi korup-
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ciné samoné — vaizdziausias indikatorius, bylojantis
apie pilietinés visuomenés nesusiformavima. Lietu-
vio iprotis duoti kySius — gana biidinga moralinio
atsipalaidavimo, taip pat jsiteikimo ,reikalingam as-
meniui“ forma.

Europos salyse atlikti tyrimai parodé, kad lietuviai
yra pakantiis kySiy émimui ir jy davimui. Siq korup-
cijos formq yra linke pateisinti net 67% apklaustyjy
[2]. 1999 m. atlikty Baltijos tyrimy (rinkos ir visuo-
menés nuomonés tyrimy kompanija) duomenimis, net
60% Lietuvos gyventojy buvo pasiryze duoti kysj, ma-
nydami, kad tik tokiu keliu einant gali buiti iSspresta
jiems ripima problema. Pasaulio banko ataskaitoje
»Kova su korupcija pereinamojo laikotarpio Salyse*
(1999 m.) irgi atkreipiamas démesys | tai, kad pagal
administracinés korupcijos indeksq Lietuva prilygsta
mazdaug tam paciam aukstos korupcijos indekso ly-
giui, koks yra Rusijoje.

Kaip nebiity keista, 2001-aisiais metais Lietuvos
Respublikos Seime priimtame Civiliniame kodekse
6.470 straipsniu yra jteisinamos dovanos medikams
(beje nepamirsus buhalteriskai nurodyti, kad jy verté
nebiity didesné kaip 1 MGL). (Skaitant straipsnj taip
ir kirba uZklausti jo sumanytojy ir aprobuotojy: kodel
Siame, | aukstesnj civilizuotumq pretenduojanciame,
kodekse ignoruojami, apeinami kity ne maziau socia-
liai reikSmingy profesijy atstovai? Tarkim: profesoriai,
mokytojai, darZeliy ar globos namy darbuotojai, poli-
cininkai, pagaliau — muitininkai bei tie patys uz Sj
kodeksq balsave Seimo nariai?..).

Siuolaikiniam lietuviui bidingas korupcinés sa-
monés sindromas pasireiskia gana jvairiomis formo-
mis ir yra ,,maitinamas® paciais ivairiaisiais Saltiniais.
Keleta i§ juy c¢ia pabandysime apzvelgti.

Pirma, tai politinis-partinis favoritizmas. Lietu-
viams kol kas, deja, biidinga, kad kiekviena partija,
atsidiirusi valdzioje (ar tai biity savivaldybés, ar cen-
triniy institucijy lygmuo), pirmiausia ima dométis ne
tik (ir ne tiek) bendraisiais interesais, bet ir savai-
siais bendrazygiais, ,,bendraminciais“, jy postais. Pas-
tariesiems, beje, irgi budinga ,biiti“ partijoje ar Sa-
lia jos, toli grazu vadovaujantis irgi ne bendrais, ne
ideologinés-politinés platformos tikslais, o labiau sa-
vaisiais interesais.

Antra, tai nepotizmas — giminiy ir biciuliy prote-
gavimas. Sis reiskinys pagal savo mastg ir pédsaka
statistinio lietuvio samonéje eina ne tik lygiagreciai
su politiniu-partiniu favoritizmu, bet ir, ko gero, ji
lenkia. Lietuva priklauso ne tik pilietinés visuome-
nés brandos nepasiekusiy, bet ir savo gyventojy skai-
¢iumi nedideliy Saliy kategorijai. Todél ir pazintys
administravimo, teise¢saugos bei kitose veiklos srity-
se uzima gana svarbig ir ypac¢ uzsienieCius (i§ Vaka-
ry Europos) stebinancia vieta.

Tiecia, tai klienteliSkumas arba patrono ir jo glo-
botinio (pavaldinio) santykiai®. Patronas (t. y. asmuo,
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disponuojantis didesnémis galiomis) sitilo darbus, pa-
slaugas ir protekcijas mainais uz globotinio (paval-
dinio) lojaluma, istikimybe ir parama. Sie mainai
paprastai jvykdomi tyliu, abipusiu neformaliu susita-
rimu, taciau kuris lieka pastebétas kity. Tie ,kiti“
psichologiskai yra veikiami irgi panaSia kryptimi.

Truputj anksciau, jvertines ir apibendrines ,,naujojo
lietuvio* korumpuotos sqmonés bei elgsenos bruoZus,
isdrisau j moksliniy sqvoky apyvartq paleisti ir nauja-
darq — kaktizmg®. Sia sqvoka pabandziau nusakyti da-
bartinés lietuviy valdininkijos, teisésaugininky ir, Zino-
ma, kai kuriy politiky (tarp jy ir auksto rango) ne Siaip
pavieneés, bet korporatyvinés korupcijos atmaing. Mes
girdime demagogiskus populistinius pareiskimus apie
istikimybe valstybés interesams ir kartu matome ty pa-
Ciy asmeny vos ne atvirg korumpuotos (arba jiems
giminingos) aplinkos pridengiamgq savanaudiskuma, netgi
dalinj valstybiniy tarnybiniy funkcijy ,privatizavimg*.
Kaktizmas yra jsitvirtines miisy socialiniame landsafte.
Ir kas blogiausia — suranda nemazai savo pasekéjy. Juy
gretos formuojasi jau mokyklos suole (kad ir vertybiniy
nuostaty, elgsenos motyvacijos lygmenyje), nes jau ir
mokinuko socializacija vyksta dvasiniy vertybiy ir orien-
tyry deficito arba vakuumo sqlygomis.

Galima jvardyti ir daugiau bruozy - elementy,
apibiidinanciy ir iSreiSkianciy korupcinés sagmonés
sindroma. AiSku, kad jis rodo pilietinés demokrati-
neés visuomeneés brandos stygiy, visai neseng laikme-
ti, kada blato, ,,grupés draugy“ savokos ir uz jy sly-
pintys reiSkiniai buvo vos ne visuotinai paplite. Pla-
Ciai atvérus vartus nereguliuojamai laisvai rinkai ir
liberalizmo ideologijai $ie bruozai pakankamai tvir-
tai jsitvirtino lietuviskajame nacionalinio charakterio
landSafte, apie kurj i§ ,,padorumo” priimta garsiai
nekalbéti, nesumenkinti saves kity akyse. Bet misy
pareiga yra priminti, kad tokie bruozai prisideda stip-
rindami atskirtj tarp valstybés — administracijos ir
valstybés — gyventojy ir Sitaip komplikuodami ne tik
savy, vidiniy problemy sprendimg, bet ir Salies in-
tegravimasi Europos Sajungoje.

Dezadaptacinis sindromas. Tai asmens nesugebéji-
mas prisitaikyti prie kintanc¢iy, daznai visai kitomis
kokybémis bei reikalavimais pasizyminciy socialiniy
aplinkybiy. Dezadaptacinis sindromas gali pasireiks-
ti jvairiais Zzmogaus biisenos ir elgsenos bruozais: blo-
géjancia sveikata; gerokai trumpesne (palyginti su
i8sivysciusiomis Salimis) gyvenimo trukme; depresija
ir savizudybémis; dideliu socialiai degradavusiyjy ir
degraduojanciy zmoniy skaic¢iumi; bedarbyste ir ape-
liavimu vien | valdzios pagalba; deformuotu indivi-
dualizmu ir pilietiniu pasyvumu; pesimizmu ir tole-
rancijos kitiems stoka.

Europos tyrimai parodé, kad kas septintas Lietu-
vos gyventojas (14%) mano, jog nieko savo gyveni-
me pakeisti nebegali ir is ateities nelaukia nieko ge-

ro. Pavyzdziui, Olandijoje tokiy tik 0,6%, Vokietijo-
je—1%.

Lietuvoje tolerancijq kaip svarby asmenybés bruo-
Zq nurodé tik kas antras Zmogus, tuo tarpu kaimyni-
néje Lenkijoje net 80% Zmoniy isitikine, kad toleran-
cijq Sugdyti vaikui Seimoje yra labai svarbu [2].

Egzo-orientacija sustiprina dezadaptacinj sindro-
ma. Svarbiausiu dalyku tampa ne gyvenimo kokybe
suprantant ja placiaja prasme, o pinigai ir daiktai
kaip tokie. Jie fetiSizuojami. Dirbama ne tam, kad
gyventum, o tam, kad dirbtum... Prie§ disponuojan-
¢ius negatyviomis socialinémis galiomis ne organi-
zuojamasi (pasiprieSinimui), bet pasuojama, pasitrau-
kiama | savo individualy narvelj. Ko gero, tarp jau-
nimo plintantis ritkaly, narkotiky vartojimas, taip pat
bakchanaliSko siautéjimo protriikiai gali buti irgi
vertinami kaip tam tikri dezadaptacinio sindromo
Zenklai.

Man regis, kad ir mokyklos klaséje vangiai suolg
trinantis, gatvéje nuolat besiblaskantis, jokia visuome-
nine veikla neuzsiimantis, mobilizuojanciy orientyry ne-
turintis moksleivis taip pat jau yra pazenklintas ,,deza-
daptaciniu sindromu*.

Pagaliau, ar Siam sindromui negalétume priskirti ir
paauglio, jaunuolio vengimo uZsiimti bet kokiais fizi-
niais praktiniais, stiprinanciais jo ne tik fizinj, bet ir
dvasinj atsparumq? Ir su tuo visuotiniu reiSkiniu be-
viltiskai susitaikancia miisy jaunuomenés §vietimo bei
ugdymo sistemq?..

Stai taip, i§ platesniy pozicijy vertinant, §j bruo-
73 gana graziai, savaip iliustruoja ir skurdo kultiiros
sklaida, ir alkoholizacija, ir doroviniy nuostaty bei
jsitikinimy iSsitrynimas, ir nesustabdoma nusikalsta-
mumo slinktis, netgi aktyvéjantis jo ,.eksportas” i
uzsienio Salis. Narkomanas ir prostituté, nusikalti-
mus verslu padares asmuo, Siaip kokio rimtesnio dar-
bo pripratgs vengti (o gal jam i§ viso jgidziy neijgi-
jes) zmogus — visi jie yra neprisitaike prie pasikeitu-
sios visuomenes, arba, atvirk$ciai, — prisitaike defor-
muotai, yra pazenklinti deprivacijos Zenklu, t. y. i$
normaliai veikiancios ir gyvenancios visuomenes i$-
stumtieji asmenys. Kaimietis, kuris tebesilaiko nusi-
tvéres ,tradicinés“ karvés ar kiaulés, uz kuriy pro-
dukcija jis nieko doro nebegauna ir kuris nepasi-
ruoses auginti paklausg rinkoje turincias Zasis ar ka-
lakutus, yra taip pat pazenklintas tuo sindromu. Pa-
zenklintas dar ir dél tos priezasties, kad desSimt lity
bus visada linkes skirti buteliui degtinés, bet ne Za-
sy ar kalakuty augintojy asociacijos nario mokesciui
(nes be asociacijos pastangy papras€iausiai i§ jo pro-
dukcijos niekas ir nesupirkty, iSskyrus keliaujancius
perpirkéjus — sukciautojus). Pagaliau, ir tokiy aso-
ciacijy neéra arba jy kaimietis tikrai neZino.

PriezasCiy, paaiSkinanciy lietuvio dezadaptacinj
sindroma, esama daug ir paciy jvairiausiy. Visy ju
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¢ia neaptarinésime. Tik paZzymésime, kad reikéty, ko
gero, nurodyti dar ir socialinj nuovargj... Isivaizduo-
kime nutisusig grandin¢ lietuviui nepalankiy istori-
niy jvykiy, iSbandymy; nuolatiniy pastangy atsistoti
ant kojy ir vél uzslinkusiy naujy aplinkybiy, kurios
ji, jau nusibaigusij, guldo ant menciy... Bitent, prie
tokiy skausmingy smigiy, tariant musy talentingo
mastytojo V. Lauréno zodziais, reikéty priskirti ,,di-
delj atotriikj tarp pirmojo deSimtmecio kaitos likes-
¢iy ir jy igyvendinimo rezultaty“ [7]. Daugeliui su
nepriklausomybés atkiirimu susijusios viltys suduZo,
paskleisdamos visuomenéje pasyvumo, abuojumo at-
mosfera; eilinio lietuvio samonéje jtvirtindamos sa-
vo negalios pripazinima.

Regime tarsi uzburtg rata. Negalia gimdo nega-
lig. Destrukcija gimdo kita, jau rafinuotesne, giles-
nes Saknis suleidusig, destrukcijg. Betgi toks ratas
budingas daugeliui, toli grazu ne vien su nacionali-
nio biido bruozais susijusiy reiSkiniy. Ir prasiverzi-
mas i§ tokio rato prasideda nuo prasiverzimo i§ tra-
dicinio, inercijos uzgozto mastymo rémy... Nuo sa-
vivokos rekonstrukcijos...

Gauta
2002 11 20

Nuorodos

! Apie korupcija, kaip lietuviy visuomenés samonei bi-
dinga bruoza (jskaitant ir eiliniy pilie¢iy samong¢) mano
yra rasyta monografijoje ,, Tautiné savivoka“ (2001 m.). Ta-
Ciau apie korupcinés samonés sisteminj pobudj placiau
zr.: Astra L. (Antikorupcinés strategijos Lietuvoje igyven-
dinimo scenarijus (iki 2020 mety). Lietuviy tauta ir pasau-
lis. Kaunas, 2002. T. IV.

2 Apie klienteliskuma, kaip socialing destrukcija, po-
socialistinése Salyse placiai raSoma: Sajo A. Corruption,
Clientelism and the Future of the Constitutional State in
Eastern Europe. East European Constitutional Review. 1998.
N 7.

* Grigas R. Tautiné savivoka. Vilnius: Rosma, 2001.
292 p.
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FEATURES OF CONTEMPORARY NATIONAL
LITHUANIAN CHARACTER

2. WORRYING TRAJECTORIES (SOCIOSOFIC
CRITICAL REVIEW)

Summary

This (second) article is designed for a review of national
Lithuanian character (the first was published in the jour-
nal of “Philosophy. Sociology”. 2002. No. 4). The author
focuses on the features of the contemporary character
that worry (or should worry) us in the context of Euroin-
tegration. He notes such features of the national charac-
ter as misshapen individualism, servilism, resistance syn-
drome, the lack of national and state patriotism, the ex-
cess of emotionality, the syndromes of corrupt conscious-
ness and disadaptation. These features are explained as a
combination of historical cultural heritage, which is spe-
cific to Lithuanian nation, and negative manifestations of
the contemporary world, as well as part of national self-
perception.

Key words: national character, eurointegration, mis-
shapen individualism, servilism, resistance syndrome, na-
tional and state patriotism, emotionality, syndrome of cor-
rupt consciousness, syndrome of disadaptation



