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stumtuosius

skurdziausiai gyvenanciy zmoniy sluoksnj. ISrySkinama trilypé prozininky nuostata
marginalinio sluoksnio atzvilgiu. Ji reiSkiama paciy autoriy, kity vaizduojamy sluoks-
niy pozitriu i skurdzius ir Siyjy saves vertinimu. Nustatoma, kokia ateitj prozinin-
kai numato atstumtiesiems.
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Visuomeneés virsmo laikotarpiu gauséja marginalinis
sluoksnis — didéja skaicius Zzmoniy ir socialiniy gru-
piy, atsidurianc¢iy ekonominiame ir kultiiriniame vi-
suomenés pakraSty. Ivairialypiame marginaliniame
sluoksnyje i8skirtini skurdziausiai gyvenantys Zmones:
bedarbiai, benamiai, seni vieniSi Zmonés ir ligoniai,
gatves vaikai ir pan. Tie Zmonés neturi jtakos reiks-
mingiems visuomenés gyvenimo sprendimams. Jy né-
ra tiek gausu, kad didesnei visuomenés daliai trukdy-
ty funkcionuoti. O vis délto marginalinio sluoksnio
gaus¢jimas ardo visuomenes gyvavimo pamata — ne-
belieka bendry gairiy, Zyminciy visuomenés esmg,
jungian¢iy jos narius ar grupes [7: 4347].

Zemiausio, veik i§stumto i§ visuomenés, sluoks-
nio gyvavima atspindi ir Siuolaikine lietuviy proza.
Tai lemia ir literatiiros vyksmo pokyciai. Panaikinus
cenziirg, jau nuo devintojo deSimtmecio pabaigos
éme rodytis anksCiau draustos problematikos — trem-
ties, dvasinés prievartos — kiiriniy. Leidéjams ir au-
toriams derinantis prie ,rinkos reikalavimy“, pagy-
vejo kitokiy temy srautas — imta rasyti apie geiduliy
pritvinkusiag Zmogaus puse ir anksciau skaitovy akims
neprieinama antivisuomene. Palyginti laisvesnis lite-
ratiiros vyksmas sykiu su stipréjanciu socialiniu reis-
kiniu akina Lietuvos prozininkus plétoti nidienos
marginalinio sluoksnio — atstumtyjy — problematika:
nes¢kmingas pastangas prisitaikyti prie rinkos saly-
gy, nuskurdima, gyvaliojima be pragyvenimo Salti-
niy, ritimasi i dugna.

AmzZininky kiirinius apie gyvenama laikotarpi ga-
lima traktuoti kaip dokumentus, iSrySkinancius jvai-
rias tikrovés puses, o jy autorius — kaip ekspertus,
sugebancius jvairialypés tikroves pazinima perteikti
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literatiiros priemonémis. Tie kiriniai jsilieja j vieSg
diskursa ir meniniu jtaigumu (unikaliy Zmoniy bruo-
7y iSrySkinimu, vidinés veikéjy tiesos atskleidimu, in-
trigos plétojimu) ugdo skaitancios visuomenés nuo-
statas | atstumtuosius.

Grozings literatuiros kiiriniy analizé daznokai tai-
koma visuomenés tyrinétojy darbuose — remiantis
jvairiais Saltiniais ir metodais priartéjama prie iSsa-
mesnio tikrovés pazinimo. Kultiiros istoriky darbuo-
se meniniam tikrovés pazinimui teikiama pirmenybe
tada, kai triksta duomeny jvairiapusiSkai atskleisti
tiriama reidkinj. Stai XVIII-XIX a. marginaliniy Lie-
tuvos visuomenés sluoksniy tyrinétojai remiasi gro-
zinés literaturos kuriniais, atsiminimais, tautosaka,
norédami nuSviesti visuomenés nuostatas ir poziiirj
i tam tikrus reiSkinius, marginalinio sluoksnio Zmoniy
jvaizdi — tai, kas nefiksuojama archyviniuose doku-
mentuose [24; 29]. V. Kubilius, apibiidindamas Saji-
dZio dieny ir tikrovés prieStaras, remiasi, be publi-
cisty, ir poety, prozininky kiiriniais [11]. Biita ir
atvirks¢io socialiniy moksly ir literatiros rysio — tu-
rinio analizés metoda méginta taikyti literatiiros kri-
tikoje. Toril Moi nurodo, kad literatiiros kritikos
raidoje biita tarpsnio (astuntajj praé¢jusio amziaus de-
Simtmetj), kai groziniai kiiriniai vertinti ,,iSvirk$tiniu
sociologiniu pozitiriu“ — nagrinéta, ar gyvenamos tik-
roves faktai atitinka kiiriniuose vaizduojamus socia-
linius aspektus. Toril Moi nuomone, ta kritikos kryp-
tis peiktina ,,uz krastutinj naivumg vertinant litera-
tiros ir tikrovés bei rasytojo ir teksto sarysj“, bet
anuo metu ji turéjo ir privaluma, mat stengtasi ne-
iSleisti i§ akiy istoriniy ir socialiniy aplinkybiy [18:
50]. Kitaip tariant, méginant iSrySkinti neginCyting ir
daugialypi literattros ir tikrovés ry§j svarbu paisyti
specifiniy vienos ir kitos ypatumy.
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Sociologiné groZzinés literatliros analizé ir biogra-
finis metodas turi nemaza salycio plota. Autobiogra-
fijai reikia savistabos, savianalizés sugebéjimy, pa-
sak V. Kubiliaus, ,yvidinio atsivérimo®“ — to, Kkuris
bitinas ir meninei kiirybai. Giliy vidiniy psichologi-
niy jzvalgy, lemianciy autobiografijos slinktj meni-
nio biografinio ar psichologinio kiirinio link, socio-
logus dominanciose autobiografijose gali ir nebiiti —
Siuos tekstus suartina tam tikras savivokos lygmuo,
subjektyvios tiesos atskleidimas. Konkursams skirty
raSiniy autoriai daznai turi literato polinkiy [9: 273],
nors tikroves projekcija griez¢iau varzo autobiogra-
fijos Zanra negu meniniy kiriniy sumanymus.

Biografijos raSomos tam tikrais tikslais (konkur-
sams, spaudai, informaciniams leidiniams). Autorius
pats nusprendZia, kuriuos savo gyvenimo faktus ir
kaip pateikti: jvykius papildo vaizduote, chaotiSkus
epizodus sudésto taip, kad atitikty asmenybés bren-
dimo nuosekluma. Pasak V. Kubiliaus: ,,KasdieniSky
atsitikimy, intelektualiniy ir emociniy iSgyvenimuy,
linksmy pasnekesiy ir radikaliy apsisprendimy mai-
Satyje ieSkoma individualaus likimo dialektikos, kuri
galéjo buti tik tokia, o ne kitokia“ [10: 88-89]. Tikslo
ir nuoseklumo siekis gyvenimo apraSymus daro sun-
kiau interpretuojamus. Pridursiu dar Zmogaus psi-
chikos ypatuma, besireiskiantj polinkiu slopinti (ar-
ba palikti vien privaciai sferai) skaudziy i§gyvenimy
prisiminimus — tai irgi lenkia gyvenimo deéstyma is-
kraipymo, nutyl¢jimo pusén. Ypacé keblu interpre-
tuoti dar neseny laiky dokumentus. Pasak E. Baliu-
tytés, literattros ir kritikos sluoksniuose (beje, ir ki-
tuose) gyvavo ,savotiska dvikalbysté: netgi vartojant
tuos pacius zodzius, buvo galima teigti prieSingus
dalykus® [2: 90]. Tyrinéti praéjusio laiko atskambius
dvilypio kalb&jimo autobiografijose, kurioms dar jvai-
resniy atspalviy suteiké cenziira, savicenziira, situa-
cinés ir iSlikimo paskatos [26], — daugiamatis uz-
davinys. Tad autobiografijos iSrySkina subjektyvias
prasmes kaip ir groZinés literatiiros kiriniai. Juos
nagrinéti ypac pravartu tada, kai socialinis reiskinys,
butent — marginalinio sluoksnio radimasis ir gauseé-
jimas, mazai iStirtas, o statistiniai duomenys téra apy-
tiksliai.

Sis darbas pagristas lietuviy prozos publikacijo-
mis, skelbtomis 1999-2001 m. ir 2002 m. pirmo pus-
mecio ,,Metuose®, ir kai kuriomis pastaryjy mety
prozos knygomis. Apskritai visi prozininky atstum-
tieji suskyla i dvi atSakas. Viena sudaro visais lai-
kais gyvenantys visuomeneés pakrasty ,,valkatos i§ pa-
Saukimo®“, anot J. Kuncino, — Siems visada labiausiai
riipi, kaip iSgyventi, ,kaip susimokéti uz desreles,
vyna, cigaretes“ [14: 30]. Kita atSaka — tie, kurie
pakrasty atsidiiré ne savo noru, o paveikti aplinky-
biy. Itin grieztos ribos tarp jy néra. Kadangi tas abi
atSakas biity per platu aprépti, tyrimo objekty su-
siaurinau: tai marginalinio sluoksnio zmonés, gyve-

nantys misy laikais atkurtos nepriklausomybes Lie-
tuvoje — nuskurdéliai, neteke darbo, pajamy Salti-
niy, negalintys prisitaikyti prie besikei¢iancios tikro-
ves, iSstumti i§ visuomeneés gyvenimo. Taigi apsiribo-
jau ta marginalinio sluoksnio dalimi, kuri ne savo
noru atsidiiré skurde ir galbiit noréty atgauti anks-
tesnj statusa.

Darbo tikslas — nustatyti, kokios aplinkybés (biog-
rafijos ypatumai, asmenybés savybés) nustumia Zmo-
nes | skurda, ar turi jie bendry biidingy bruozy;
atskleisti, koks kity, auksStesniy sluoksniy Zmoniy ir
paciy autoriy (ir siauresne prasme — kaip asmeny-
biy, ir platesne — kaip rasytojy sluoksnio) poziiiris i
atstumtuosius, kokiag ateitj jiems numato prozininkai.

TRUMPAS ANALIZUOJAMOS PROZOS
APIBUDINIMAS

Nedristu teigti, kad devintojo deSimtmecio pabaigo-
je ir deSimtojo pradzioje marginalinio sluoksnio vei-
keéjy lietuviy prozoje visai nebuvo. RaSytoja B. Vi-
limaité | novele ,,Pusé amziaus“ jterpia epizoda apie
tai, kaip zurnalisté ,jaunystéje, vos baigusi studijas®,
taigi dar anais laikais, mégino rasyti apie atstumtuo-
sius, kad paveikty visuomen¢ — ir ko neprarado dar-
bo. Atstumtyjy problematika jai nenustojo rapéjusi:
»[---] ty nelaimingyjy gyvenimas buvo toks baisus,
kad visai apie juos neraSyti buvo negalima” [29: 67—
68]. Veikiausiai Si literaturiné detalé autentiSka —
kai kurios prozininkés novelés atstumtyjy bities te-
matika aiSkiai raSytos ar sumanytos anksciau negu
pragjusj deSimtmetj. Kai kurie kity autoriy kiriniai
galéjo pasirodyti tik pastargjj deSimtmetj — ir del
cenziiros suvarzymy, ir todel, kad raSinio kelias i
vieSuma daznai buna ilgas. Vis délto atstumtyjy pro-
blematikos aktualéjimg rodo tai, kad atitinkamu 3,5
mety laikotarpiu, pradedant 1991-aisiais, tame pa-
¢iame literattiros zurnale buvo tik dvi tokios publi-
kacijos, ir abiejy vyksmo laikas siekeé tolima arba
kiek artimesn¢ praeiti, bet neapemé dabarties.
Stambesniy Sios problematikos kiiriniy néra. Dau-
guma apsakymai. Tad atstumtyjy tikrovée prozos
meistrams néra taip gerai paZistama ar neatrodo to-
kia sukrecianti, kad ja vertéty jprasminti stambesniu
kiiriniu. Dar vienas kiriniy, skirty atstumtyjy pro-
blematikai, ypatumas: raSiniy apie Sio sluoksnio mo-
teris maziau. Tai lemia tokios aplinkybés. Pirma, lie-
tuviy prozininkai paprastai raSo apie tg lytj, kurig
geriau pazjsta ir supranta (iSim¢iy nedaug), antra,
moterys sudaro mazesne rasytojy dalj. Moterys su-
daré 7% XIX a. gimusiy raSytojy, itraukty | lietuviy
raSytojuy savada [27], 13% - gimusiy pirmaisiais, apie
tre¢dalj — vélesniais XX a. deSimtmeciais. Tarp ra-
Sytojy, gimusiy SeStaji deSimtmet] ir dar veliau, mo-
tery buvo jau 42%. Tad dabar jos sudaro mazdaug
trecdalj Lietuvos rasytojy. Paskutinj XX a. deSimt-
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metj literatiiros teksty sroveje iSrySkéjo naujy var-
dy, bet vyry ir motery proporcija veikiausiai nedaug
tepakito. Mat isliko aplinkybés, lémusios maZesne
motery dalj literatiiroje: skeptiSkas leidéjuy, kritiky
ir skaitytojy pozitris i motery kiirybg (ji atitiko At-
gimimo metais atgijusi konservatyvi patriarchaline
»,moters vietos“ apibreztis [5]) ir buities, Seimos nas-
ta, kurios nepalengvina jprasta socialiniy santykiy
tvarka. 1§ dalies todél proza neaprépia marginalinio
sluoksnio jvairoves ir prireikia iSskirti motery savi-
tumus.

ATSTUMTUJU BIOGRAFIJOS

Vienuose kiiriniuose biografija galima daugmaz vi-
siSkai rekonstruoti, nors ji pateikiama nebitinai chro-
nologiskai. Kituose duodamas atstumtyjy biities
skerspjiivis, kur keliais briik§niais nuzyméta Zmogaus
biisena tam tikroje situacijoje ar tam tikra mirksni.
IS ty brik$niy daznai galima atkurti jei ne geroka
dali, tai bent svarbius biografijos ypatumus. I$sky-
riau SeSis biografijy variantus. Pirmasis apima bio-
grafijas ty zmoniy, kurie nuskurdo ekonomikos nuos-
mukio salygomis, nejstengé prisiderinti prie besikei-
¢iancios tikrovés. Buve geri specialistai (inzinieriai,
mokytojai ir kt.), vertinti aplinkiniy Zmoniy ir su-
lauke tam tikro visuomeneés pripazinimo, j visuome-
nés pakrastj nusirito dél nemokamy algy, prarasto
darbo, pabrangusio gyvenimo, mazy pensijy [3; 4; 8;
17]. Dazno biografija paZenklinta kaléjimu. Su kale-
jimo savoka susije ir prisitaikymo sunkumai, ir as-
menybés nuokrypis, kartais amoralumas, dazniausiai —
alkoholizmas [1; 16; 19; 21; 23; 28]. Trecia varianta
sudaro gyvenimas ty Zmoniy, kurie patyré nepatai-
somy traumy lemtingai susiplakus aplinkybéms: jy
asmenybés brendimui Zalg padare tremtis, ypac vai-
kysté Sibire, persekiojimai, patycios, apgavystes. Trau-
my pasekmés asmenybés brendimui tokios: asmeny-
bés nuokrypis, asmenybés prisiderinimui prie tikro-
ves trukdantys pykcio ir kerSto jausmai, per didelis
jautrumas socialinéms neteisybéms [16; 19; 23]. Ket-
virtas variantas — tévy iSlaikytiniy biografijos. Jauni
bedarbiai — nevykeliy verslininky, aferisty ir girtuok-
liy derinys. Jy nesé¢kmes lemia ir aplinkybés, ir ne-
tikes biidas, veik patologinis asmenybés nuokrypis.
Stai §méksteli pensininky ilaikytinis: ,,[...] pragéré
ir kortom pralo$¢ kompensacija uz tévy miska, su-
klastojo kazkokius popierius, buvo tampomas po teis-
mus ir taip toliau. O dabar, bajoriSkai nosj uZrietgs,
keliauja Sunis lodydamas per zmones, ir niekas gal-
voj jam ilgai neuzsilieka®“ [16: 34]. Butinas iSlaikyti-
niy gyvenimo priedas — alkoholis.

Tie variantai apima vyry biografijas. Vyrai buvo
tam tikry sri¢iy Zinovai, pasyvis rezistentai, iSbande
visokius veiklos biidus, nesibodéjo né nusikalstamais.
Jy gyvenima rasytojai vaizduoja skliding jvykiy. Sun-
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kiis biografijos tarpsniai iSugdé ypatumus, lemian-
Cius konflikta su tikrove. Moters biografija i§ esmés
kitokia. Moterj, atsidiirusig visuomenés pakrasty, ati-
tinka patriarchaliné moters nedalios samprata, labai
priimtina prozininky vyry suvokimui. I$skyriau du
jos variantus. Pirmas — grieztai patriarchalinis, veik
neturi laiko Zymiy, lyg bity atklydes i§ XX a. pra-
dzios: moteris visg gyvenima uita, i§ pradziy tévo,
paskui vyro musta ir Zeminta, vaiky iSnaudota, nie-
ko nepasiekusi — ir né nesiekusi, prasigére ir mire
[25]. Patriarchaliné moters nedalios samprata, ma-
tyt, placiai iSsikerojusi Lietuvoje. Jg atgaivina ne tik
vyry raSytojuy perkuriama tikrové. Ji prasismelkia ir
i B. Vilimaités kiiryba, bet atspindi kitg patriarcha-
lizmo puse ir neturi niekinamos tonacijos: sena mo-
teris skursta todel, kad i§ pensijos iSlaiko visus na-
mus — ripinasi seniu invalidu ir vaikaiciais [29: 62—
65]. Antras variantas kiek Svelnesnis. Tai kiing par-
duodancios moters likimas. Jo tragizma prislopina
ironiSkas autoriaus, J. Kuncino, pozitris i déstomus
dalykus ir egocentriné pasakotojo pozicija: moters
gyvenimas tik iSrySkina pasakotojo poelgius, vaizduo-
te, dvasines savybes. Moteris parsiduoda uz maista,
géralus, bustg [12; 13]. Tévy ar artimy Zmoniy, ga-
lin¢iy padéti ,,grumtis uZ biivi“, ji neturi. Savaran-
kiSkai gyventi nesugeba, mat nieko nemoka - tik
arbatos iSvirti [13: 264]. Kurj laika tos moterys pra-
leidzia kaléjime. IS ten iSeina suzvérejusios. Taigi pro-
zininkai nenori sutikti, kad permainy laikotarpiu
marginalinj sluoksni gali papildyti lygiai tokia pati ir
motery, ir vyry jvairové (moterys, vienos auginan-
¢ios vaikus, sudaro rizikos grupe [6; 15]). Kitaip rei-
kety pripazinti ir iSkilusia grésme¢ netolimai ateiciai
— kaip begyvuos bendruomenés testinumas, jei ,,Zi-
dinio kurstytoja“ iSstumiama i socialinj pakrastj. Tad
prozininky patriarchalinés pasauléjautos likuciai ken-
kia analitinio zvilgsnio skvarbumui.

ASMENYBES YPATUMAI

Ju saveika su iSorinémis aplinkybémis palengvina ri-
timasi | skurda. Svarbesni prozininky pastebéti ypa-
tumai tokie. Visy pirma, savita vertybiy hierarchija.
Joje svarbiausia vieta uzima nekonvencionalios ver-
tybés. Nevertinama karjera, iprastos visuomenei ge-
ro sugyvenimo normos — aptakus elgesys, pataiki-
niSkumas, veidmainysté ir pan. [3; 19]. Pripazjstama
naivi gerio samprata, siejama su klasikine grozio ir
pasaulio tvarkos darna [19], nors visuomenés gyvavi-
mas (tremtys, okupacijos, represijos, panieka asme-
nybei) su darna nesuderinamas. Pritariama krastuti-
niam saziningumui. Sios vertybés motyvuoja nekon-
vencionaly elgesj, apiblidinama polinkiu ne paisyti
formaliy taisykliy, o elgtis taip, kaip atrodo teisinga.
Vertybiy motyvuojamoji galia didziulé — Zmogus ne
kartkarciais pasiprieSina veidmainystei ar neteisybei,
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o visada, atkakliai, nors be patoso. Savaime supran-
tama, tokia elgsena mazina galimybe prisitaikyti prie
tikroveés.

Kitas asmenybés ypatumas — individualiis bruo-
zai. Prozininkai pabrézia atstumtyjy asmenybés ne-
veiklumg. Dazna apibiidina pasyvus nesutikimas su
gyvavusia sistema, jos nepriémimas — todel neprita-
po, nepadaré karjeros, neprasimu$é. Neveikliai lai-
kysenai prozininkai skiria ir grieZtesniy, neigiamos
reikSmes Zodziy: ,.bespalvis, nereik§mingas visuome-
nés ir valstybés akimis“, ,tokie net muSami nesigi-
na“ [4: 55-59]. Taigi atstumtieji turi sunkiai suderi-
namy su rinkos konkurencija bruozy. Aiskiai numa-
noma ty zmoniy prazutis.

Prie asmenybés ypatumy priskir¢iau ir ta vidinés
motyvacijos branduoli, kuri K. Saja, suabsoliutinda-
mas biologing zmogaus puse, vadina paveldéta pri-
gimtimi: senelio smurtininko geny paveldétojui —
,velnio iSperai® esg nuskirta biiti visuomenés atmata
[23: 61-80]. Tokia sutirStinta interpretacija neatrodo
visai neturinti pagrindo, nes asmenybés brendimo
aplinkybés retai biina tokios palankios, kad ydinga
prigimtj galéty nusverti patirties veiksniai.

Ir galop — dabartiné atstumtyjy jausena, kaip ski-
riamasis bruoZas. Ja prozininkai dazniausiai apibii-
dina trimis bendriausiomis emocijy kategorijomis:
pykciu, pavydu ir nusivylimu. Bent vienas i§ ty jaus-
my iSrySkéja vos ne kiekviename kiirinyje. K. Ar-
lausko veikéjas, girtuoklis bedarbis, buves milicinin-
kas, jaucia ,pykti ant nuo jo nusigrezusio pasaulio”
[1: 55]. ,,Velnio iSpera“ lieja pagieZa, jskaudintas ne-
sekmiy [23: 78]. Neapykanta ir neviltis biidingi dau-
geliui Lietuvos kaimieciy, besiritanciy i skurda, —
taip savo veikéjo mintimis masto P. Venclovas [28:
52-53]. Pyktis bei agresyvumas zymi ir benamio vai-
ko emocine biiseng: ,,[...] galvojo, kad savo tévy ir-
gi galety lengvai papjauti, jeigu tik kada nors sutik-
ty gyvenimo kelyje* [29: 12]. Pasak A. Daskaus, ap-
metusio Vilniaus marginalinio sluoksnio (benamiy,
alkstanciy pensininky, elgetaujanciy vaiky) eskiza,
pykti atstumtieji jaucia dél savo likimo, nepasiseku-
sio gyvenimo, pavydi tiems, kuriy gyvenimas palan-
kiau susikloste, ir nusivyle ,viskuo, kuo galima nu-
sivilti: Zmogumi apskritai, artimu, moterimi, vir$inin-
ku, draugais, savimi ir galop savuoju gyvenimu“ [4:
90]. Pyktis, nusivylimas ir pavydas kursto kerSto tros-
kulj ir vercia veikti [4; 21; 23; 28].

Rasytojos B. Vilimaités bedaliy (motery, vaiky)
jausmy jvairove kiek kitokia. Vyrauja ne pyktis ar
pavydas (nors esama ir vieno, ir kito), o visiSko vie-
niSumo ir nereikalingumo jausmai. VieniSumas le-
mia bejégiSkuma. Prozininky atstumtieji vyrai taip
pat dazniausiai prarad¢ Seima, pamet¢ vaikus, nu-
trauke kitokius socialinius rySius, bet jy vieniSumas
néra bejégis. Prozininkai rutulioja fabula taip, kad
atstumtuosius, neiSskirdami né pasyviy rezistenty,

vercia veikti — jei ne ka kita, tai bent svaigintis al-
koholiu, o $ioji veikla sukuria intensyvaus vyksmo
regimybe, nors nesibaigia naudingais rezultatais. Sa-
vo ruoztu B. Vilimaités veikéjai (nusibadaves vai-
kas, ligota suirusios psichikos senuté) bejégiai ne
todel, kad neveiklumas bty jy savastis, o todel, kad
nebeturi fiziniy jégy, ir néra kas pagelbéja. Tad emo-
ciniy biiseny analizé nepatvirtina gajaus stereotipi-
nio poziiirio, priskirian¢io moterims emocinguma ir
pasyvuma, o vyrams — racionaluma ir veikluma. Ji
veikiau atskleidzia, kad Lietuvos prozoje vaizduoja-
my vargety motery ir vaiky padétis sunkesné negu

Vyruy.

PROZININKU POZIURIS I ATSTUMTUOSIUS

Jis svarbus dviem aspektais. Rasytojai perima vi-
suomene¢je, ziniasklaidoje sklandancias mintis, kon-
cepcijas, nuostatas, jas pertvarko pagal savo pasau-
l¢jauta, jsitikinimus ir paskleidzia dar placiau. Tad
i§ raSiniy galima spresti, koks apskritai visuomeneés
ir rasytojy, kaip sluoksnio ir kaip asmenybiy, poZii-
ris i atstumtuosius. Savo ruoztu literatiira ugdo skai-
tancios visuomeneés nuostatas Zemiausiojo, atstumto-
jo, sluoksnio atzvilgiu.

Prozininky nuostata trilypé. Ji reiSkiama paciy
autoriy pozitriu j skurstancius zmones, kity vaiz-
duojamy sluoksniy poziliriu ir atstumtyjy saves ver-
tinimu. Kadangi paskutinei nuostatos daliai biitina,
be tikrovés ir Zmoniy pazinimo, ir subtili empatija,
tai kiiriniuose apie atstumtuosius dazniau pasitaiko
tik jos nuotrupos.

Dazniausiai autoriai raSo apie atstumtuosius su
tam tikru supratimu ir priejauta. Siuos nuostatos ypa-
tumus lemia tai, kad, pirma, daznas rasytojas yra
atsidiires bemaz marginaliniame sluoksnyje arba leng-
vai gali | ji paklititi — meniné kiiryba néra pelninga
rinkos preké, savarankiskai dirbanc¢iy menininky sta-
tusas lig Siol neapibréZtas, nenustatytas teisinis pa-
grindas jy valstybinéms socialinéms garantijoms. An-
tra, zmogaus pazinimo patirtis prozininkams, matyt,
neleidzia be atodairos nusmerkti nuskurdéliy.

Priejauta ir supratima raSytojai iSreiSkia ne tie-
siogiai, 0 jvairiomis stilistinémis priemonémis: nuro-
do kokj patraukly, vertingg Zmogaus bruoza, retumu
net iSskiriantj ji i§ geresnémis salygomis gyvenanciy
zmoniy, — valinga abejinguma [21] arba ,rafinuota,
palauZtiems Zmonéms biidinga laikysena® [1: 32], ar-
ba netikétai pakreipia intriga taip, kad vagis ar el-
geta dvasinémis savybémis susilygina su gerbtinais
pilieciais (,,blizgan¢iomis i§ jaudulio akimis“ parei-
giinai atima i§ vagies grobj ir patys pasidalija [21:
42]). Prozininky nuostata perteikia ir kartélio pri-
tvinkusios izvalgos: ,,Juk nieckam neijdomi tavo alga
ar pensija, o svarbi tik valia apie rytdiena negalvoti®
[17: 59]. Budy perteikti palankumag ar supratimag
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vaizduojamam veikéjui esama daug, ir raSytojo su-
gebéjimai lemia, ar pavyksta zodziais perduoti ta
zybsni, kuris yra kiekviename Zmoguje ir daro jj jei
ne unikaly, todél jdomy, tai bent suprantamg. Net
tévy islaikytiniams, jauniems ir sveikiems vyrams, nu-
sipelnantiems paniekos ir prieSiSkumo, autoriai su-
teikia Siokiy tokiy gery savybiy uZuomazgy ir taip
patvirtina nenaujg mintj, kad ir nusmukes zmogus
nebiitinai praranda visus gero prado likucius [16].
Priesiskas be iSlygy pozidris | bekoji elgeta iSkyla
tik viename raSiny — M. Zingerio ,,Iliuziono“ nove-
leje: elgetos padétis ir visapusiSkas pazeminimas trak-
tuojamas kaip atpildas uz niekSingus praeities dar-
bus. Kadangi uz juos elgeta jau atkentéjes Sibire ir
uzmokejes kojomis, tai autoriaus nuostatg veikiau-
siai lemia siekis atsiteisti uz zydy kancias, o ne ap-
skritai atstumtyjy vertinimas.

Poziiirj | atstumtuosius rasytojai pasako ir kity
Zmoniy ldpomis ar elgesiu. Vieni veikéjai reiSkia au-
toriui priimting pozitrj, kiti — visai prieSinga. Taip
autoriai, prieS§indami save kitiems, galbiit visuome-
nés daugumai, iSrySkina atstumtyjy biities skauduma.
Kity Zmoniy pozidriui i atstumtuosius prozininkai
suteikia kuo ivairiausiy atspalviy — nuo abejingumo,
Siokios tokios uZuojautos iki ciniSkos paniekos, iS-
virstancios smurto veiksmais.

Neutraly aukstesnio sluoksnio, apskritai geriau gy-
venanciy zmoniy, poziiirj i bedalius B. Vilimaité api-
budina publicistiniais zodziais: ,,O ka, tiesa sakant,
mes zinome apie tuos gyventojy sluoksnius, kurie
yra taip arti skurdo? Tik plikg statistika, daugiau
nieko. Mes juos tik pakenciame ir nenorime arti
prisileisti... Mums nepatinka, kad jie stovi prie mi-
sy akmens...“ [29: 40]. Toki nemaZos dalies Zmoniy
pozitirj lemia konformizmas, jprastas siekis atsiribo-
ti nuo i§ esmes nejveikiamy sunkumy. Siekis atsiri-
boti perauga | panieka ir pasiSlykstéjima, kai susidu-
riama su atstumtaisiais: juos stengiamasi apeiti i$
tolo, kad nedurty i nosi blogas kvapas [19], kokti-
masi jy nesugebéjimu iSlaikyti padorig iSvaizda, be
aiSkaus pamato jiems priskiriamos amoralios biido
savybés [1; 29]). Atstumtyjy iSvaizda, vargana gy-
venseng (ir, be abejo, ydas — girtuoklyste ir kt., san-
tykinai atleistinas kitokio statuso pilieciams) siedami
su prascCiausiais biido bruozais, aukstesnio sluoksnio
Zzmonés nuosekliai gina savo socialinj statusa, patei-
sina atsiribojima.

Pro niekinama poziliri prasimu$a ir Siek tiek
uZuojautos: kai kurie Zmonés pro dabartinj nuskur-
délio pavidalg jzvelgia buvusias pagarbos vertas sa-
vybes — tvirta buda, nesitaikstyma su blogybémis [19].
Juy nuostata — atlaidus pranaSumas. Panieka, atmies-
ta abejingumu, isvirsta j ciniSkg elgesj su Zemiausio
sluoksnio Zmonémis. Mirusi prieglaudos gyventoja
neverta net jprasty civilizuotos visuomenés normy:
,Pagriebe nestuvus, tarsi zaisdami, tikvedys ir Séri-
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kas linksmai nuturseno | maza nameli uz ligoninés,
lavoning, ir pro praviras duris buvo matyti, kaip jie
iSverté savo nasta tarsi skiedinio krivg ant grindy i
pasieni... Paskui nuéjo tvarkyti dokumenty® [29: 68].

Prasciausia visuomenés nariy nuostata zemiausio-
jo sluoksnio motery atzvilgiu. Kity, aukStesniy,
sluoksniy moterims rasytojai vyrai podraug su savo
veik¢jais dar pripazjsta kokiy nors nuopelny, elge-
sio privalumy, gery biido bruozy, o Zemiausio sluoks-
nio moteris neprilygsta net Zemiausio sluoksnio vy-
rui — kas vienam atleistina (girtauti ar gyventi i§
moters malongs, t. y. parazituoti), tas Zymi visiSka
kitos nuosmukj. Panieka ir uZzuojauta — dvi poziiirio
j atstumtuosius pusés — motery atzvilgiu sudéstomos
kitokiomis proporcijomis: moterys bemaZz nevertos
né pagailos. Niekinamas poziiiris pagristas i§ patriar-
chalizmo glidumos atsklindanciu vyro pranasumo su-
vokimu. Atstumtosios laikomos pras€iausiomis, ma-
tyt, todel, kad visuomenés normos moterims nubrez-
tos kitokios negu vyrams: motery vieta, vaidmenys
ir atitinkamos elgesio normos griez¢iau nustatyti.
Normy pazeidéjos nusipelno bausmes. Poziiirj i mo-
ters vieta visuomenéje aukStesnio statuso pilieciai
jitvirtina apgaudinédami, spjaudydami, musdami nu-
skurdele girtuokle, o praeidami dar ,,paspiria koja“.
Jeigu vargeta ir uZjaucCiama, tai tik kaip biologiné
butybe, kuriai galbiit gali skaudéti [25]. Parduodanti
kiing moteris jkiinija i8virkSting moteriSkumo puse.
Kadangi priklauso tam sluoksniui, kur moteriai ,,ne-
dera biiti“, prozininkas neleidzia jai turéti jokiy gery
savybiy: ji jzili, godi, savanaudé [12]. Sitaip prasi-
musa ne psichologinis autoriaus jzvalgumas, o pa-
triarchalinis poziliris | moterj — jo neatitinkanti vei-
keéja laikoma apskritai niekam tikusia.

Kiek kitoks B. Vilimaités poziiiris i skurdziausio
sluoksnio moteris ir vaikus. Beaistris, glaustas fakty
ir detaliy pasakojimas — priekaiStas visuomenés na-
riams, kurie dedasi nepastebi atstumtyjy, ypac vai-
ky, tragizmo [29: 62-65].

Atstumtyjy saves vertinimas prozininky kiiriniuo-
se neiSplétotas. IS nuotrupy galima rekonstruoti, kaip
atstumtieji vertina savo realy ir idealy ,as“, kaip
suvokia savo padetj tarp kity Zmoniy ir ty kity nuo-
mong¢ apie juos. Labiausiai raSytojams ripi atstum-
tyjy savigarba. Savigarba — savo autonominés asme-
nybés vertés pripaZinimas. Si palyginti pastovy dari-
nj reikia nuolat pastiprinti palankiu saves vertinimu,
savo ruoztu susiklostanciu i§ veiklos (sykiu numano-
my galimybiy) vertinimo ir palankios informacijos,
gaunamos i§ socialinés aplinkos. Savigarba jtvirtina
ir socialinis statusas, kadangi koduoja tam tikrg so-
cialinés aplinkos pripazinima. Kai statusas smunka,
o tai budinga nemazai marginalinio sluoksnio daliai,
saves vertinimas nukencia, sykiu savigarba tampa pa-
Zeidziamesné — vertés jausmas dar iSlieka, bet ji vis
maziau patvirtina bendra socialiné aplinka. Savigar-
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bai kenkia nepalanki aplinkiniy Zmoniy nuomon¢ ir
tai, kad zmogus suvokia nebesuvaldgs savo gyveni-
mo aplinkybiy — suprastéjusi materialiné padétis, pi-
nigy stygius, maztancios fizinés jégos ima reguliuoti
zmogaus elgesj ir vercia atsisakyti aspiracijy.

Marginalinio sluoksnio Zmonés save vertina itin
prastai. Visy pirma jie suvokia esa visuomenei ne-
save, lyg perSviesta rentgeno aparatu. Ir matau nie-
kam nereikalinga griuvena, kurios kapo nebus kam
lankyti“ [25: 49]. Senukas pensininkas svarsto, kad
jis bereikalingas tik Zemés kirminui — tik tam galis
praversti [17: 253]. Taigi vertindami save vargetos
nemazg reikSme teikia kity Zzmoniy laikysenai jy at-
zvilgiu. ,Nereikalingi* — taip jie apibiidina savo sta-
tusa. Susvetiméjusioje visuomen¢je nereikalingumo
jausmas jvairiais gyvenimo tarpsniais gali uzklupti
dazng Zmogy, bet ji padeda jveikti Seimos, draugys-
tés saitai, profesiniai interesai ir kitokie savo vertés
stiprinimo buidai. Vargetos nereikalingumas ribinis —
galimybés palaikyti savo vert¢ eina vis mazyn. At-
stumtieji aiSkiai suvokia ir kity Zmoniy panieka, ne-
apykanta [1; 25].

Vertinantiems save atstumtiesiems labiau riipi ma-
terialiné padetis, iSvaizda, biografijos faktai — tarsi
savo asmenybe regéty kity zmoniy akimis, o asme-
nybés vidines savybes dazniau nutyli. Buves milici-
ninkas, savo gyvenimg vadinas ,maury priZélusiu
dumblynu®, neSyksti saviniekos zodziy: ,,Kur jau ten
man, kiauraklyniui. Kal¢jimo blakes Seérusiam farao-
nui“ [1: 112]. IS esminiy vidiniy savybiy girtuokle
jsivaizduojamiems klausytojams atskleidzia tik dvi: sa-
ziningumg (,,Niekada nesu apgavusi, kapeika kapei-
kon, centa centan grazinu“ [25: 47]) ir emocinguma
— ji vadina svarbiausia nuosmukio priezastimi. Toks
realaus atstumtyjy ,,a8“ vertinimas. Numanomos $iy
Zmoniy galimybes, atitinkancios idealy ,,a8“, nyksta-
mai mazéja, mat vis aiSkiau suvokiama, kad jas ga-
lima jgyvendinti tik susigraZzinus prarasta statusa, o
tai veik nejmanoma [1: 32]. Tai nereiSkia, kad at-
stumtyjy saves vertinimas remiasi daugiau realiu, ati-
tinkanciu tikrove ,,a$“, — veikiau rySkeja realaus sa-
ves vertinimo ir vertés jausmo prieStara. Nesunykusi
savigarba — aiSkus Zenklas, kad tos nutylimos vidi-
nés savybés ir nejgyvendintos galimybés lemia vidi-
n¢ asmenybés nedarng. Todél sunkiausia prozininky
atstumtiesiems susitaikyti su nuolat Zeminama savi-
garba. Pasak J. Mikelinsko, ,kiekviena diena neSa
nauja nuopuolj“ [17: 59]. Kity visuomeneés nariy nie-
kinamas elgesys kerta paskutinius kirCius atstumtyjy
savigarbai — ir pastumia j savizudybe [1: 17].

ATSTUMTUJU ATEITIS

Poziiirj | atstumtuosius autoriai iSreiSkia ir numaty-
dami jy ateitj. Dazniausiai prozininkai, kaip kiirybi-

nés asmenybes, mano, kad tokio gyvenimo neverta
gyventi: kas antras veikéjas autoriaus valia nusizudo
arba numarinamas kitokiu biidu. Tokia baigtis iStin-
ka abiejy lyCiy visokio amziaus veikéjus — ir tuos,
kuriems skirtas visas raSinys, ir epizodinius. Bena-
miui vaikui mirtis nuo Salcio ir bado, pasak B. Vi-
limaités, — iSsigelbéjimas [29: 13]. Jei autoriai at-
stumtyjy ir nenumarina, tai vis délto nemano, kad
Sie savo jegomis galéty iSsikapstyti i§ skurdo. Jiems
numatomos tokios gyvaliojimo galimybés: pirma, su-
mazinti reikmes (ir gyvybines, ir savigarbos poreikj),
antra, palaikyti gyvastj kaip ir anksciau — nieko ne-
keisti. Sie abu bidai neveiksmingi. Reikmiy sumazi-
nimo principa autoriai priveda prie absurdo, kitaip
sakant, logiskos ribos. ,,Vilniaus arhato* veikéjas nu-
stoja valges (,,51 nora galima nugaléti“), géres, nu-
stoja skaitgs, myléjes, miegojes — ir zista prarades
Zmogaus savasti, t. y. suyra jo psichikos rySys su
tikrove [8: 137-147]. Antras biidas reiskia tolesni
nuosmukj, parazitavima — taigi léta mirtj. Trecia ga-
limybe pavadin¢iau humanistine: imamas globoti dar
didesnés pagailos vertas padaras. Sis bidas paveikus
tik psichologiskai, gyvensenos esmés jis nekeicia, bet
gali nutolinti savizudybe [17: 253]. Smékicioja ir ket-
virtas biidas: maistas prie§ visuomenés normas, reis-
kiamas nusikaltimais prie§ atskirus asmenis. Ji lemia
atstumtyjy jausmai — pyktis, neapykanta, virt¢ nuo-
latinémis emocinémis buisenomis, ir socialiné atskir-
tis, kurios etin¢ pus¢ galima taip formuluoti: atstum-
tiesiems laikytis normy tos visuomeneés, kuriai jie
tarsi ir nepriklauso, néra privalu [21; 23; 28]. Neé
vienu budu atstumtyjy padéties i§ esmés pakeisti ne-
galima.

Taigi nuo sociologinio problemos sprendimo ra-
Sytojy pozilris skiriasi tuo, kad jis individualistinis:
konstatuojama esama padétis, numatoma, kaip ji ru-
tuliosis toliau, bet nesiiiloma kokiy nors veiksmingy
ir neveiksmingy ekonominiy ar socialiniy priemo-
niy, kad atstumtyjy padétis neblogéty ar bity su-
trukdyta pléstis tam sluoksniui. Galimas daiktas, kad
rasytojai kitokios ateities nenumato todél, kad tin-
kamos iSeities, jy manymu, néra — B. Vilimaités Zur-
nalisté, besirtipinanti prieglaudy, nakvynés namy, in-
ternaty gyventojais, suvokia, kad bergzdzios jos pa-
stangos bent ka pakeisti ,,ty bedaliy zmoniy gyveni-
me*“ [29: 67].

ISVADOS

Laisvesnis literatiros vyksmas sykiu su stipréjanciu
socialiniu reiSkiniu — dalies visuomenés nuskurdimu —
akina prozininkus plétoti nuskurdéliy problematika.
Pastaryjy mety prozos analizé¢ leidzia atskleisti iS-
oriniy aplinkybiy ir asmenybés ypatumy saveika, le-
miancig marginalinio sluoksnio plétimasi. Patriarcha-
linés pasauléjautos likuciai mazina analitinj ir psicho-
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loginj prozininky jzvalguma §io sluoksnio motery at-
zvilgiu. Sunkis biografijos tarpsniai ugdo asmenybés
ypatumus, trukdancius prisiderinti prie tikroves, —
nekonvencionalig vertybiy hierarchijg ir neveikluma.
Skiriamasis §io sluoksnio Zmoniy bruozas — nuolati-
némis emocinémis biisenomis virstantys pykcio, pa-
vydo ir nevilties jausmai, suponuojantys kerSto tros-
kuli. Savo pozitrj i atstumtuosius — supratima ir prie-
jauta — prozininkai prieSina kity visuomenés nariy
nuostatoms (abejingumui, paniekai, virstanciai smur-
tu). Realaus saves vertinimo ir vertés jausmo pries-
tara lemia asmenybés viding nedarng - taigi at-
stumtieji néra susitaike¢ su savo statusu, bet rasyto-
jai nenumato jokiy veiksmingy budy, kaip i§ esmés
pakeisti jy padéti.
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Vida Kasparaviciené

SOCIAL AND ECONOMIC MARGINS OF SOCIETY
IN RECENT LITHUANIAN PROSE (SOCIOLOGICAL
ANALYSIS)

Summary

Sociological analysis of recent Lithuanian prose reveals
an intercourse between exterior circumstances and the pe-
culiarities of personality predetermining the extension of
marginal strata. However, with respect to women prose,
the writers’ patriarchal outlook interferes with analytical
penetration and psychological sagacity. Hard biographical
periods form some peculiarities of a marginal personality
that impede adaptation to reality. The main peculiarities
of marginal personality are unconventional hierarchies of
values and passivity. Anger, envy and despair are the dis-
tinctive features of marginal strata. They develop into a
permanent emotional state and seek revenge. The prose
writers oppose their understanding of marginal people to
the other citizens’ attitude (indifference and disdain grow-
ing into violence) towards outcasts. Contradiction between
self-evaluation and self-esteem causes an inner dissonan-
ce of an outcast personality. The expression of dissonan-
ce proves that marginal people do not reconcile themsel-
ves to their status. Yet the prose writers foresee no effec-
tive ways how to bring about essential changes in their
status.

Key words: marginal strata, poverty, peculiarities of
personality, attitude towards marginal people



