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Straipsnyje remiantis komparatyvistinés metodologijos principais analizuojamas To-
limgjg Ryte filosofijos tradicijg poveikis vélyvojo M. Heideggerio mastysenai. Ypaé
daug démesio skiriama tradicinés heidegeridkosios Vakarg metafizikos kritikai, nauja
filosofinés problematikos ontologizacijos ir estetizacijos tendencijg étvirtinimui ir
rytietidko ,,atviro* mastymo principg bei kontekstualig kategorijg sistemos ésigalé-

jimui vélyvojo M. Heideggerio veikaluose.
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Martynas Heideggeris (1889-1976) — itakingiausia as-
menybé XX a. egzistencinés kultros filosofijos sri-
tyje. Jis idsiskyré ne tik aukdtu intelektinio mastymo
lygiu, méslingumu, savo teorinig konstrukcijg sudé-
tingumu, bet ir fundamentalig filosofijos istorijos
tekstg, literatGros paminklg pabpinimu bei originalia
j@ interpretacija. Paskelbazs svarbiausius veikalus, jis
tapo visuotinai pripapintu XX a. filosofijos klasiku,
vienu id paskutinigjg didpigje vokieeig filosofijos tra-
dicijg teséju. bis rydys pirmiausia matomas id sieki-
mo idsaugoti filosofinio mastymo universaluma, jo
pirmaprada rydd su batimi diferencijuojantis filosofi-
néms disciplinoms. Tai bldinga ir mastytojo kultQ-
ros filosofijai, kurioje daugelis tradicinig dio mokslo
problemg perkeliamos 4 kita — ontologinés mastyse-
nos — plotmg.

M. Heideggerio kultdros filosofija atspindi XX a.
kultdrai bldinga Rytg ir Vakarg mastymo principg
susiliejima. Antrajame savo dvasinés evoliucijos eta-
pe M. Heideggeris pasinéré & filosofinig Tolimgjo
Rytg, ypaé daoizmo, ean ir dzen tekstg studijas. Mas-
tytojo susidoméjima Tolimgjg Rytg mastymo tradici-
jomis skatino stipréjantis klasikinés Vakarg filoso-
fijos tradicijg ribotumo ir “idsisEmimo” suvokimas.
Rytuose jis iedkojo Vakarg filosofijos tradicijai al-
ternatyvig mastymo modelig, naujg priedingo racio-
nalistiniam ,,poetinio mastymo* kelig.

Tolimgjg Rytg filosofija jis susipavéjo taip, kad
Freiburgo universitete suradas king tautybés kolega,
jo padedamas 1946-1947 m. piema, kruopdeiai ana-

lizavo ir verté pagrindines ji itin dominusio klasiki-
nio daoizmo filosofijos teksto ,,Laozi“ dalis. Jis ddé-
miai studijavo klasikinig king ir japong filosofinig
tekstg vertimus 4 vokiegig kalba, gilinosi 4 M. Bube-
rio 1921 m. paskelbta Zhuangzi filosofijai skirta
studija. Perskaitzs garsiaja D. T. Suzuki knyga Zen
Buddhism [,,Dzenbudizmas®, 1956] M. Heideggeris
prisipapino, kad joje aptiko tai, ka noréjo idsakyti
visuose savo darbuose. M. Heideggeri tarsi upbdré
hieroglifinio radto filosofinés minties perteikimo id-
skirtinumas. Todél jis gilinosi & king ir japong kalbg
sandara, atsidéjes gvildeno klasikinig king ir japong
filosofijos tekstg vertimus 4 évairias Europos kalbas,
aidkinosi pamatinig daoizmo, ean ir dzen filosofijos
kategorijg savituma. M. Heideggeris masté apie ly-
ginamgjg Rytg ir Vakarg filosofinig studijg perspek-
tyvas, ka pozityvaus gali duoti krize idgyvenaneiai
Vakarg filosofijai papintis su ,atvirais* ir ,,neklasiki-
niais“ Tolimgjg Rytg mastymo principais. Jo mintys
apie filosofind papinima, kaip klaidpiojima keliais ir
klystkeliais, tiesiogiai siejasi su Laozi, ir ypaé Zhu-
angzi, filosofinio papinimo samprata. Daug labai ar-
timg sasajg su klasikinio daoizmo ir dzen filosofija
atsiranda vélyvuosiuose M. Heideggerio teiginiuose
apie tiesa, gropd, nebdts, idmintd ir idmineig, kurio
rydkiausias bruopas — tyléjimas. Die tyringjimai daré
stiprg poveiki radikaliam vokieeig filosofo posdkiui
4 poetind mastymo stilig.

Analizuoti M. Heideggerio tekstus nelengva, nes
pagrindinig jo kategorijg dél archaidkumo ir speci-
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fiolkumo beveik neimanoma tiksliai idversti & kita kal-
ba. Filosofo mastysena daugiasluoksné, kupina ne-
tiesioginig, neretai be galo painig minéig peréjimg,
kuriose slypi savita logika, nuoseklumas. Greta apras-
tinés filosofinés kalbos éia neretai susiduriame su
netikétais minties blykstel&jimais, primenaneiais éan
mastytojg poetg ,,praregéjimus”, slepianéius savyje
tam tikra neiSsakyma.

Skaitant giliamintiokus M. Heideggerio apmasty-
mus apie bdties, meno prasme, kartais susidaro aspaQ-
dis, jog jis samoningai vengia galutinig formuluoéig
ir vienprasmig atsakymg 4 savo veikaluose keliamus
klausimus. Mastytojas net yra prisipapinzs, kad jo
keliami klausimai nepaprastai sudétingi, ir éprasti-
niam suvokimui, tiesa sakant, neprieinami. Operuo-
damas labai savita filosofine kalba, filosofas jaueiasi
esas niekieno nesuprastas, nes kiekvienas jo minties
posdkis, idreikdtas dprastinémis savokomis ir perkel-
tas 4 kita mastymo struktlra, praranda savo auten-
tickuma ir virsta visai kuo kitu, negu jis buvo savo
pradingje nuojautoje.

M. Heideggeris gimé Meskirche netoli Badeno.
Mokydamasis Freiburgo universitete, suartéjo su ne-
okantininku G. Rickertu, kuriam paskyré pirma sava-
rankidka veikala apie Dunso Skoto filosofija. Véliau
jis susipavéjo fenomenologijos pradininko E. Hus-
serlio idéjomis ir tapo jo mokiniu. Apgynas diserta-
cija, 1914 m. M. Heideggeris gavo privatdocento vie-
ta Freiburgo universitete. Nuo 1923 iki 1928 m. &jo
Marburgo universiteto profesoriaus pareigas. Tuo
metu jd veiké S. Kierkegaardo, F. Nietzsche’s ir
W. Dilthey’aus idéjos. Tai atsispindi 1927 m. paskelb-
tame programiniame veikale Sein und Zeit (,,BQtis
ir laikas“). Dioje knygoje iddéstomi ,,fundamentalio-
sios ontologijos*, netrukus gavusios platg tarptauti-
nd pripapinima ,,egzistencinés filosofijos* vardu, prin-
cipai.

1928 m. N. Hartmanno pastangomis M. Heidegge-
ris grapo & Freiburgo universiteta, kuriame profesoria-
vo iki 1951 m. 1930 ir 1933 m. jis buvo kvieeiamas
dirbti Berlyno universiteto rektoriumi. Jo atsisakymas
liudija filosofo nenora idtirpti didmieseio durmulyje,
prarasti tiesiogini rydd su provincialiu gamtos pasau-
liu, kurio ,,vientisoje* erdvéje jis gyvena ir masto. 1933—
1934 m. jis &jo Freiburgo universiteto rektoriaus pa-
reigas. Tuo metu émé Kkeistis jo pasaulépidra, giléjo
konfliktas su fadizmo ideologija. Filosofas ilgam upsi-
sklendé ir, idskyrus rinkini apie F. Holderlino poezija,
nieko neskelbé. 1936-1937 m. paskaitose ima rydkéti
jo vélyvosios kultdros ir meno filosofijos principai, ku-
riuos idplétojo svarbiausiuose antrojo dvasinés evoliu-
cijos laikotarpio veikaluose: Erlauterungen zu Hoélder-
lins Dichtung [,,Hélderlino poezijos paaisSkinimai“,
1944], Platons Lehre von der Wahrheit [,,Platono moks-
las apie tiesa“, 1947], Holzwege [,,Klystkeliai*, 1950],
Unterwegs zur Sprache [,,Smelkiantis 4 kalba®“, 1959],

Nietzsche [,,Nietzsche®, 2 t., 1961], Die Kunst und der
Raum [,,Menas ir erdvé®, 1969].

M. Heideggeris perémé ir savitai transformavo
daugeld S. Kierkegaardo ir F. Nietzsche’s veikaluose
idkeltg idéjg. Svarbiausios jo knygos - ,,Bdtis ir lai-
kas“ — tikslas — sukurti nauja sisteminga ontologid-
kai pagrésta filosofija, kuriai svarbiausia ne tiek pmo-
gaus, kiek apskritai bdties ontologija. Kiekviena on-
tologija, ,,netgi“ jeigu ji remiasi turtinga ir tobulai
surgsta kategorijg sistema, — teigé M. Heideggeris, —
lieka akla ir klaidinga savo nuostatomis, jei tik ji id
anksto neidsiaidkina bdties prasmés ir nedpvelgia dia-
me aidkinimesi savo fundamentalaus updavinio. Ka-
dangi batis skleidpiasi tik per pmogg, kaip batybz,
vadinasi, bdties papinimas dmanomas tik remiantis
konkreeios pmogaus bdties analize, kuria ir turi pra-
sidéti apmastymai apie bQti.

Mastydamas apie pmogaus bities prasma, M. Hei-
deggeris kaip ir S. Kierkegaardas, H. Bergsonas, ,,tik-
rajai“ pmogaus bQéiai (eigentsliche Dasein) priedprie-
dina netikraja batd (uneigentliche Dasein). Pastaraja
blties modusa lemia klaidinga gyvenimidkoji asme-
nybés orientacija. Aukodama savaji unikuma, ji
krypsta 4 idorines vertybes ir virsta susvetiméjusiu,
nuasmenintu subjektu Das Man, praradusiu savo in-
dividualybz, atsakomybés jausma up savo mintis ir
veiksmus. Dis suvidutinéjes standartizuotas pmogus,
sutapatindamas bdtd (Sein) su esamybe (Seinde),
skésta plikoje kasdienybégje ir virsta akla masinés sa-
monés stereotipg auka.

Taéiau greta ,,netikrosios” bdties yra ir ,tikroji
bdtis, kurios esmé — suvokti savosios egzistencijos
Hlaikinuma®, kuris padeda mastaneiam pmogui su-
prasti kasdienés blties menkavertickuma, aveikti mir-
ties baima, pajusti laisvés ilgesi ir rasti jége Kitai
gyvenimidkai pozicijai pasirinkti. Dis ,,duolis 4 batd“
padeda jai idsiverpti i metafizinio mastymo stichijos
ir pajusti tiesiogini salytd su batimi.

Klausimas apie ,,bdties prasma“ M. Heideggerio
veikaluose yra neatsiejamas nuo metafizikos aveiki-
mo ir europietidkosios mastysenos ,,postkio” 4 ,,bQ-
ties* suvokima. Pastaroji nuostata aptinkama visuo-
se svarbiausiuose filosofo kdriniuose. ,,Metafizikos*
savoka M. Heideggerio veikaluose tiksliai neapibré-
piama. Ji dapniausiai vartojama apibQdinti tam tikra
filosofina tradicija, mastymo b(da, klaidingos pasau-
I8jautos ir praktinés pmogus veiklos tipa. bi savoka
taip pat taikoma idtisai epochai, kuriai badingas ry-
dig su bdatimi praradimas, asmenyba niveliuojanéig
tendencijg visuomenéje stipréjimas, kultdros, huma-
nistinig idealg, mokslo, religijos, meno idsigimimas.

»Metafizika“, — radé M. Heideggeris, — #ésivaiz-
duoja esamybz kaip b(tid ir kartu masto esamybés
batad. Taeiau ji nemato tarp jg (esamybés ir bdties —
A. A) esaneig skirtumg. Metafizika nekelia klausi-
mo apie paeios bdties tiesa. Todél ji niekuomet ne-
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sidomi, kaip pmogaus esmé siejasi su paeios blties
tiesa. Metafizika iki diol ne tik nekélé dio klausimo.
Jis apskritai neprieinamas metafiziniam mastymui*
[2]. Metafizikai primesdamas ,,bties upmardti®, filo-
sofas teigé, jog bdties prasma suvokti dmanoma tik
radikaliai aveikus metafizinés mastysenos ribotuma
ir sukdrus tokio id principo naujo antimetafizinio
ontologinio pasaulio regéjima, kurio esma sudarytg
kdrybingas bdties suvokimas. Blties jéga slypi jo
iracionalioje pirmapradéje kdrybinéje prigimtyje.
,,BUties upmardtis“ metafizikos vyravimo epochoje ir
nihilistinig tendencijg stipréjimas buvo karybinio ba-
ties padaukimo pamirdimo iddava. Vélyvajam M. Hei-
deggeriui tobuliausia baties kdrybidokumo raidkos for-
ma, be filosofijos, tampa menas. Genialiais meno
kdriniais kdrybiné ,blties” prigimtis tarsi prasiver-
bia pro netikraja metafizinés kultlros su jos respek-
tabiliomis, tagiau abejotinomis vertybémis sluoksni
ir idkyla masg akyse savo idgrynintu bekalbiu bdties
spindesiu.

Apiblddindamas pagrindinius savo ,,poskio* mo-
tyvus M. Heideggeris radé: ,,Ad ne dél to pakeiéiau
savo popidrius, kad idmainyéiau juos & kitus, o todél,
kad ka tik dariau ankseiau, buvo tik judéjimas & prie-
kd. Tai, kas lieka mastysenoje, yra kelias. Minties
vystymosi keliai slepia savyje ne tik tai, kad galime
judéti 4 prieka ir atgal, bet ir tai, kad kelias atgal
gali atvesti mus & priekd“ [3]. Pio poslkio esméje
glidéjo principinis atsisakymas sisteminio mastymo
principg ir svarbiausig ,,Btyje ir laike” idkeltg idé-
jo bei savokg perkélimas 4 nauja menind suvokima.
Menas dabar tampa tobuliausia bdties esmés suvo-
kimo forma. Bis posdkis & meninz poeting problema-
tika nulémé filosofijos ir meno susiliejima, paéios
kalbos pasikeitima, kuri dabar galutinai praranda
akademidkuma ir dgauna rafinuota meninz forma.

Kitaip negu ankstyvuosiuose veikaluose, kuriuose
vyravo egzistenciniai S. Kierkegaardo motyvai ir se-
novés graikg filosofijos sureikdminimas, dabar & pir-
ma plana idkyla F. Nietzsche’s ir daoizmo bei dzen
idéjos. Batent dél naujai suvoktg F. Nietzsche’s,
F. Holderlino idéjg bei Tolimgjg Rytg filosofijos ir
meno tradicijg M. Heideggeris pasuko ,kita“ — ne-
sistemingo poetinio b{ties idmastymo - kryptimi.
M. Heideggeris teigé, jog idéjg prasmés atskleidimas
jo samonéje rutuliojosi kartu su ,,bties tiesos” ied-
kojimais. F. Nietzsche’s veikaluose M. Heideggeris
dpvelgé ne tik Vakarg metafizikos pabaiga, nihilisti-
nés pasaulépiGros kritika, bet ir ,naujos* mastyse-
nos upuomazgas.

F. Nietzsche tapo dtakingu orientalizmo daukliu
Vokietijoje. Jo susidoméjima Rytg kultGromis ir bu-
dizmo filosofija, be A. Schopenhauerio, skatino bi-
giulis garsus indologas P. Deussenas. Pastarojo knyga
Das System der Vedanta (,,Vedantos sistema“, 1883)
buvo paskutinis mokslinis veikalas, kurd filosofas

kruopdéiai studijavo. Taéiau ne mapiau svarbg po-
veikd jo pasauléjautai padaré ir zaroastrizmo studi-
jos. Puikus F. Nietzsche’s filosofijos pinovas A. Qui-
not atkreipé démesi & daugybz id zaroastrizmo ir
sufijg perimtg ,,gyvenimo filosofijos* pradininko mo-
tyvg, su kuriais jis galéjo susipapinti skaitydamas
orientalistg veikalus ar Hafizo kdrinius.

F. Nietzsche’s ,,gyvenimo filosofija“ yra siekis id-
trakti id suvarpytos racionalistinés vakarieeig masty-
senos ir dteisinti nauja spontanicka popidrd & gyveni-
ma bei kdryba. F. Nietzsche, aistringai doméjasis Ry-
tg ir Vakarg kultOrg, religijos bei filosofijos tradici-
j@ lyginamaja analize, savo meta vadino Zeitalter der
vergleichung (,,palyginimg ampiumi*). Lygindamas eu-
ropieéig ir indg kultdras, jis priéjo idvada, jog iki
Rytg dvasinés kultGros Europai dar toli.

Senovés indg filosofijoje, religijoje, etiniuose ir
socialiniuose mokymuose jis surado tai, ko stokojo
Vakarg filosofijos tradicija, — mastymo ir bdties vie-
ninguma, tolerancija, saikinguma, kradtutinumg ven-
gima, gério aukdtinima, atsisakyma nuo prievartos, ko-
vos su tais, kurie masto kitaip. Lyginamgjg tyringji-
mg sklaidai itin svarbios F. Nietzsche’s studijos apie
indg ir Vakarg filosofija, religija, etika. Lygindamas
krikdeéionyba su budizmu, ,,gyvenimo filosofijos“ pra-
dininkas pirmenybz teikia indg religijai. ,,Dabar, —
saké jis, — jas jau galima palyginti, up tai krikdéio-
nybés kritikas turi nuodirdpiai dékoti indg moksli-
ninkams. Budizmas yra dimta kartg realesnis nei
krikdeionybé; jis yra objektyvaus ir blaivaus proble-
mg formulavimo palikimas; jis atsiranda po dimtme-
eig filosofinés minties raidos; Dievo savoka buvo
tudéia jau tada, kai ji atsirado. Budizmas yra vienin-
telé teisinga istorijoje aptinkama pozityvistiné religi-
ja; netgi savo papinimo teorijoje (grieptame fenome-
nalizme) ji neteigia: ,Kova su nuodémémis“, taeiau,
visidkai pripapindama tikrova, sako: ,,Kova su kan-
gia*“ [16]. F. Nietzsche pabrépé budizmo tolerancija,
laiké ja savotidka ,higiena“, padésianeia Vakarg vi-
suomenei atsikratyti pagiepingumo, kerdtingumo.
Buddhos mokymo idtakose filosofas aptiko pamati-
nz, nepraradusia savo aktualumo teza: ,,Ne priedio-
kumu baigiasi nesantaika, o draugyste“.

Kai kurios kritinés F. Nietzsche’s pastabos apie
budizma kilo id pesimizmo ir eskapizmo (t. y. bé-
gimo nuo tikrovés) kritikos — die ,,dekadentinés*
pasaulépiros bruopai XIX a. pabaigoje buvo sieja-
mi su stipréjaneia tradicinés indg filosofijos dtaka.
Taéiau filosofo ir budizmo mokymuose daugiau
bendrg nei skirtingg dalyke. F. Nietzsche artimas
budizmui, kai kritikuoja metafizikos ir spekuliaty-
viosios filosofijos principus, kai naikina properda
tarp abstraktaus mastymo bei praktinio idéjg dgy-
vendinimo. Jis, kaip ir budizmo pradininkas, ied-
kojo ,,vidurinio* kelio tarp idealistinig ir materia-
listinig savo laiko teorijg. Ir Buddha, ir F. Nie-
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tzsche empiring tikrove laiké vienintele tikrove
(nirvana — ne tikrovés paneigimas, o ypatinga psi-
chologinés rimties bdsena).

F. Nietzsche’i imponavo ateistinis budistinés fi-
losofijos popidris & gyvenima. Dievo neigima jis aid-
kino kaip pozityvg veiksni, trukdantd pmogui nusi-
mesti atsakomybz up savo veiksmus ir supanti pa-
sauld. Budizmas, F. Nietzsche’s nuomone, yra per-
spektyvesnis negu vergidkas krikdeionybés nuolanku-
mas, aklas tik&jimas kultu, kadangi teikia receptus,
padedaneius éveikti agresyvias blsenas, étvirtinti sai-
kinguma, fizing ir dvasing harmonija. Jis kaip ir
budistai kalba apie bdtinybz éveikti savo egoistind
ad, samonés ribotuma ir virsti artima dievams ,,nu-
skaidréjusia“ asmenybe (Buddha) arba ,,antpmogiu*
(F. Nietzsche).

Filosofas ypaé pavéjosi garsiuoju senovés indg vi-
suomeninio gyvenimo ir teisés kodeksu ,,Manu ésta-
tymai“. Lygindamas ja su Biblija, jis itin kritiokai ver-
tino krikdeionidkojo mokymo tikslus bei priemones.
Tikslai esa tik blogi: apnuodyti gyvenima, dmeipti,
neigti, niekinti kina, peminti ir tvirkinti pmogg, id-
kelti nuodéma. Vadinasi, tokios pat yra ir priemo-
nés. Visidkai priedingas kdrinys yra ,Manu istaty-
mg“ knyga. Tai dvasine prasme nepalyginamas kari-
nys, netgi idtarti jos pavadinima kartu su Biblijos
bltg nuodémé. Ir suprantama kodél: up jos ir ,,jo-
je* glOdi tikroji filosofija, o ne tik tvaikus judainas
su savo rabinizmu ir prietarais, ji 84 ta duoda netgi
idpaikintam psichologui [17].

Filosofijos istorijoje F. Nietzsche idkyla kaip vie-
nas dtaigiausig Vakarg civilizacijos krizés kritika, ly-
ginamosiomis studijomis siekusig priartinti kitg, ne-
europinig, kultrg vertybes. Civilizacija jis suvoké
kaip represyvia, gyvybingasias kultOros tendencijas
kaustanéia jéga. Apolonidkojo prado (spekuliatyviné
filosofija, asketidka moralé, schematizuotas mokslas,
racionalus protas) sureikdminimas atplédias pmoge
nuo ,,gyvenimo* versmig ir upslopinas nuo iraciona-
lios valios priklausanti gyvybingaja dionisind kultGros
prada. Apvalgiai F. Nietzsche’s atskleisti Vakarg kul-
tlros krizés simptomai ir represyvios civilizacijos
priedpriedinimas spontanidkai ,,gyvenimo* stichijai la-
bai veiké vélesnius mastytojus. Taeiau skirtingai nei
F. Nietzsche, kuris itin doméjosi indg civilizacija, jo
sekéjas M. Heideggeris savo orientalistinig interesg
centra perkelé & XX a. antrojoje puséje vis didesna
aktualuma dgaunaneius Tolimuosius Rytus.

M. Heideggeris sieké suvokti moderniosios Va-
karg kultdros krizés, stipréjanéio nihilizmo, kurio id-
takas, kaip ir F. Nietzsche, aptiko graikg filosofijoje,
priepastis. Jos racionalizacija, diferenciacija & atski-
ras papinimo sritis ir mastymo vientisumo ,,skilima“
filosofas aidkino kaip pagrindines pmogaus nutolimo
nuo gyvybinggje blties dakng ir neautentidko meta-
fizinio mastymo, padéjusio é&sigaléti nihilizmui, prie-

pastis. Skirtingai nei F. Nietzsche, kuris nihilizma
laiké tik laikina ,patologidka tarpine blsena“, kai
produktyvios kultiros jégos dar nesukaupé pakan-
kamai jége arba dekadansas irgi delsia, M. Heideg-
geris j& interpretavo kaip 4 naujgjg ampig étakos sfe-
ra dtrauktg tautg ,pasaulinid istorind judéjima‘“, le-
miantd 4 neidvengiama katastrofa.

M. Heideggerio neoistorizmo deklaracija yra nu-
kreipta pried XX a. pradpioje kultdrologijoje asigalé-
jusias istorizmo tendencijas. Istorizmo ir nihilizmo
dveikima filosofas siejo su pmogaus sugebéjimu atsi-
riboti nuo klaidingo metafizinio mastymo ir sugrépti
4 vientiso mastymo idtakas, idgirsti blties balsus. Toks
mastymo vientisumas pirmiausia bldingas poetiniam
mastymui, o pvelgiant plagiau — menui apskritai. Me-
no kdrinyje — visi bdties, kultOros aspektai; jis atve-
ria pasauld. Todél bdties esmés ir kultdros pasaulio
papinimo problema id esmés yra meno problema.
Darosi suprantama, kodél universalizuota meno fi-
losofija M. Heideggerio koncepcijoje perémé kulth-
ros filosofijos funkcijas. Menas éia idkyla kaip kul-
thros kosmoso derdis, kurioje rydkiausiai atsispindi
esmingiausi kultros bruopai.

M. Heideggeris, kaip ir F. Nietzsche, laiké save
mastytoju, pvelgusiu 4 pasauld id ,kito* tadko ir tie-
sianéiu kelia ,,bdties tiesai“ atskleisti. Jis toliau plé-
tojo F. Nietzsche's pradéta metafizinés filosofijos,
krikdeéionybés, to meto kultlros, masinés samonés
stereotipg, nihilizmo kritika, kélé ,vertybig perkai-
navimo* idéja bei ikisokratinéje filosofijoje iedkojo
bdties ir mastymo sujungimo b0do. Su F. Nietzsche
ji siejo identidkas filosofijos tikslg suvokimas, siste-
minio mastymo principg atsisakymas, k{rybidkumo,
kalbos, mito reikdmés aukdtinimas, popildris & moks-
la kaip kultQrinig vertybig irimo produkta ir tragid-
kojo optimizmo koncepcijos patosas.

Siekdamas atsiriboti nuo metafizinio mastymo
principg, jis dar nuosekliau negu F. Nietzsche atsi-
saké daugelio visuotinai pripapintg klasikinés Vaka-
rg filosofijos terming, kuriuos jis dabar kvalifikavo
kaip ,,metafizinius*“: ontologija, egzistencija, transcen-
dencija, hermeneutika ir t. t. Netgi filosofijos termi-
na savo vélesniuose veikaluose jis pakeité mastymu.

Atsiribodamas nuo metafizinés filosofijos termi-
nijos ir kurdamas savo ezoterinig situacinig katego-
rijg sistema, idsauganeia glaudesni rydd su daiktg ir
reidkinig blties kilme, M. Heideggeris kartu stengé-
si idrydkinti metafizikos vyravimo laikotarpiu pamirdta
filosofijos ,kaip tiesos iedkojimo* funkcija. ,,Filoso-
fija, — teigé jis, — yra tik tada filosofija, kai ji pino
»kuria® kryptimi keliauja“ [4].

Vienoje savo knygg M. Heideggeris prisipapésta,
kad jis neteigia, jog tas kelias ar Klystkelis, kuriuo
jis pasuko savo filosofijoje tarsi didpiuléje girioje,
yra vienintelis tikras kelias. Kaip ir F. Nietzsche, ir
daoizmo filosofai, jis mano, jog filosofo paskirtis yra
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kelti aktualius pmogaus bdties klausimus, neb@tinai
formuluojant galutinius atsakymus 4 juos. Su F. Niet-
zsche ja siejo meno kadrybinés prigimties ir jo aktu-
alumo daugelio tradicijg kultQrinig vertybig krizés
salygomis aukdtinimas, popiQris § mena, kaip 4 aukd-
iausios bdties tiesos pasireidkimo forma ir jéga, pa-
dedanéia kovoti dél naujg dvasinig vertybig visuo-
menéje dteisinimo.

Kalbant apie vélyvosios M. Heideggerio filosofi-
jos genezg, norétesi atkreipti démesé & tai, kad jos
esma sudaré ne visuomet aidkiai matomas daugelio
ankstesnés iracionalistinés filosofijos tendencijg su-
siliejimas su Tolimgjg Ryt (daoizmo, éan, dzen) teo-
rinés minties apie mena tradicijomis. Ne taip kaip
Jénos romantikg F. Nietzsche’s, H. Bergsono kon-
cepcijose, kuriose Rytg filosofinio bei meninio mas-
tymo principai atsispindéjo daugiausia epizodidkai (id-
imtimi id dalies galima laikyti teorines A. Schopen-
hauerio konstrukcijas), M. Heideggerio veikaluose
susiduriame su kokybidkai nauju daug nuoseklesniu
Tolimgjg Rytg mastysenos principg suvokimu. Netgi
pats filosofo gyvenimo bei mastysena, vertybinés
orientacijos daug kuo primena daoizmo, éan dali-
ninko gyvenima.

Vélyvuosiuose veikaluose M. Heideggeris nesu-
reikdmina vakarietidkos kult(ros ir mastymo tradici-
jos, jos neidkelia vird kitg. Di komparatyvistinio sa-
jadpio esma sudaranti idéja artima ir M. Heidegge-
riui, kuris pasitelké Vakarg ir Rytg mastymo tradi-
cijas. Jis, veikiamas daoizmo ir dzen filosofijos, sieké
transformuoti idsigimstanéia metafizing Vakarg filo-
sofija. Neautentidka M. Heideggerio Vakarg filosofi-
jos kritika, autenticko mastymo tikslg formulavimas,
»kelio®“, tudtumos, tylos, Nieko, mediatyvaus ir po-
etinio mastymo, mastymo ir b{ties vieningumo idké-
limas gana glaudpiai tiesiogiai susij& su pamatiniais
klasikinio daoizmo ir dzen tekstais [15].

Brandpios M. Heideggerio filosofijos artimumas
daoizmo ir dzen tradicijoms matyti id pagrindinés
jos orientacijos & nauja bdties ,,kelig“ (,,dao*) papi-
nima. Tobuliausia dio updavinio sprendimo priemo-
né daoizme, éan, dzen koncepcijose ir vélyvuosiuose
M. Heideggerio veikaluose yra menas. 16 éia kyla
identidkas spekuliatyvaus mastymo neigimas, intuici-
jos priedprieda protui, polinkis & simbolind mastymo
stilig ir situacines kategorijas. M. Heideggeris, kaip
ir Tolimgje Rytg mastytojai, idkelia tudtumos, Nieko
kategorijg svarba. ,, Tudtuma, — jis tarsi kartoja daois-
tg mintis, — yra tas pat, kas ir Niekas, tai yra tokia
esatis, kuria stengiamés mastyti kaip kapka kita bet
kokios eia-esaties ir eia— nesaties atpvilgiu“ [5].

Tudtumos ir Nieko kategorijas M. Heideggeris
traktuoja kaip bdties atsiskleidimo prielaida. ,,Nie-
kas*“ yra kdrybos pradpia, tai, nuo ko viskas prasi-
deda. Menamame dialoge su japonu jo lGpomis fi-
losofas taré: ,,Mes dar ir dabar stebimés, kaip euro-

pieeiai minétame pranedime (M. Heideggerio ,,Kas
yra metafizika?“ — A. A.) interpretuojama Nieka ga-
I8jo aidkinti nihilistidkai. Mums tudtuma yra aukd-
giausias évardijimas to, ka jlis norétuméte pasakyti
bodpiu ,,batis“... [6]. Tudtuma savo prigimtimi ir pil-
natve, potencinémis galimybémis artima tyl&jimui ir
buvimui, dalyvavimui bdties sraute.

M. Heideggeris, kaip ir daoizmo, éan dalininkai,
iedko gamtos ir pmogaus vientisumo, linksta & medi-
tacija, introspekcija, paprastumo poetizavima. Kuo
paprastesnis ir mapiau idpuodtas daiktas ar reidki-
nys, tuo betarpidkiau ir patraukliau jame ,sudvinta
pati save slepianti bdtis. Tokio pobQdpio dviesa su-
teikia kdriniui savo spindéjima. Kdriniui suteiktas
spindesys yra gropis. Gropis yra bldas atsiskleisti tiesa
ir atviruma*“ [7]. bie filosofo podpiai tarsi kartoja
Laozi, Zhuangzi ir dzenbudistg traktatuose désto-
mas mintis. M. Heideggeriui, kaip ir daoizmo, éan,
dzen idpapinéjams, gropis slypi pmogg supaneéioje
gamtoje, jos kasdienéje poetikoje, menininko tikslas
— j& pamatyti. Pamatyti éia reidkia sukurti, nes ,,pra-
regéjimas” laikomas kur kas sudétingesniu updavi-
niu nei praktinis dgyvendinimas.

Kita svarbi M. Heideggerio idéja, susijusi su To-
limgjg Rytg koncepcijomis, gladi teiginyje, jog neid-
sakytoje idéjoje slypi giliausia mintis, gropis, princi-
pinis baties neidssakomumas. Vadinasi, jam, kaip ir
daoizmo bei éan sekéjams, nepaprastai svarbi kal-
bos ir principinés b{ties tiesos neidsakomumo pro-
blema. Estetiné upuomina, neidsakymas, tudtuma éia
dgauna ypatinga prasme, nes atveria kelia bdties es-
mei papinti. Daocizmo, éan ir dzen meno teorijos,
kaip pinoma, vertina non-finito, t. y. neidsakymo, ne-
idbaigtumo, upuominos principa, ne kaip individua-
lia menininko ar mastytojo klrybos maniera, o kaip
apskritai autentioka bdties tiesos raidkos forma. Ka-
dangi pmogaus bdtis niekada negali bati idsakyta iki
galo, taigi, pmogaus dvasios kdrinys neidvengiamai
atspindi 44 ,,neidssakomuma“. Neidsakymas, tyla €ia,
skirtingai nei slystantis reidkinig pavirdiumi verbali-
nis bendravimas, dgauna ypatinga prasma, nes priar-
tina prie reidkinig esmés papinimo.

Tyléjimas, meditacija M. Heideggerio, kaip ir da-
oizmo, éan, dzen idpapinéjg, veikaluose, yra ne tik
idminties simbolis, taéiau ir prasmingiausias atsaky-
mas. ldorinis atsakymo nebuvimas yra viena atsaky-
mo formg, apibddinanéig vidind pinojima, ir aukd-
giausios idminties, tiesos, gropio perteikimo neima-
nomuma verbaline forma. 18 éia atsirado ir filosofo
meditacijos, neidbaigtumo, tyléjimo kultas. Tyléjimas —
jam savotidka ,,4pbanga 4 kalba“. Jis ésitikinas, jog svar-
biausia bdties ,tiesos*, minties, gropio esmé, kad ir
kaip besistengtume, lieka neidsakyta. Tagiau ja id da-
lies galima perteikti upuomina, pauze, tyla. Vadina-
si, blties esmé gali byloti ir be kalbos. Tokios be-
kalbés bdties bylojimo pavyzdys yra muzikos, dailés,
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architektdros ir kitokio meno kdriniai. Juose tarsi
idsiverpia iracionalus ,,blties” protestas pried pmo-
gaus kdrybidkuma kaustanéias jégas.

M. Heideggerio mastysenai bddingas kritinis po-
pidris & ankstesnés teorinés minties apie mena raida.
Savaja meno filosofijos koncepcija jis mégina pa-
neigti ,,idgyvenimo estetikai“ bldinga subjekto ir ob-
jekto priedprieda bei jutimidka popiQrd ¢ mena. Nau-
joje ampig filosofijoje dtvirtinta subjekto priedprieda
objektui mastytojas laiko pagrindine bdties pakeiti-
mo esamybe, priepastimi, nulémusia ta ,,subjektyvis-
tind pasaulévaizdi“, kurio pagrindu formavosi meno,
kaip visidkai atsieto nuo subjekto jutiminio idgyveni-
mo objekto, estetinés esmés aidkinimas.

Siekdamas idgelbéti filosofija nuo ,,nuosmukio*
ir ,priartéti prie baties”, filosofas perémé romanti-
n@ meno, kaip paties gyvenimo, M. Heideggerio ter-
minijoje — ,,baties” raidkos idéja ir filosofija, mena
ir gyvenima sujungé 4 vientisa ontologind menind fe-
nomena. Todél meno kdrinys virto specifine istorinig
bdties struktOrg kodavimo ir raidkos forma. Nesilai-
kydamas ,,idgyvenimo estetikos* principg, M. Hei-
deggeris ne tik noréjo aveikti atotriki tarp meno ir
gyvenimo, subjekto ir objekto, mastymo ir bdties,
bet ir sutapatinti bdtd su tiesa, o pastaraja traktuoti
kaip bdties atsiskleidima. Toks ontologinis meno fi-
losofijos funkcijg aidkinimas yra logidka mokslo apie
mena nukreipimo ,,fundamentaliosios ontologijos*
problemoms sprasti iddava.

Meno kdrinyje slypinéios ,,blties prasmés* atsklei-
dimo pagrindas M. Heideggerio koncepcijoje buvo
id F. Schleiermacherio ir W. Dilthey’aus perimta her-
meneutinio aidkinimo teorija, kurios tikslas — padéti
tyrinétojui ésiskverbti & slaptus meno sluoksnius ir
atskleisti juos supratimui. Bet kurd supratimo akta
filosofas aidkino kaip nuolatini judéjima & prieka, ba-
ties perspektyvg bei galimybig atskleidima. Kadangi
baties struktlrg suvokimas atsiskleidpia per poetinz
meninz kalba, svarbiausias supratimo objektas yra
gilieji archajidki prasminiai kalbos sluoksniai, kuriuos
nagrinédamas tyrinétojas atskleidpia gyvenimo, pa-
saulio ir objektyvios badties apskritai struktdras.

Konkreéios kultlros vertybig ir simbolig pasaulg,
M. Heideggerio nuomone, pirmiausia formuoja kal-
ba, kuri ,,yra baties namai“. Kiekviena kultlra, kaip ir
kalba, yra salygidkai updara sistema, sukdrusi savaja
»pasaulio paveiksla“. Mastytojas, lygindamas vokieéig
ir japong kalbas, drodinéja, kad kiekviena dig kalbg
pasipymi savita bQties struktdra, todél formuoja visid-
kai skirtingus updarus pasaulépiGros ir kultQros tipus,
kurig svarbiausi bruopai id principo nepaklQsta jokiems
,bendriems* papinimo bei vertinimo kriterijams.

»Neseniai, — radé jis esé ,,10 japono ir klausiné-
janéiojo padnekesio apie kalba“, — kalba pavadinau
— gana bejégidkai — bdties namais. Jeigu pmogus,
padedamas savo kalbos, gyvena nuolat paklausiamas

bdties, tada galblt mes, europiegiai, gyvename visai
kitame name negu Rytg Azijos pmogus. [...] Tad
pokalbis tarp vieno ir kito namo yra beveik neima-
nomas* [8]. Kultdros ir meno autentidkumas éia sie-
jamas su jos ,,unikalumu* ir su spontanidka te ,,k0-
rybinig* tendencijg sklaida, kurios joje slypi dar ne-
idsakyta forma.

Tobuliausia kalbos forma M. Heideggeriui yra
menas, tiksliau, aukdeiausios, jo popilriu, meno rd-
dies — poezijos kalba, kuri gali adekvagiai atskleisti
tiesiogind podpio ir daikto rydd. Tikras filosofinis mas-
tymas ir tikra poetiné kdryba, anot mastytojo, idau-
ga i0 tg paéig dakng, todél ir juos apibldinantys
podpiai denken ir dichen turi bendra dakni. Geneti-
nis filosofijos bei poezijos artimumas filosofui, kaip
ir daoizmo, €an, dzen mastytojams, — tai tas sudé-
tingumas, kuris atsiranda norint podpiais idreikdti tai,
ko niekada negalima idreikdti autentidkai.

Kadangi menas poetine kalba nubrépia konkre-
eios kultGros raidos modeld, padeda ,,papvelgti* & bQ-
ties esmg, ,.siklausyti ir pajusti joje tai, ko negali-
ma suvokti jokiu kitu bGdu, vadinasi, ,,poetinis“ pra-
das gladi kiekvieno meno kdrinio esméje. Visuose
menuose filosofas dpvelgé savotidka ,,propoezija“.

»Pati kalba i0 esmés yra klryba. Kadangi kalba
yra toks reidkinys, kuriuo tik ir atsiveria pmogui esa-
mybé kaip esamybé, todél poezija, klryba siauresne
prasme, yra id esmés pirmapradé kdryba. Kalba ne
todél yra kdryba, kad ji yra pirmykdté poezija, bet
poezija badinga kalbai, kadangi dioji saugo pirmap-
rade kdrybos esmz. Tuo tarpu tai, kas statoma ir
tapoma, visais laikais reidkiasi pasakymo ir pavadi-
nimo viedumu. Kalba nugali architekt(ra, tapyba ir
joms vadovauja. Uptat pastarosios turi savo kelius ir
bldus, kuriais tiesa ésitvirtina kdrinyje. Jos taip pat
yra savotidka poezija — dviesa, sklindanti id esamy-
bés, kuri jau nejuciom atsiskleidé kalboje* [9].

Dis poezijos idkélimas vird kite meng tiesiogiai
siejosi su popidriu & mita, kaip sinkretioka, bet ku-
rios meno rQdies pagrinda. M. Heideggerio, kaip ir
F. Schellingo, F. Nietzsche’s, veikaluose menas virto
savotidku karybidku mitu. Mitas suteiké karéjui ga-
limybz pajusti tuos pirmapradpius kultdros sluoks-
nius, kuriems bddinga mastymo ir bdties, subjekty-
vig ir objektyvig pradg vienové, bei atskleisti upslépta
etimologinz kalbos prasmz. Menas éia suvokiamas
kaip ,,poetiné tiesos projekcija“. Aidkindamas poeti-
nig F. Hoblderlino, R. M. Rilke’s, G. Traklio, S. Geor-
ge’s kdrinig prasmz, M. Heideggeris sieké parodyti,
kaip visidkai individuali kalba atskleidpia bdties tie-
sa. Jo nuomone, kiekvienas tikras menininkas bei
mastytojas privalo sukurti savo individualia kalba,
kuri padétg jam idreikdti savajé nepakartojama san-
tykd su bdties tiesa. Vadovaudamasis dia teze, M. Hei-
deggeris ypatinga démesé skyré savo filosofinés kal-
bos kdrimui ir tobulinimui.
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M. Heideggerio filosofijoje klrybos problema bu-
vo itin svarbi. Jo, kaip ir F. Nietzsche’s, koncepcija
bltg galima pavadinti universalia kdrybos filosofija,
nes die mastytojai kdryboje maté pmogaus blties pa-
teisinima, asmenybéje slypinéig potencijg igyvendi-
nimo galimybz. Meno esm& mastytojas regi kurybo-
je, kuria aidkina kaip ,tiesos globojima“. , Tiesa pa-
sireidkia kaip esamybés dviesuma ir updarumas, kai
ji yra kuriama. Kiekvienas menas, leidpiantis pasi-
reikdti esamybés tiesai, id esmés yra klryba. Meno,
apimanéio meno kdrinius ir menininkus, esmé yra
tiesos asikdnijimas. 16 k(rybinés meno esmés idplau-
kia, kad jis esamybés viduje idkerta atvira vieta, ku-
rios viedumoje viskas yra Kitaip, negu paprastai [10].

Vadinasi, klryba padeda meno kdréjui ir jo su-
vokeéjui idsiverpti i0 mus supaneios kasdienybés srau-
to ir genialiais meno kdriniais prisiliesti prie tos eg-
zistencinés bdties tiesos, kuria menininkas aprasmi-
na savo kdriniu. Kurdamas jis nemégdpioja mus su-
paneio pasaulio dvairovés, o visuomet kuria nauja, 4
nieka nepanadia tikrova. ,,Tiesos dteisinimas kdriny-
je,— radé M. Heideggeris, — yra sukdrimas tokios
esamybés, kurios pried tai dar nebuvo ir po to dau-
giau nebus. Tada sukdrimas idkelia ta esamybz 4 to-
kia vieduma, kad kdréjas nudvieeia tik ta atvira vie-
duma, kurioje jis pats pasirodo. Kur kdrimas kuria
tik esamybés vieduma, tik tiesa, ten tai, kas sukurta,
yra kdrinys. Toks kdrimas yra kdryba“ [11].

Kdryba éia suvokiama kaip visidkai iracionalus
aktas, kurio negalima paaidkinti protu, nes jo esmé-
je slypi vidiniai pmogaus samonés impulsai, naujas
nepakartojamas ,,pavéluotas istorinés pmogaus ba-
ties likimas®“. 13 dig podpig gali susidaryti klaidinga
nuomoné, jog M. Heideggerio klrybos sampratoje
aukdtinama meninés kdrybos subjekto reikdmé. Ta-
eiau tai tik iliuzija, nes filosofo papilrg sistemoje jis
yra visidkai nereikdmingas. Menininkas €ia suvokia-
mas tik kaip bevalis aukdéiausios kdrybinés bdties
jégos pasireidkimo priemoné.

bi klrybos samprata tiesiogiai siejasi su jo her-
meneutiniu meno kdrinio analizés metodu, kurio
tikslas — priversti prabilti meno kdrina. Filosofui svar-
biausia ne saviti meno kdrinio bruopai ar meninés
technikos subtilybés, o ta tiesa, kuria mums ,,idsa-
ko“, ,,byloja* batis per meno kdrina. Vadinasi, kitaip
negu tradiciné meno filosofija, kuri gvildeno meno
karind, kaip menininko kdrybinés veiklos rezultata,
M. Heideggeris nukreipé dios problemos tyringjima
nauja linkme. Pateikas svarbiausia savo tezz, kad
»-meno kdrinys yra tiesioginé bdties tiesos sklaida“,
jis tarsi nupyméjo to ,,hermeneutinio rato* horizon-
ta, 4 kurd pasineria jo mastysena. Atkakliai iedkoda-
mas, keldamas klausimus, idsakydamas abejones,
upuominomis jis nuosekliai iriasi 4 prieki ir atsklei-
dpia meno kdrinyje slypinéius blties pédsakus. Dis
kelias toks svarbus, jog filosofas nuolat perpengia

specifing meno filosofijos problemg gvildenimo plot-
ma ir virsta gyvenimo prasmés, autentioko santykio
su batimi iedkojimu.

Priedpriedindamas ,,netikram* moksliniam tiesos
pabinimui ,tikrajd“ menini, M. Heideggeris teigé, jog
meno kdrinys, parodydamas mums pasauli, padaro
j& matoma ir kartu atskleidpia bdties prasme. Tiesa
tikrame meno kdrinyje ne papéstama, o atsiskleidpia
kaip visidkai nepriklausomas nuo subjekto norg pa-
eios badties faktas.

,» Tiesa yra esamybés kaip esamybés atvirumas. Tiesa
yra b{ties tiesa. Gropis nepraeina pro dala dios tiesos.
Kai tiesa asikOnija kdrinyje, ji pasireidkia. Tas pasireid-
kimas — toji tiesos batis kdrinyje ir kdrinio pavidalo —
yra gropis. Bitaip gropis priklauso tiesai, yra jos savas-
tis. Jis néra reliatyviai prie jos pritap#s ir néra vien jos
objektas. Gropis gladi formoje, bet vien todél, kad
tiktai forma dvieté id blties, id esamybés esamumo*
[12]. Bi bdties tiesos sklaida vyksta ne sprendimo
(mokslas), o éia bdties — samonés atvirumo (menas)
srityje, kuri yra didpiai asmeninio pobddpio.

M. Heideggerio apibréptas meno kdrinio herme-
neutinés interpretacijos ratas, kuriame paveikslas
»prabyla apie savaja bdties tiesa“ ir mégina ja ,,at-
skleisti“, gana artimas F. Nietzsche’s filosofijoje ru-
tuliojamai meno esmés sampratai. Tiesa, M. Hei-
deggeris savo siekimu ,,susieti“ meno kdrind su laiko
dvasia, konkretaus menininko batimi yra nuosekles-
nis. Norédamas pabrépti dia gana aidkia ir kartu ne-
idmatuojamai gilia tiesa, jis rezga sudétinga teorinig
konstrukcijg ir filosofinig savokg tinkla, kurig tiks-
las — universalizuoti ir F. Nietzsche’s ,,tragidkumo*
kategorija perkelti & ,blties“ problemg gvildenimo
plotma. F. Nietzsche’s tezé ,,Tikras menas — visuo-
met tragidkas“ M. Heideggerio veikaluose transfor-
muojama & kita artima F Nietzsche’s minti, kad ,,tik-
ras menas netasiejamas nuo bdties sklaidos*. Biame
Htragiodkumo* susiliejime su bdties problemomis at-
sispindi ta nauja dvasing, ideologiné bei meniné si-
tuacija, kurioje yra atsiddras tragidka XX a. Vakarg
kultdros raidos patirti apmastantis filosofas. Drama-
tidka pasaulinig karg patirtis, pmogaus bdties, susve-
timéjimo problemg aktualéjimas, stipréjantis totali-
tarizmo ideologijos spaudimas asmenybei, masinés
kultlros recidyvai atsispindi ontologinéje M. Hei-
deggerio filosofijoje.

Teigdamas, kad meno kdrinys atveria pasauli,
M. Heideggeris kartu mitologine poetine forma aid-
kino pasauld ne kaip tam tikra atskirg daiktg visu-
ma, o kaip sudétinga istorind, pmogidkaji konteksta,
kuriame telpa tiek idtisg tautg, tiek kiekvieno pmo-
gaus gyvenimas. Pasaulis ir bemé — tai savokos, at-
skleidpianeios meno kdrinio b(td. Tai, 4 ka kdrinys
paniro ir kuo panirdamas jis idrydkéja, vadinama pe-
me. Ji rydkina ir slepia. bemé niekur nesiverpia, ne-
pavargsta, nenuilsta. Ant bemés ir Peméje kuria is-
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torinis pmogus savo gyvenima pasaulyje. Kdrinys, ro-
dantis pasaul, yra padarytas id pemés.

Pasaulio ir Pemés santykius filosofas vaizdpiai
grindé architektdros karinio, graike dventovés pa-
vyzdpiu. Ji tiesiog stovi slényje tarp tarpekliais idrai-
bytg uolg ir atvéré pasauli pmonéms ir kartu ji vél
grapina pemén. Ji nieko nevaizduoja, joje néra nie-
ko dirbtinio, suskaidyto. ,Pastatas apgaubia Dievo
fighra ir leidpia jai per atvira kolonada pvelgti 4 dven-
taja vietova. Bventovés déka dventovéje dsikuria Die-
vas. bitas Dievo buvimas jau pats savaime prapleeia
dventosios vietovés ribas. Tagiau dventové ir jos ap-
linkuma yra ribota. Bventovés pastatas jungia ir tel-
kia aplink save & viena visus tuos kelius ir takus,
kuriais vaikdeioja gimimas ir mirtis, nelaimé ir pa-
laima, pergalé ir géda, idtvermé ir plugimas, kuriais
eidama kiekviena pmogidka bltybé gauna savaja lem-
ta. Te atvirg galimybig svaiginanti erdvé yra dios is-
torinés tautos pasaulis. 18 jo ji ideina ir 4 ja sugripta,
vykdydama savo paskirtd“ [13].

Vadinasi, bati kariniu — reidkia ,,rodyti*, ,,atskleis-
ti“ erdve, pasauld. Antiking dventové filosofo inter-
pretacijoje ir atlieka dia funkcija, ji padeda ja su-
pantiems daiktams 4gauti savaja prasma, o pmonéms
idvysti paeius daiktus. Piame graikg dventovés apra-
dyme M. Heideggeris iddésto savaja pmogaus meni-
ninko likimo ,.dtrauktumo® & tam tikra erdvés, daik-
te ir gyvenimidkgjg santykig sistema koncepcija. Me-
niné tiesa €ia neatsiejama nuo konkreg€ios istorinés
menininko bdties.

bi idéja rutuliojama viename id paskutinigjg filo-
sofo veikalg - ,,Menas ir erdvé“, kuriame itin jaut-
riai suskamba tragidki pmogaus bdties ,,0akng*, pmo-
ge priglaudpianéios gyvenimidkos erdvés ,,gimtinés*
iedkojimo motyvai. Erdvé, & kuria étrauktas pmogus
ir j& supaneig daiktg pasaulis, éia tampa itin inty-
mds. Ji siejasi su atvirybe, padedanéia pmogui ,,idsi-
verpti id susvetiméjusig ir dehumanizuotg metafizi-
nig vertybig pasaulio ir dteisinti savaja biti. Erdvé
yra tai, kas skleidpiasi, plinta, idlaisvina pmogg nuo
j& kaustangéig apribojimg, suteikia karybos laisve, su-
sieja konkreéia pmogaus b(td su jos ,,buveine* kon-
kreeioje gimtinés erdvéje. Vadinasi, erdvé M. Hei-
deggeriui yra idlaisvinimas tos vietos, kurioje sklei-
dpiasi tikrasis pmogaus likimas, atsiranda ir formuo-
jasi autentidkas pmogaus santykig kompleksas su ja
sukdrusia ,,savaja“ peme, daiktg pasauliu, arba, at-
virkdgiai, — reidkiasi ,,bedakné“ netikroji bdtis, netu-
rinti tévynés ir gyvybinge karybinig dakng.

M. Heideggerio kultQros filosofija tarsi vienija
daugeld pagrindinig iracionalizmo idéje. Filosofo at-
sisakymas sisteminio mastymo principg ir ,,posQ-
kis“ 4 nekategorini poetiné menind mastyma atitiko
ankstesnés ontologidkai orientuotos (J&nos roman-
tikai, jaunasis F. Schellingas, A. Schopenhaueris,
S. Kierkegaardas, F. Nietzsche, H. Bergsonas) fi-

losofijos raidos logika. Pajutusi stipréjanéius susve-
timéjimo ir ,egzistencinés krizés*“ simptomus, di pa-
kraipa, atsisakydama racionalaus mokslinio tikro-
vés papinimo ir meno bdties problemg aidkinimo,
pasuko ontologinig aspektg vienpusio absoliutini-
mo keliu.

Stipréjantd kultGros ir meno filosofijos ontologi-
zavima ir grindima solidpiomis filosofinémis teorijo-
mis M. Heideggerio veikaluose pirmiausia paskatino
atsakas 4 XIX a. pab.—XX a. pr. teorinés minties
eklektidkuma, empirickuma, psichologizma bei me-
todologind nenuosekluma. Kita vertus, filosofo mas-
tysenoje atsispindéjo vakarietiokos samonés krizés gi-
I8jimas, pmogaus bdties ir asmenybés kdrybinés lais-
vés problemg aktualéjimas, pmogaus susvetiméjimo
ir niveliacijos popymiai, tradicinig kultQrinig verty-
big naikinimas.

Dél to atsirado humanistinis M. Heideggerio sie-
kimas idsiverpti i0 dio vulgarig vertybig pasaulio ir
dteisinti ,.tikruosius®, turineius bdties prasma idea-
lus ir dvasines vertybes (jg simboliu tapo tikro me-
no kdrinys). Bi nuostata — tai M. Heideggerio no-
ras aveikti vakarietiokaji pragmatizma, utilitarizma,
praplésti tradicing eurocentring mastysena, atmesti
mastymo stereotipus ir nupyméti kelius Rytg ir Va-
karg kultlros tradicijg sintezei. bios sintezés pradi-
nis tadkas yra mitas, archajiné samoné, pasipymin-
tys sinkretidka poetine dvasia, mastymo ir bU{ties
vientisumu. Vadinasi, kelia, vedantd ,,4 priekd“, 4 dva-
singos kultdros ir meno atgimima, filosofas maté
,pingsnyje atgal“.

Meno paskirtda M. Heideggeris sieja su bdties
struktQrg dprasminimu, su naujg kelig iedkojimu ka-
ryboje, kultdroje, gyvenime. Filosofas nuolatos pa-
brépé aktyvg meninés veiklos poveikid pmonig samo-
nei, poelgiams, jos sugebé&jima suteikti pmogaus gy-
venimui prasma, konsoliduoti ir nukreipti pagrindi-
nes kultQros raidos tendencijas ir netgi idtisg taute
likima tam tikra linkme. M. Heideggeris pvelgé &
meno kdrind kaip 4 vaizdini, kuriame ne atsispindi
tikrové, o ,,ryckéja“, ,skleidpiasi“, ,atsiveria“ blties
tiesa.

Teigdamas, jog tikrame meno kdrinyje slypi pa-
gios bdties atgarsis ir atsiveria tas ,,istorinis kelias",
kuriuo eina ir pavienis pmogus, ir idtisos tautos,
M. Heideggeris ne tik protestavo pried masinés kul-
tdros vienadieniokuma, idsigimima, bet ir sieké pri-
versti pmones susimastyti, pajusti pareiga idsaugoti
tikrasias dvasines vertybes. Pagrindiniais kultdros rai-
dos skatuliais jis laiké ne materialius, o dvasinius
reidkinius (mena, filosofija). Atskleisdamas pmonéms
istoring bdties tiesa ir formuodamas savita pasaulio
regéjimo blda, menas nulémé tolesnz pmonijos is-
torijos plétotz. 10 eia atsirado ir tezé, kad ,visuo-
met, kai atsiranda menas, t. y. kai pasirodo pradpia,
istorija gauna postimé — ji tik prasideda arba prasi-
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deda i0 naujo“. Vadinasi, M. Heideggerio kultlros
filosofija — mitologizuota istorijos filosofija, kurioje
menas pirmiausia yra varomoji istorijos jéga. Kita
vertus, jis tampa priemone, atskleidpianéia dio pro-
ceso prasma, kuri idryokéja atsiveriant istoriniam ba-
ties kodui meno kdrinyje.

Vadinasi, vokieeig klasikinés filosofijos tradicijg
saugotojo M. Heideggerio poslkis & Rytg filosofija
tapo labai simptomatidku vakarietidkos mastysenos
evoliucijos reidkiniu. Vélyvuosiuose veikaluose jis at-
sisaké graikidkos filosofijos savokos, nes mané, kad
graike metafizika plétotis jau nebegali. Vakarg me-
tafizikos dualizmo éaveikima jis siejo su priartéjimu
prie dao kultdros. ,,podyje kelias (dao), — saké jis, —
tikriausiai slypi slapéiausia gelmé* [14]. M. Heideg-
geris atmeté racionalius mastymo principus ir émé
linkti & daoizmo filosofijai bdinga poetini mastymo
stilig, pradéjo kurti savita pasauli id situacinig ir kon-
tekstinig kategorijg, padedanéig autentidkai idreikdti
unikalia gyvenimo patirtd. Anot D. Halliburtono, M.
Heideggeris, veikiamas Rytg filosofijos, suformavo
poetinio mastymo model, tapusi pagrindiniu postmo-
dernistinés samonés popymiu [11].

Heidegeridkoji F. Nietzsche’s ir klasikinig daoiz-
mo, éan, dzen tekstg reinterpretacija labai paveiké
postmoderngji mastyma ir jo nulemtas kultdrologi-
nes koncepcijas, kurios, atmetusios Platono binariz-
ma, pradéjo orientuotis & Tolimgjg Rytg filosofijai
bldinga mastymo ,,atviruma“, reliatyvizma, poetinio
mastymo stilig. Nuo diol Rytg filosofijos elementai
tapo organidka postmoderniojo mastymo dalimi.

Gauta
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M. HEIDEGGER’S SEARSCH OF SYNTHESIS OF
EASTERN AND WESTERN THOUGHT TRADITIONS

Summary

The study presents a concise oveview of the solution of
comparative methodology problems in the works of the
influential German thinker Martin Heidegger. The auth-
or critically analyses the evolution of his ideas and of the
sources of culturology conception in comparison with those
of his precursors and contemporaries. He starts with a
concise review of these principles and characterizes their
role in comparative philosophy and culturology of the early
20th century. He studies the major works of the scholar:
Platons Lehre von der Wahrheit (1947), Holzwege (1950),
Unterwegs zur Sprache (1960) and others. A special atten-
tion is paid to his critical analysis of the evolution of
ideas and his attitude to the possibilities offered by com-
parative philosophy. As the phlosophical principles of M.
Heidegger gain more influence, it becomes more clear
that it is a qualitatively new phenomenon of postmodern
or post-Eurocentristic philosophy and culturology.

Key words: culturology, orientalism, comparativistics,
F. Nietzsche, Daoism, chan, zen



