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Kronika

Naujos monografijos

HERMENEUTIKOS VILIONES

Galima teigti, kad pastaraisiais deSimtmeciais jvai-
riapusiai hermeneutinés problematikos tyrimai tapo
vienu filosofijos tyréjy prioritety. Svarstomas her-
meneutineés filosofijos poveikis ne tik dabartines fi-
losofijos raidai, bet ir Siuolaikinei kultiirai apskritai,
analizuojama jos itaka humanitariniams ir sociali-
niams mokslams bei postmoderniajam mastymui.
Nuosekliausiai ir i$samiausiai Lietuvoje hermeneuti-
ne¢ filosofija daugeli mety tyrinéja Kultiiros, filosofi-
jos ir meno instituto vyriausiasis mokslo darbuoto-
jas doc. dr. Ariinas Sverdiolas. Moksliniy straipsniy
rinkiniuose, daznai jo paties sudarytuose, akademi-
néje ir kultiirinéje periodikoje jis yra paskelbes ir
straipsniy, ir didesniy studijy, skirty Sios vienos ijta-
kingiausiy XX a. filosofijos krypciy analizei. A. Sver-
diolas yra rases apie Wilhelmo Dilthey’aus, Martino
Heideggerio, Hanso Georgo Gadamerio, Rudolfo
Bultmanno, Paulio Ricoeuro filosofijos skirtingus as-
pektus. Jis déste ir tebedésto hermeneutikos ir her-
meneutineés filosofijos kursus keliose Lietuvos auks-
tosiose mokyklose. Be to, A. Sverdiolas iSverté i$
vokiecCiy bei pranciizy kalby ir iSleido kai kuriuos
budingus Sios filosofinés krypties tekstus, stambiau-
sios i§ jy yra jo sudarytos ir iSverstos dvi knygos,
svariai papildytos apimliais, nuodugniais analitiniais
jo paraSytais jvadais — tai H.-G. Gadamerio teksty
rinktine Istorija, menas, kalba (1999 m.) ir P. Rico-
euro straipsniy rinkinys Egzistencija ir hermeneutika
(2001 m.).

Praéjusiais metais viena po kitos pasirodziusiose
knygose Biiti ir klausti. Hermeneutinés filosofijos stu-
dijos — 1! ir Aiskinimo ratas. Hermeneutinés filosofi-
jos studijos — 2* A. Sverdiolas apibendrina savo ilga-
mecius istorinius kritinius tyrimus hermeneutinés fi-
losofijos srityje. Tai neeilinis jvykis miisy teorinéje

I Sverdiolas A. Biti ir klausti. Hermeneutinés filosofi-
jos studijos — 1. Vilnius: Strofa, 2002, 392 p.

2 Sverdiolas A. AiSkinimo ratas. Hermeneutinés filo-
sofijos studijos — 2. Vilnius: Strofa, 2003, 304 p.

filosofineje raStijoje, nes Sis dvitomis — tai pirmasis
sistemingas veikalas lietuviy kalba, skirtas Siai reiks-
mingai filosofijos krypciai nagrinéti, supazindinantis
su pamatine jos tematika, radimosi bei raidos eta-
pais. Remdamasis itin kruopscia ir nuodugnia pir-
miniy teksty analize, svarbiausia kritine ir polemine
literattira, taip pat atsizvelgdamas ir i kity musy au-
toriy, raSiusiy hermeneutinés filosofijos klausimais,
jnaSus, A. Sverdiolas savo knygose s¢kmingai derina
probleminj-analitinj, istorinj ir sintetinj poZiiirius i
nagrinéjama dalyka. Darydamas analitinius proble-
matikos pjavius, jis kartu nuosekliai atskleidzia ir
hermeneutinés filosofijos istorija: tradicinés filologi-
neés ir teologinés hermeneutikos atsiradima, herme-
neutinés — supratimo — metodologijos, kaip huma-
nistikos pagrindo, susiformavimg XVIII-XIX amZiu-
je, o svarbiausia — hermeneutinés filosofijos plétra
XX amziuje: veikale iSsamiai svarstomas W. Dilthe-
y’aus gyvenimo hermeneutikos projektas, jo radika-
lizacija — heideggeriskasis hermeneutikos ontologi-
nis posiikis, nulemtas fenomenologinio metodo es-
minio transformavimo, vélesné hermeneutinés onto-
logijos sklaida M. Heideggerio ir H.-G. Gadamerio
filosofijoje, pastarosios tematizacija (istorijos, meno
ir kalbos patirtis), P. Ricoeuro nueitas filosofinis
kelias, atveriant naujas hermeneutinés filosofijos per-
spektyvas, pagaliau R. Bultmanno teologinés herme-
neutikos ypatumai, jos sasajos su egzistencine filo-
sofija. Daugeliu atvejy autorius neapsiriboja vien
teorine hermeneutinés problematikos rekonstrukcija,
bet savarankiSkai bei kiirybiSkai ja apmasto ir siiilo
savus sprendimus — argumentuotus ir originalius.

Antroji A. Sverdiolo Hermeneutinés filosofijos stu-
dijy knyga AiSkinimo ratas prasmingai praplecia ir
papildo pirmaja knyga Biti ir klausti dar iSsames-
niais svarbiausiy nagrinéjamy problemy svarstymais,
taikant hermeneutinés filosofijos principus meno ir
grozio prigimties, meno kiirinio, dirbinio, asmens ta-
patybés (savimonés ir ,prietaro“), istorijos, tradici-
jos, religinio tikéjimo, hermeneutikos ir semiotikos
santykio analizéms, atliktoms placiame filosofiniame
bei kulttiriniame kontekste.
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Nors autorius teigia nesiekes ,,atskleisti visuminj
hermeneutinés filosofijos vaizda ar iSsamia jos isto-
rija”, vis délto Sie abu ,turimi omenyje“ tikslai, re-
gis, yra pasiekti. Pateikiamose ,,paskirai ir jvairiomis
progomis“ raSytose studijose aptinkami pasikartoji-
mai, apie kuriuos perspéja A. Sverdiolas, paradok-
saliu biidu nukreipia skaitytojo minties judejima her-
meneutiniu aiSkinimo ratu: nuo hermeneutinés filo-
sofijos kaip visumos supratimo einama prie dalies
supratimo ir vel atgal prie visumos, tuo budu vis
didinant skaitytojo supratimag apie nagrinéjama her-
meneuting problematika. Apskritai, bent kiek ati-
dziau sekant A. Sverdiolo moksline veikla, galima
pastebéti, kad hermeneutinés filosofijos idéjos pavei-
ke ir jo paties mastyma, jo atliekamy interpretacijy

biida, prieigas, kalbg — metaforiSkai kalbant, A. Sver-
diolo filosofavimas ilgainiui ,,suhermeneutéjo®.

Atskirai norétysi paminéti pristatomy knygy kal-
ba — tai grazus lietuviSko filosofinio diskurso pavyz-
dys, turtingas taikliy lietuviSky atitikmeny bei filo-
sofinés terminijos naujadary. Raiski, stilinga kalba,
sugestyvus kalbéjimas padeda palaikyti skaitytojo de-
mesj, teksto skaitymo itampa bei malonuma.

A. Sverdiolo Hermeneutinés filosofijos studijy dvi-
tomis veikalas Biiti ir klausti ir Aiskinimo ratas su-
paZindins dabartinés filosofijos, humanitariniy ir so-
cialiniy moksly metodologijos ir kitomis artimomis
problemomis besidomincius skaitytojus su aktualiu
mastymu apie Sias problemas. Taigi, filosofai ir hu-
manitarai, studentai ir mokslininkai, imkite $ias kny-
gas ir skaitykite!

Dr. V. Gumauskaité

Kultiiros, filosofijos ir meno institutas
Dabartinés filosofijos skyrius

Tel. (+3705)2752857, (+370 5)2480663
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ESTETINIS SUVOKIMAS ARBA PROSVAISTE
TEORIJU LABIRINTE

Tikrai malonia naujiena visiems neabejingiems este-
tikos problematikai turéty tapti pacioje pra€jusiy me-
ty pabaigoje pasirodziusi Antano Katalyno monogra-
fija Estetinis suvokimas'. Si knyga turi uzimti garbin-
g3 vieta, deja, apytustéje lentynoje teoriniy estetikos
teksty bei veikaly, paskelbty lietuviy kalba. Taigi,
Salia GroZio kontiiry, A. Andrijausko knygos GroZis
ir menas bei dar keliy teksty padéjote (padésite) ir
vieng sisteminj veikala. Lentynos turinys tapo gero-
kai solidesnis. Pasistengsiu argumentuotai atsakyti i
ne vienam iskilsiantj klausima — kodel?

Antanas Katalynas yra vienas i§ nedaugelio Lie-
tuvos estetiky, visa savo akademine veikla skyres ir,
sakytume, jribings biitent meno teorijy, ju grindimo,
argumentacijos tvirtumo bei nuoseklumo, tarpusavio
polemikos ir t. t. analize. Nors monografija yra pir-
mas autoriaus tokios apimties darbas, Sia pavarde
per daugeli mety gerai jsiminé ,Kultiros bary®,
»Naujosios Romuvos®, ,Jaunimo grety“, , Kranty®,
»Problemy” ir keliy kity Zurnaly skaitytojai. Si kny-
ga jiems turéty tapti savotisku estetikos teorijy va-
demekumu, atskiras, iSsibarsCiusias detales sudélio-
janciu | aiSkia ir pakankamai nuoseklig visuma.

Neatsitiktinai vartoju Zodi vademekumas. A. Ka-
talyno monografija neabejotinai apibudintina pir-
miausia kaip chrestomatija, t. y. knyga, skirta supa-
zindinti bei giliau pavedéti i ganétinai aStrios XX a.
estetiky polemikos ,,dZiungles“. Nors, kaip knygos
pabaigoje prisipaZjsta pats autorius, o i§ turinio gali
nuspresti bent kiek atidesnis skaitytojas, veikale jvai-
riapusiSkiausiai pristatomos bei plétojamos autoriui
artimiausios reliacionistinés — estetinio objekto ir ji
suvokiancio subjekto santykj akcentuojancios — teori-
nés pozicijos, joms nesuteikiamas koks nors iSskirti-
nis, ,teisuoliSkas® statusas. Laimei, jos neuzurpavo
(ar bent jau akivaizdziai to nepadar¢) didZiosios da-
lies monografijos teksto. Pasakytina, jog veikale daug
démesio skiriama istoriniam estetikos plétros kon-
tekstui nuSviesti — pirmoji monografijos dalis skirta
biitent estetinio objektyvizmo postulaty pristatymui
ir jy plétotés analizei. Objektyvistiné estetikos sam-
prata, Sioje tradicijoje iSplétotos koncepcijos yra mo-
nografijos autoriaus atspirties taskas, estetiky relia-
cionisty problematikos inspiratorius. Siekdamas kuo
iSsamiau pristatyti XX a. bendrosios meno teorijos
kelius ir klystkelius, A. Katalynas analizuoja ir vadi-
namasias ,,vidurio“ teorijas, netradicines meno teori-
jas, reikSmingg estetiniy ir neestetiniy meno teorijy
priesstata.

! Katalynas A. Estetinis suvokimas. Vilnius: Kultairos,

filosofijos ir meno institutas, 2003.

Kaip jau minéjau, reliacionizmas monografijos au-
toriui yra priimtiniausia teoriné laikysena. Taciau, ne-
paisant reiSkiamos simpatijos, Si teoriné kryptis néra
dogmatizuojama — knygos autorius nuolat pabréZia
ir kity, tarp jy ir oponuojanciy, krypciy stipriasias
vietas. XVIII a. jvykes estetiniy paziiiry liuzis vyra-
vusig grozio (ir gério) suvokimo kaip pazinimo sam-
prata nustumia i Salj, paZinimas tampa viena i§ dau-
gelio, toli grazu ne pirmo svarbumo meno funkcijy.
Tuo pat metu atrandamas iStisas klodas naujy, iki
tol netyrinéty problemy. Kadangi grozis jau néra
pripaZistamas negincijama paciame objekte egzistuo-
jancia esme, estetiniy objekty reikSmingumas nati-
raliai perskirstomas — ne maZiau reikSmingu tampa
subjektas, grozio suvokejas. Taip tarp estetinio ob-
jekto ir subjekto atsiranda iki tol nepripaZintas sa-
rySis. Estetinis suvokimas, estetinis patyrimas bei jo
savitiksliSkumas, nesuinteresuotumas, estetiné verty-
bé, estetine meno funkcija — visa terminija ir pro-
blematika yra jvykusio lizio pasekmé. A. Katalynas
stengiasi nuosekliai ir giliai tyrinéti §j procesa, ak-
centuoti paties pasirinktus aspektus bei temas (pvz.,
atskira poteme autorius analizuoja estetinio suvoki-
mo pazintinio statuso problema, kuri, kaip jis pats
pripazZista, dabartin¢éje estetikoje nesulaukia dides-
nio démesio). Tiesa, jauciu pareiga perspéti tuos
skaitytojus, kurie tikisi lengvo, sakytume, estetizuoto
problemy pateikimo, o ir paciy minciy déstymo. Jie
galbtt turés Siek tiek nusivilti, kadangi monografijos
autoriaus siekiamas tikslas — kuo aiSkiau iSdéstyti
argumentus, grindziancius vieng ar kita teorija, ne-
apeinant ir pacios estetiniy sprendiniy loginio pa-
grindimo problemos. (Prioriteto suteikimas teorijy
vientisumo, nuoseklumo, neprieStaringumo Kkriteri-
jams yra akivaizdus — atskiros monografijos temos
apibendrinamos tokiais teiginiais, kaip: ,,[...] pagrin-
dus daro neuniversalius, taigi griauna ir teorin€s sis-
temos vientisuma“ (Katalynas, 2003: 36), ,,‘Tokias po-
zicijas laikau teoriSkai korektiSkomis®“. (Katalynas,
2003: 42), ,,[...] kalbéti apie kvapy ir t. t. galima
estetinj reikSminguma, mano nuomone, yra pakan-
kamo pagrindo [...]“ (Katalynas, 2003: 62) ir toliau
visame tekste). Taciau apeliuojant j reliacionisto es-
tetiko J. Stolnitzo teiginj, jog su estetine nuostata
galima zvelgti ,,i bet kuri jsisgmoninta objekta“, bi-
ty galima daryti analogija su Siuo tekstu ir minétai
skaitytojy daliai sitilyti pazvelgti i ji i§ estetinés nuo-
statos perspektyvos.

Monografijoje analizuojamos problemos kelia dis-
kutuotiny klausimy. Pvz., recenzijos autorei néra pri-
imtinas estetinés nuostatos teoretiky pripazjstamas
toks radikalus estetiniy objekty srities iSplétimas. Pri-
tarciau teiginiui, jog ne taip lengva aptikti objekta,
kurio negalima biity estetizuoti (juk, pvz., sakoma:
»grazi vagysté“ ar ,grazus skaicius“ ir pan.). Taciau
estetinis stebéjimas yra visai kas kita negu, pavadin-
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kime, estetinis spoksojimas, kai stebéjimo objekta
stengiamasi a priori paskelbti estetiniu. Kai kuriuos
objektus ar objekty raiSis, ypac tradiciSkai netrak-
tuotinas kaip estetiSkai reikSmingas, yra keblu ne
estetiSkai stebéti, bet paaiSkinti, pagristi, kodel jie
yra ar gali biiti estetiniais objektais. Nepriimtiniausiu
sau laikyCiau instituciniy teorijy pateikiama atsaky-
ma. Galiausiai, jei visi objektai gali buiti estetiSkai
reik§mingi, ar estetiné nuostata nepraranda savo i$-
skirtinumo, t. y. ar jos verté nesidevalvuoja?
Vienintelis dalykas, kurio Sioje monografijoje is-
ties pasigedau, — atsakymo j pavadinime suformu-
luota klausima. Gyvename post-modernybeje, todél
i§ sisteminio veikalo lyg ir nattiralu buty tikétis kad
ir labai trumpo bei bendriausiais bruozais apibiidin-
to modernistiniy estetiniy teorijy (pozityvaus ar ne-
gatyvaus) santykio su postmodernistine problemati-

ka aptarimo. Rodos, to reikalauty ir vidiné teksto
destymo logika: aptarus estetinio suvokimo proble-
mos formavimosi prielaidas, pateikus estetinio suvo-
kimo problemos analize, estetikui biity privalu pri-
nioji vizualumo problematika taip pat yra XX am-
Ziaus (estetiniy?) teorijy dalis, kurios, kad ir ne itin
nuoseklius bei lengvai apciuopiamus, principus biti-
na analizuoti teoriniame lygmenyje.

Tikiuosi, jog bent dalis §j teksta perskaiCiusiy
Zmoniy susidomés monografijoje déstomomis pro-
blemomis. Be abejo, ypa¢ dziugu biity, jei ji patekty
i rankas bei sudominty asmenis, iki tol menkai su
jomis tesusipaZinusius. Kitiems gi, aktyviai besido-
mintiems, dalyvaujantiems didesnio ar maZesnio mas-
to diskusijose, linkiu malonaus ir turiningo mono-
grafijos Estetinis suvokimas skaitymo.

N. Narbutaité

Kultiiros, filosofijos ir meno institutas
Dabartinés filosofijos skyrius

Tel. (+370 5)2752857, (+370 6)1474735
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Konferencijos

KIERKEGAARDO AKTUALUMO
INTERPRETACIJOS

Dauguma praeities filosofy jdomds tik filosofijos is-
torikams. Viena i§ rety iSimciy yra Kierkegaardas,
egzistencinés filosofijos pranasas, kurio mastymo te-
mos ir forma tebeaktualios ir gyvajai Siy dieny fi-
losofijai. Dany mastytojo reikSme filosofinei miisy
kulttirai liudija 2003 m. gruodzio 18 d. Kultiros,
filosofijos ir meno institute jvykusi respublikiné
moksliné konferencija Kierkegaardo aktualumas: fi-
losofinés interpretacijos (i§ ciklo Didieji mgstytojai),
kurioje jvairiais aspektais bandyta analizuoti Sio ak-
tualumo fenomena, nagrinétos Kierkegaardo jtakos
egzistencinei ir postmodernizmo filosofijai. Konfe-
rencija atidares habil. dr. Antanas Andrijauskas sa-
vo praneSime ,,Kierkegaardo klasikinés Vakary filo-
sofijos problematikos pakeitimas“ aptaré su dany
mastytojo vardu siejama Vakary filosofijos 1dZj, kurj
zenklina radikalus peré¢jimas nuo klasikinio (esen-
cialistinio) prie neklasikinio (egzistencinio) mastymo.
Egzistencines bei religines Kierkegaardo filosofijos
temas nagrinéjo habil. dr. Bronius Kuzmickas (,,Tiké-
jimas kaip egzistencija. Kierkegaardas ir Marcelis®),
dr. Rita Serpytyté (,Apie tragiskuma ir jo alterna-
tyvos galimybe Kierkegaardo mastyme*), dr. Vytau-
tas Radzvilas (,,Dieviskumo ir demoniskumo sampy-
na Kierkegaardo tikéjimo sampratoje®), dr. Stanis-
lovas Mostauskis (,,Kierkegaardas: stovésena nieko
akivaizdoje®), dr. Naglis Kardelis (,,Kierkegaardo
filosofija ir egzistenciniai religingumo profiliai®).
Dr. Juraté¢ Baranova akcentavo dany mastytojo reiks-

me Siuolaikinei pranciizy filosofijai (,,Gundymas ir
mirtis: Kierkegaardo motyvai postmoderniajame dis-
kurse (J. Baudrillard, J. Derrida)“). Skirtumus tarp
klasikinei vokieciy filosofijai atstovaujancio Kanto eti-
kos ir ,neklasikinés“ Kierkegaardo etikos jvardijo
dr. Rata Marija Vabalaité (,,Du Kanto etikos papil-
dymai Kierkegaardo filosofijoje).

Ypac didelio démesio sulauké pranesejai, svarste
apie mastytojo filosofine kalba, komunikacines jos po-
tencijas: habil. dr. Arvydas Sliogeris (,,Kierkegaardas
ir kalba®), dr. Ariinas Sverdiolas (,,Paskui Abraoma.
Kierkegaardo antihermeneutika®), dr. Tomas Sodeika
(,,Kierkegaardo netiesioginé komunikacija ir dzen me-
ditacija®). Estetinj ir poetinj Kierkegaardo teksty sa-
vituma, jo sasajas su egzistencine tematika aptaré
dr. Leonarda Jekentaite (,,Kierkegaardo estetizmo an-
tinomijos ir dabartis®), dr. Tomas Kacerauskas (,,Eg-
zistencinio ir poetinio mastymo sankirta Kierkegaar-
do filosofijoje”), AgnieSka Juzefovi¢ (,,Paradoksai ir
aforizmai Kierkegaardo ir Zhuangzi koncepcijose®).
Si tematika toliau buvo plétojama filosofinio dieno-
ra$¢io zanrui skirtuose dr. Alvydo Lieponiaus (,,I$-
plesti dienorascio puslapiai (psichoanalitiniai Kierke-
gaardo filosofijos aspektai) ) ir Jekaterinos Lavrinec
(,,Dienorastis: gyvenimas kaip Zanras®) praneSimuose.

Konferencijos diskusijy metu kalbéta apie Kier-
kegaardo ironija, filosofing paradoksy reikSme, ra-
Symo maniera, pasizyminlia disonansais tarp inty-
miai asmeniS$ky intonacijy ir kiek teatraliS$ko tragis-
kumo etoso. Pabrézta biitinybé derinti klasikinio ir
neklasikinio mastymo kategorijas, interpretuojant fi-
losofinj Kierkegaardo palikima.

Dr. Naglis Kardelis

Kulttiros, filosofijos ir meno institutas
Dabartinés filosofijos skyrius

Tel. (+370 5)2752857, (+370 5)2416651
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FRIEDRICHO NIETZSCHE’S AKTUALUMAS:
TEORINES INTERPRETACIJOS

2004 m. balandzio 29 d. Kultiros, filosofijos ir me-
no institute (KFMI) jvyko eiliné KFMI komparaty-
vistiniy kulttros studijy skyriaus ir Vilniaus dailés
akademijos (VDA) Filosofijos katedros surengta cik-
lo Didieji magstytojai respublikiné moksliné konfe-
rencija Nietzsche’s aktualumas: teorinés interpretaci-
jos. Sie metai filosofui yra jubiliejiniai: F. Nietzsche’s
160-osios gimimo metinés. Ta proga ir buvo sureng-
ta konferencija. Jos organizacinio komiteto pirmi-
ninkas — prof. habil. dr. Antanas Andrijauskas.

Konferencijoje praneSimus skaité: dr. Naglis Kar-
delis (F Nietzsche ir Graikija: santykio ambivalentisku-
mas), dr. Stasys Juknevicius (F Nietzsche’s gyvenimas
ir kitryba analitinés psichologijos §viesoje), prof. Anta-
nas Andrijauskas (F Nietzsche’s mgstymo ir filosofinés
saviraiskos stiliaus ypatumai), dr. Tomas Kacerauskas
(E Nietzsche’s ir M. Heideggerio poetinis mgstymas),
dr. Tomas Sodeika (F. Nietzsche’s nesavalaikiskumas),
dr. Leonarda Jekentaité (F Nietzsche’s pastaby apie
Zydiskumg pamokos), dr. Stasys Mostauskis (F Nietz-
sche apie neigimq), dr. Grazina Pranckietyte (F. Nietz-
sche’s klausimas: ,, Ko vertas gyvenimas?“), dr. Vytautas
Radzvilas (E Nietzsche: filosofinés savimonés paradok-
sas), AgnieSka Juzefovi¢ (F. Nietzsche ir Ryty maqsty-
mas: Siuolaikinés interpretacijos), Elina Naujokaitiené
(Gabriele D’Annunzio, B. Sruogos ir F. Nietzsche’s
antzmogis: antinihilizmo poetika).

Sioje konferencijoje savo pranesima Sukilusio
Zmogaus mitas turéjo skaityti ir prof. Vytautas Ku-
bilius. Deja, del netikétos ir tragiSkos zuties jis to
negaléjo padaryti. Konferencijos pradZioje iSkilmin-
ga tylos minute buvo pagerbtas prof. V. Kubiliaus
atminimas. Jo parengtas praneSimas buvo perskaity-
tas VDA studenteés Ingos Jurasovos. Pranesimas bu-
vo pradétas Augusto Strindbergo ZodzZiais, pasaky-
tais F. Nietzsche’i, perskaitius veikala Stai taip Za-
ratustra kalbéjo: ,,Gerbiamas pone, jiis dovanojote
Zmonijai pacia giliausia knyga“. Anot prof. V. Kubi-
liaus, Sio filosofo veikalai tapo naujos modernizmo
epochos kelrodziu. Cia dvasinés atramos ir estetinés
argumentacijos ieSkojo ir daugelis naujy meno sro-
viy — nuo impresionalizmo iki siurrealizmo. F. Nietz-
sche savo dionisiSkais ditirambais ir nevilties him-
nais sukuria sukilusio Zmogaus tipaza. Profesoriaus
pasteb¢jimu, F. Nietzsche’s veikaluose nuolat skam-
ba jo isakmus balsas, raginimas Europos meni-
ninkams i8bristi i§ pozityvistinio determinizmo sek-
lumy. Anot prof. V. Kubiliaus, poetinis sukilusio
Zmogaus mitas stipriai veiké lietuviy literatiirg
(S. Ciurlioniene, I. Seiniy, K. Jurgelionij, B. Sruoga,
K. Puida, K. Boruta, H. Nagi, V. Macernj). E. Nietz-
sche pirmiausia koregavo lietuviy estetinj mastyma,
kreipdamas ji modernizmo link. Tai , maiStingy

jausmy, ilgesiy, nerimasciy“ bekraStybej kvieciantis
balsas — taip Zaratustros aforizmus suprato ir jsimi-
né¢ V. Mykolaitis-Putinas, — savo praneSime citavo
prof. V. Kubilius. F. Nietzsche’s jtakos neiSvenge ir
J. A. Herbaciauskas: | savo eseistinius raSinius jis
perkélé pamokslaujancio atsiskyrélio Zaratustros sa-
vokas: virsZmogis, amZinasis ratas, o0 pats save ironis-
kai vadino ,neurasteniku, psichopatu, dekadentu®.
PraneSimo pabaigoje minima, kad lietuvisko eiléras-
¢io poetika neprisiemé dilginan¢iy paradoksy, ku-
riais provokatoriSkai Svaistési sukiles F. Nietzsche’s
zmogus. Jai svetima liko materialistinis bedievisku-
mas, himniSkos patetikos ir tulZingos ironijos maiSa-
tis, svyruojant nuo didybés manijos iki naikinancios
paniekos.

Dr. N. Kardelis perskaité jdomy pranesima, ku-
riame nagrinetas F. Nietzsche’s ambivalentiSkas san-
tykis su graiky filosofijos tradicija. Atrodyty, kad
Sokratas — KkritiSkas, ironiSkas, visuomenés stabus
nuvainikuojantis, maiStaujantis — neturéty uzkliiiti
F Nietzsche’i. Taciau dr. N. Kardelis pazyméjo, kad
Sokratas susilaukia Sio filosofo kritikos ne tik kaip
jaunojo aristokrato Platono tvirkintojas, autentiskos
aristokratiSkos graiky dvasios naikintojas, bet ir kaip
nihilistas, gyvenimo niekintojas. Beje, ne visuose
E Nietzsche’s kiiriniy fasaduose atsiskleidzia toks ra-
dikaliai neigiamas pozidris j Sokrata, ypa¢ viduri-
niuoju laikotarpiu, ir tai jrodo, — teige dr. N. Kar-
delis, — tam tikrg F. Nietzsche’s poZiirio | Sokrata
ambivalentiSkuma. Kalbédamas apie F. Nietzsches’s
sasajas su Platonu, dr. N. Kardelis akcentavo, kad
filosofas (nors jo stilius buvo artimas Platonui) bu-
vo linkes kritikuoti Platono stiliy dél tam tikro jo
nesaikingumo ir pompastiSkumo; kaip ir Sokratas,
Platonas jam atrodé pernelyg moralizuotas ir kriks-
¢ioniSkas. F. Nietzsche’s santykio su Graikija ambi-
valentiSkumo aspektus, pagal dr. N. Kardelio anali-
zg, galime interpretuoti turinio ir formos lygmeniu.
Ambivalentiskas F. Nietzsche’s santykis su Graikija,
dr. N. Kardelio nuomone, né¢ kiek nesumenkina
FE Nietzsche’s reikSmés Vakary filosofijos tradicijai.
Nors savo kiirybinj kelia F Nietzsche pradéjo kaip
filologas-klasikas, taigi pradéjo nuo Graikijos ir grai-
kiSky temy, jis mums yra labai svarbus tuo, kad
jitvirtino mastymo perspektyviSkuma, biitinybe pasi-
telkti jvairius mastymo registrus, kitaip tariant, jtvir-
tino tai, ka mes vadiname neklasikiniu mastymu.

Dr. V. Radzvilas, kaip ir dr. N. Kardelis, savo
praneSime iSkélé Sokrato figiira, taciau ja interpre-
tavo kiek kitokiu pasirinktu aspektu, t. y. atskleisda-
mas F. Nietzsche’s filosofinés savimonés paradoksa.
Dr. V. Radzvilo nuomone, F. Nietzsche sieké uzimti
Sokrato vieta Vakary filosofijoje ir ieSkojo biidy tai
ivykdyti. F. Nietzsche formuoja nauja filosofing sis-
tema, jos kertiné prielaida — pasaulis yra interpreta-
cijy miSinys. Interpretacijos gali biiti nesuderinamos
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ir net prieStaringos, nes viskas, anot F. Nietzsche’s,
yra tiesa, tiesa — chaosas. Dr. V. Radzvilas jzvelge,
jog F. Nietzsche’s savimones paradoksas glidi tame,
kad tiesa tampa ir tai, kg jis pats neigia: metafizinés
tradicijos tiesa. F. Nietzsche jvykdo Vakary tradici-
jos falsifikacija, tai savotiSkas nesgmoningas sqmo-
ningumas, Kuris leidZia skleistis tai filosofijai, kuria
propaguoja E Nietzsche. Filosofo mastymas reali-
zuojamas kaip dialogas, kurio metu filosofija tampa
paties filosofuojancio valios galios impulsy iSraiska.
E Nietzsche per savo filosofinj mastyma siekia jveiks-
minti savajg kaip mastytojo patirtj. E Nietzsche, anot
dr. V. Radzvilo, taria ne tradicinei metafizikai ir tuo
paciu tradicinés metafizikos turinj eksploatuoja sa-
viems tikslams. Tuo biidu filosofinis mastymas trans-
formuojamas | Zaidima, kuris leidzia skirti, kas bus
AntZmogis, 0 kas gyvens vergo gyvenima.

Dr. S. Juknevicius F. Nietzsche’s gyvenimg ir ki-
ryba interpretavo analitinés psichologijos Sviesoje. Jis
akcentavo, kad F Nietzsche pirmiausia save laike
poetu — rasytoju, o poetine kiiryba, teige dr. S. Juk-
nevicius, yra dionisiskojo prado pasekmé. Sio prado
Saltinis yra jkvépimas — tai biisena, kurioje Zmoguy
pagauna tarsi kazkokia paSaliné jéga, biitent tos je-
gos nesuvaldomumas ir kélé racionaliy filosofy skep-
tiSkuma. Norédami apibrézti, i kur tas jkvépimas
atsiranda, dr. S. Jukneviiaus nuomone, mes neis-
vengiamai prieiname prie pasamones, kur kaupiasi
visi psichiniai turiniai, kuriy Zmogus nekontroliuoja
ir ne visada jsisamonina. Dr. S. Juknevicius F. Nietz-
sche’s kirybos laikotarpiu akcentavo labai trapig ri-
ba tarp samoneés ir pasamones, todel filosofas pa-
tirdavo labai stiprias pasgmongés atakas. Asmenybeés
susidvejinimas — kova tarp ego ir paSalinio komp-
lekso — yra viena i§ pasamonés ataky pasekme.
Dr. S. Juknevi€ius iSrySkino vieng svarbiausiy AntZmo-
gio bruoZzy - vientisuma, kai néra kovos tarp ins-
tinkty ir proto, jausmy ir logikos. Apie tai svajojo
prieStaravimy draskomas F. Nietzsche, nors jam to
nebuvo lemta patirti — teigé dr. S. Juknevicius. Fi-
losofas turéjo kelis pagrindinius kompleksus: kiry-
bos pradzioje save vadino Dionisu, o gyvenimo pa-
baigoje — NukryZiuotuoju. Dr. N. Kardelis, sutikdamas
su dr. S. Jukneviciaus jzZvalgomis, paminéjo Remar-
ko teigini, kad F. Nietzsche AntZmogj isivaizduoja
kaip Cezarj su Kristaus siela, o tai yra krikS¢ionis-
kasis ir pagoniSkasis lydinys, — akcentavo dr. N. Kar-
delis. Tai jrodo, kad vokieciy mastytojas visiSkai ne-
atmeta krikScionybés, tik ja transformuoja.

A. Juzefovi¢, kaip ir dr. S. Juknevicius, paanali-
zuoti pasirinko mazai tyrinéta problema. Ji pagrin-
dinj demes;j sutelke | F. Nietzsche’s ir Ryty filosofi-
jos sasajas bei rytietiSkus jo kiirybos motyvus. Atro-
do, kad F. Nietzsche’s save tvirtinanti valia sunkiai
suderinama su rytietiSku neveiklumu. Taciau A. Ju-
zefovi€ jzvelge, kad Sios filosofijos turi daug pana-

Sumy: pirmiausia mastymo forma (turiniu, neuzbaig-
tumu), mastymo ir bities vientisumo propagavimu,
kritiniu pozitriu i tradicines vertybes, filosofinés pro-
blematikos ontologizavimu, meninio paZinimo su-
reikSminimu (per meng zmogus gali tobuléti, jis iS-
reiSkia Zmogaus valig ir pasamong). A. Juzefovi¢
nuomone, F Nietzsche’s nihilizmas gali biiti tapati-
namas su rytietiSka mustumos koncepcija, o Ryty fi-
losofijos Nirvana, anot A. Jucefovi¢, artima F. Nietz-
sche’s gyvenimo teigimui. F. Nietzsche’s mastymo
savitumai, A. Juzefovi¢ poZiiiriu, yra artimesni rytie-
tiSkam mastymui, kuris lengviau supranta zmogaus
dvasios dinamiSkumg ir spontaniSkuma, tuo tarpu
vakarie¢iams tai sunkiau suvokiama.

Konferencijos pirmininkas prof. A. Andrijauskas
savo praneSime pagrindinj démesj sutelke i F Nietz-
sche’s Vakary metafizinio mastymo kritika, iSsamiai
analizavo sudétinga, jokioms taisykléms nepakliistanti
E Nietzsche’s poetinj filosofavimo stiliy, jam budin-
gas metaforiSkas, literatiirines raiSkos formas. Prof.
A. Andrijauskas teige, kad mislinguose E Nietzsche’s
tekstuose | pirma vieta iSkyla poetiniai, eseistiniai ir
glaudZiai susij¢ su asmeniniais iSgyvenimais aspek-
tai, jvairsis simboliai ir retorinés figiros, kurios mas-
kuoja jo radikaliy filosofiniy idéjy turinj. Sis masty-
tojas, prof. A. Andrijausko nuomone, daug nuveike
nuvainikuojant Vakary mastymo tradicijoje klestéju-
sius metafizinio mastymo principus, iSplétojo savita
filosofines raiskos stiliy, kuris zenkliai skyrési nuo
anksciau vokieciy filosofijoje vieSpatavusio akademi-
nio zargono. FE. Nietzsche pirmasis prabilo apie bi-
tinybe atsiriboti nuo tarptautiniy filosofiniy termi-
ny, teigé prof. A. Andrijauskas. Jis i savo filosofijos
centrg iSkele ,,neklasikiniam® mastymui budingas gy-
venimo ir valios galiai savokas, kuriomis suteiké eg-
zistencinj atspalvi. F. Nietzsche sukuria nauja Biities
samprata, atsisako sistemingumo principy, nes Zmo-
gaus biities sklaida nesuderinama su sistemos uZda-
rumu. Jis orientuojasi i nesubstancing biities sampra-
ta; asmenybé Cia suvokiama ne kaip kazkas duota,
o kaip nuolatos besiskleidzianciy potenciniy galimy-
biy visuma. Vokieciy mastytojas, anot prof. A. An-
drijausko, nukreipé filosofija i viding kalbos esme,
sieke iSrySkinti tai, kas yra giliausia autentiskoje tra-
giskoje filosofijoje, tai, kas perZengia susiZinojimo lyg-
menj ir virsta ZmogiSkosios bities interpretacija.
E Nietzsche’s déka filosofija grizta prie savo Sakny,
prie esmes, atsikrato spekuliatyviai filosofijai budin-
gu abstrakciy teoriniy konstrukeijy, kurios apriboja
gyva individualy mastyma.

Dr. G. Pranckietyte, pritardama prof. A. Andri-
jausko jzvalgoms, iSanalizavo jau profesoriaus aptar-
ta vieng i§ centriniy F. Nietzsche’s filosofijos savoky
gyvenimas. Kaip ir daugelis F. Nietzsche’s gvildenty
temy, taip ir §i — gyvenimo tema — jvairiai supran-
tama bei interpretuojama, — teigé dr. G. Pranckie-
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tyte. F. Nietzsche’s filosofinis klausimas ,,Ko vertas
gyvenimas?“ uZzduodamas bei sprendZiamas, ji itin
glaudziai susiejant su kitais dviem klausimais ,,Ko
verta tiesa?” ir ,Kaip tampama paciu savimi?“ [
Siuos iSvardytus tris klausimus filosofas bando pateik-
ti ne vieng apytikrj atsakyma, pabrézdamas ypatinga
sunkuma, atsirandantj | juos atsakant. O apibendrin-
tas atsakymas, — pastebéjo dr. G. Pranckietyte, —
gali buti suformuluotas labai lakoniskai: kiekvienas
Zmogus gyvenima jprasmina individualiai — per savo
dvasinj ir fizinj aktyvuma, per kirybines galias, pa-
sinaudodamas iSkariauta laisve. Paties F. Nietzsche’s
vidinis asmeninis patyrimas, jo gyvensena — jo filo-
sofavimo pradZia ir pabaiga. Jis pats buvo itin suin-
teresuotas iSspresti savojo gyvenimo rebusa: buti dre-
banciu tvariniu ar Antzmogiu. Taigi galime teigti, anot
dr. G. Pranckietytés, kad F. Nietzsche’s filosofija —
unikalus, visag samoninga gyvenima vykdytas eksperi-
mentas, lygiaver€iai jtraukiant | ji ir saves, kaip as-
menybes, tobulinima.

Dr. T. Sodeika jzvelge dar viena ypatinga F. Nietz-
sche’s filosofijos bruoza — jos nesavalaikiskumg. Ana-
lizuodamas Sig problema, jis savo praneSime nagri-
néjo ankstyvaji F. Nietzsche’s kiirybos palikima.
Pirma karta F. Nietzsche’s nesavalaikiSkumas ima rys-
keti vokieciams nugal€jus pranciizus. Ta dvasia, kuri
i8kilo po valstybés sukiirimo, susilauké didelio prita-
rimo. Tac¢iau F. Nietszche joje iZvelge tai, ko jo epo-
chos atstovai dar negaléjo pramatyti — didelj pavoju
tautai. F. Nietzsche’s nesavalaikiuose apmastymuose
idomu tai, pabrézé dr. T. Sodeika, kad G. Hegelio
vardas iSkyla retai. Tai buvo laikoma dar vienu
F. Nietzsche’s nesavalaikiskumo bruozu. Svietéjiskai
dvasiai jsivyraujant Europoje, F. Nietzsche mato pa-
vojy, kad dvasia igyja konkrety pavidala, dvasia tam-
pa politizuota. Hegelis mégino interpretuoti valsty-
be kaip dvasios jsikiinijima. F. Nietzsche tai atmeta,
nes mato pavojy Svietimui, kultiirai. Kulttira E Nietz-
sche’i reiskia ne stabilig forma, o gyva procesa, kuris
patekes | valdininky rankas sustabaréja ir numirsta.
E Nietzsche savo tekstuose Saukte prabilo apie tai,
ka jis akivaizdZiai mate.

Dr. T. Sodeikos nuomone, F. Nietzsche kalba ne
vien apie XIX a. Vokietijos epocha. Jis, kaip ir kiti
didieji mastytojai, néra nuo laiko priklausomas. Zi-
noma, pirmiausia F. Nietzsche’s filosofines jZvalgas
mes taikome jo istorinei situacijai, bet mastytojas
tarsi nori ispéti ir savo amzininkus. Anot dr. T. So-
deikos, turédami platesnj konteksta, istoring situaci-
ja, rasime panaSumy su misy epocha, naujausia Lie-
tuvos istorija. F. Nietzsche’s nesavalaikiSkumas yra
tragiSkas, ir jo, kaip Zmogaus, mirtis tai dar labiau
paryskina.

Dr. L. Jekentaité, pratesdama F. Nietzsche’s in-
terpretacijy SiuolaikiSkuma miisy epochai, praneSime
nagrinéjo F. Nietzsche’s iSkelta ,,ZydiSkumo® proble-

ma, kuri iki Siol svarbi ne tik teorijai, bet ir prak-
tikai. Daugelis interpretatoriy F. Nietzsche’e kaltina
antisemitizmu (o tai yra jo kiirybos daugiaprasmis-
kumo pasekmé), ir tai visiSkai prieStarauja visumi-
nei jo koncepcijos nuostatai. Nagrinéjamam filoso-
fui zydiSkumo klausimas, dr. L. Jekentaités nuomone,
tapo tarsi savotiSka metafora, kuria apibiidinamas as-
menybeés charakterio tipas, specifinis santykis su Biiti-
mi, religijos ir Dievo, meno kiirybos ir kultiiros tipas,
kuris persmelkia visa vertybiy sandara. Dr. L. Je-
kentaite jzvelge, kad F Nietzsche i§ dalies atskiria
judaizma nuo kriks¢ionybés — krik§¢ionybe iSauga i$
judaizmo, taciau tai néra judéjimas pries Zydiska ins-
tinkta, bet tesinys, tik jau su savo formomis ir apei-
gomis: tai, kas yra Zydy gyvybinio i§likimo, stiprybés
pagrindas, ,kriks¢ioniSkojo ZydiSkumo® pavidalu is-
virto | gyvybiniy galiy slopinima. Zydiskasis biities
tipas — isikabinimo | gyvenima tipas, valios iSgyven-
ti, gyvenimo instinkto logika, tikras europietis gyve-
na kitokj tik ,teorinj“ gyvenimg vietoje realaus ir
minta negyvomis fikcijomis, Zudydamas sveika savo
gyvybinguma. Ateitis, anot F. Nietzsche’s, priklauso
»zydiSkumui®. Tai, kas vyko XX amZiuje, galime su-
prasti kaip palaipsni vadavimasi i§ semitiSkumo, —
teigia dr. S. Jekentaité. Europos tautos ilgus amZius
kalbéjo ir masteé graikiSkomis ir judéjiSkomis formo-
mis, atéjo laikas apmastyti nacionalinj identiteta ir
kurti savo bities kalba. Lietuvoje formuojasi pa-
stangos kurti savaja filosofing kalba (A. Maceina,
A. Sliogeris), tuo mes bandome iSreiksti savajj ba-
ties elementa.

Dr. S. Mostauskis savo praneSime Apie neigimgq
pazymeéjo, kad F. Nietzsche's neigimo akte kartais
nejmanoma rasti aiSkiai pasikartojanc¢iy désningu-
my, neigimas pristatomas kaip Zongliravimas. Nei-
gimas traktuojamas kaip pastoviy, o ne vienkarti-
niy santykiy forma, kaip budas iSsaugoti savo tes-
tinuma per paveldéjima, dalinima ir atskyrima. Jis
nenumato neigimo pastangai galutinés ribos, uz ku-
rios ta pastanga taps nereikalinga — F Nietzsche’i
néra jokio i§ anksto apibrézto ir siektino Avalono,
net ir Zaratustros pusiaudienis yra tik hipotetiné
naujo ciklo pradzia. Prane$¢jas pabrézé, kad neigi-
mo procesualumas (net ne neigimas) yra tarsi pats
sau tikslas ir paklista tik bendriausiam visatos at-
sinaujinimo ciklui.

Neigimas yra situatyviai apibréziamas dydis, to-
del, priklausomai nuo situacijos, tiek neigimo prie-
mongs, tiek jy objektas gali buiti bet kas, netgi pats
autorius. Beje, pats autorius, anot dr. S. Mostaus-
kio, geriausiai atspindi neigimo situatyvuma, teigda-
mas vadinamaja ,,saugotis prisiriS§imo“ nuostata. Pra-
nes¢jas pastebéjo, kad Zaratustroje yra pasikarto-
jancios pastraipos, kuriose F. Nietzsche’s herojus pa-
neiginéja savo ZodZius, iStartus kity lipomis, ir veiks-
mus, ty ZodZiy inspiruotus.
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Dr. T. Kacerauskas nagrinéjo M. Heideggerio ir
Nietzsche’s poetinio mastymo sasajas, analizavo, ka
velyvasis M. Heideggeris randa Nietzsche’s mintyje,
kokias gaires Siuolaikinéje filosofijoje Zymi Sis aljan-
sas, kuo F. Nietzsche’s filosofemos artimos egzisten-
ciniam projektui. Dr. T. Kacerauskas pastebéjo, kad
interpretuodamas F. Nietzsche’e, M. Heideggeris tei-
gia, jog menas, perspektyviai skleisdamas gyvenima,
yra vertingesnis uZz tiesa. Jis, anot dr. T. Kaceraus-
ko, sekdamas F. Nietzsche’e nepaprastai sureikSmi-
na meno svarba: tampantj gyvenima pasitinka kiry-
binis Zzmogaus horizontas, kadangi kiirimas — pamati-
nis esaties jvykis, menas atveria gyvenimo galimybes
kaip riSlig visuma, jis priartina tikra pasauli. M. Hei-
deggeriui pasaulis iSkyla kaip meno kirinys, kurio
kiirime dalyvauja Zmogus, gyvenantis ir kenciantis
individas. Poezija Cia — ir pasaulio darymas (poiésis),
ir jo i8kélimas Zmogaus kiirybinémis galimybémis
(Dichten). Pasaulis tampa poetine knyga, kurios skai-
tymas kartu — ir kiirimas, nes atveria naujas tiek
gyvenimo, tiek filosofavimo galimybes.

E. Naujokaitiené baigiamajame praneSime i§ li-
teratiirologinés komparatyvistikos pozicijy bandée pa-
zvelgti | d’Annunzio modernizma, kuriam jtakos ture-
jo Nietzsche’s antZmogio estetika. Poetikos poZitiriu
buvo lyginami tokie kiiriniai: d’Annunzio romanas
Geismy kidikis, F. Nietzsche’s tekstai Stai taip Za-
ratustra kalbéjo, Antikristas, B. Sruogos literatiiros
kritikos teksty korpusas. Kalbinés kiirybos poziiiriu,

italy raSytojas ir vokie€iy filosofas buvo atskleidzia-
mi kaip modernistai, Antikos imituotojai, valios ir
herojaus paveikslg prieSpastate vyraujanciam nihiliz-
mui (A. Schopenhauer’is). E. Naujokaitiené jzvelgé
kai kuriy Nietzsche’s filosofiniy koncepcijy (estetinio
chaoso) sasajy su B. Sruogos modernizmu. F. Nietz-
sche’s itakos neiSvenge ir D’Annunzis, kuris Zavéjo-
si antZmogio herojumi, gebanciu suderinti himnus
erotikai su modernistinés epinés pasakos zanru: k-
riniuose antzmogiSkumas jgyja menininko, kaip
antzmogio, prasme. Veiklusis E Nietzsche sukure li-
teratiirologing strategija, pagrista teksto kritika, kai
ideologijos kritika, apsukusi rata, griZzta prie saves
pacios, — teigé E. Naujokaitiené.

ISsakytos konferencijoje dalyvavusiy pranesejy
mintys, pateiktos labai iSsamiai, i§ skirtingy poZiiirio
taSky, neprieStaravo viena kitai, prieSingai, viena ki-
ta papildé tuo biidu ,,nupieSdamos® labai ivairiapusi
E Nietzsche’s paveiksla. F. Nietzsche’s, kuris jkiinija
du labai skirtingus griaunancio (Dionisas) ir ken-
¢iancio (NukryZiuotasis) simbolius, kuris biidamas ir
filosofas, ir poetas, ir menininkas, savo nepaprasta
jtaiga, meninémis kompozicijomis ilgus Simtmecius
uzkariavo garsiy filosofy ir paprasty skaitytojy Sirdis.

Rudenj jvyks dar dvi ciklo ,,Didieji mastytojai®
respublikinés konferencijos, skirtos I. Kantui ir
A. Schopenhaueriui. Tikimes, kad ir jos susilauks to-
kio Lietuvos mokslininky ir filosofijos mylétojy de-
mesio.
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