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Konferencijos

KITYBES HORIZONTAI LEVINO ETIKOJE

2004 m. birpelio 28 d. Vilniaus pedagoginiame uni-
versitete (VPU) dvyko tarptautiné konferencija ,,Ki-
tybés horizontai Levino etikoje®, kuria surengé VPU
bei Kultdros, filosofijos ir meno institutas (KFMI).
Konferencija skirta, anot P. Nemo, ,,vieninteliam da-
barties mastytojui moralistui“. Naujasis subjektyvu-
mo suvokimas — atspirties tadkas, analizuojant dvai-
rius santykio su kitybe aspektus E. Levino filosofi-
joje. Subjektas suvokiamas ne kaip pozityvi esatis, o
per tai, kas jis néra, per idorybz, taigi kito Kitybé —
ne objektas, o subjektas. Appvelgsime édomiausius
konferencijos momentus.

Dokt. V. Zeliankiené (VPU) pateiké skirtingo-
mis mastymo tradicijomis — graikidkaja ir pydiokaja
— paremtas dialogo alternatyvas. Pranedéja idrydkino
»Sokratidkojo* ir ,,levinidkojo* dialogg skirtumus: pir-
majame susitelkiama & kalbiné-logind aspekta, pasi-
kliaujant teoriniu keliu 4 bendros tiesos pabpinima,
antrajame svarbesnis intersubjektyvumo aspektas, Ad-
Tu santykis, kuriame ne tapatumas, o kitybé éigalina
tikra tarpasmenini dialoga. Nepaisant dig skirtumg,
pranedéja neatmeté dialogo tarp Sokrato ir Levino
galimybés, juk jg dialogo sampratos papildo viena
kita ir yra nukreiptos pried autoritarizmo, konfor-
mizmo, dogmatizmo tendencijas. Dokt. D. Jakimaus-
kienés (KFMI) pranedime jau neaptinkame perspek-
tyvos suartinti helenistind ir judaistini mastyma, ja-
me daugiau vietos skiriama kaip tik E. Levino prie-
kaidtams Vakarg filosofijai, kuri, laikydamasi parme-
nididkos bdties sampratos ir akcentuodama papintina
santyki, veda ne prie artimumo kitam, bet prie to-
talitarizmo, prievartos kitybés atpvilgiu.

Kaip kitas tampa mano tapatybés daltiniu? Dis
klausimas tapo J. Saldukaitytés (VPU) pranedimo
atramine adimi. Lygindama E. Husserlio ir E. Levi-
no popidrius & kito vaidmena, iedkant ego tapatybés,
pranedéja pabrépé, kad E. Husserlio fenomenologi-
joje kitas aptinkamas samonés subjektyvumo ima-
nencijoje, empatijos déka, tuo tarpu E. Levinui la-
bai svarbus ad santykio su kitu asimetridkumas, Kitas
negali bti suvokiamas kaip alter ego, o tik kaip ab-
soliuti transcendencija. Pranedime buvo nupymétas
savosios tapatybés iedkojimo kelias kaip tremtinio
kelias, kai 4 save sugriptama tik atsisakant savas, tam-
pant kito dkaitu. Bet ar tik santykis su kitu, galimy-
bé pakeisti kita, bdti nepakeieiamu kito substitutu,
sudaro ad vertinguma? Apie tai pamastyti paskatino

dr. A. bukauskaités (KFMI) pranedimas. Jos nuo-
mone, garsiojo dang repisieriaus L. von Triero fil-
mai puikiai vizualizuoja naujaja subjektyvumo sam-
prata. Jo filmai ,,Pried bangas“, ,Dokéja tamsoje* ir
Lldiotai* — tai ,,auksadirdés* trilogija, kurioje mote-
rys — interpasyvios figros, aukojaneios savo gyveni-
ma vardan kito. Kas tai — vyridkas dovinizmas ar
universalus etinis principas? — retoridkai klausé pra-
nedéja.

Moteridko subjektyvumo tema pratzesé dokt. I. Li-
pinskos (Latvijos universitetas) praneSimas. E. Levi-
no tekstuose dapnai susiduriame su moterisko kito
kaip kito par excellence samprata. I. Lipinska papy-
méjo, jog E. Levinas suspenduoja vyridka ir heroio-
ka subjektyvumo koncepcija vakarietidkoje filosofi-
néje tradicijoje. Levinidkasis moteridkumo prigimties
supratimas, griaunantis vyridkas valdpios ir vyravimo
kategorijas, atveria kitokd egzistavimo bdda. Tai
orientacija a kita, ,,grynoji“, nepodiné komunikacija
veidas-¢-veida, atvirumas nepinomam, nesiekiant jo
valdyti.

Prof. dr. J. Baranovos (VPU) pranedime iedko-
ma sasajg tarp nesuinteresuotos atsakomybés kon-
cepto E. Levino filosofijoje ir kaltés sampratos F
Dostojevskio romanuose. Autorz dias sasajas ioryo-
kinti inspiravo E. Levino cituojama F. Dostojevskio
frazé: ,,Visi esame Kkalti dél visko, up visus ir pried
visus, ir ad daugiau negu Kkiti“. J. Baranova padaré
idvada, kad pamatiné E. Levino etikos savoka ,,ne-
suinteresuotumas* gimsta filosofidkai interpretuojant
F. Dostojevskio kaltés samprata. Anot pranedgjos,
romano ,,Broliai Karamazovai* personapo vienuolio
Zosimos radikali pozicija, paremta Naujojo Testa-
mento morale, susiaukia su etinio santykio asimet-
riskumu E. Levino etikoje.
véré tas paeias patirties struktdras, siejanéias juslumo
ir etikos plotmes, o tai leidpia E. Levino etika avar-
dyti kaip juslumo etika. E. Levinas apmasto kidnidku-
ma per kentéjimo beprasmybés, papeidpiamumo pa-
tirtd, kuri idreidkia, kaip ir etiniame santykyje su kitu
asmeniu, kitybés ésiverpima, manas upklausima. Auto-
ré, analizuodama E. Levino etikos santyki su feno-
menologija, pastebéjo, jog E. Levinui, skirtingai nei
E. Husserliui, kinidkumas netampa samonés pratzsi-
mu, jos instrumentu, juk kdno negalia, jo pasyvumas
kanéioje negali bdti dveiktas samonés aktyvumo.

Doc. dr. B. Nikiforovos (KFMI) pranedime iden-
titeto ir santykio su kitu problema keliama religinio
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pliuralizmo kontekste. B. Nikiforova apibrépé iden-
titeta kaip susitapatinima su konkreéia nacionaline,
etnine ir religine grupe. Visgi postmodernistiniam
mastymui ne tiek svarbu idsaugoti asmenybés vien-
tisuma ir stabiluma, kiek idvengti fiksacijos ir su-
teikti pasirinkimo laisve. Todél iedkodama savosios
tapatybés, asmenybé pradeda iedkoti kito savyje. O
bandymas idtrinti kito kitybz dar labiau ja sustipri-
na, taigi idkyla dar ir tolerancijos problema, kuri
yra, anot pranedgjos, ne tik religinio pliuralizmo pro-
duktas, bet ir jo vystymosi salyga. Dr. T. Kitlinskis
(Lenkijos M. Curie-Sklodowskos universitetas) irgi
palieté tolerancijos tema. Jis atskleidé kitybés inter-
pretacijas E. Levino, J. Kristevos ir G. Pollock filo-
sofijose, aptaré tolerancijos ribas bei kityb&s nepri-
émimo atvejus (ksenofobija, homofobija).

Kito kitybé gali tapti motyvu jo likvidacijai — sa-
vo pranedime apie Kkitybés laipsnius konstatavo prof.
hab. dr. J. Mizinska (Lenkijos M. Curie-Sklodow-
skos universitetas). Kitybés laipsnius ji iliustravo, pa-
sitelkdama budelio—aukos santyki per holokausta
Antrojo pasaulinio karo metais. Pranedéjos démesio
centre — absoliuti, totali kityb&, suvokiama Kkaip
Hisrinktumas®. Kuo gi pagrista budelio virdenybé au-
kos atpvilgiu? Virdenybé gyvojo su kastuvu pried mi-
rusija ant kastuvo? Diuo atveju Kitybés laipsniai atsi-
randa, susitapatinus su ,idrinktaisiais“, kai skiriama-
sis Kitybés bruopas téra uniforma ar dautuvas. J. Mi-
zinska aptaré ir santykio apvertimo situacija, kai au-
ka tampa budeliu, budelis — auka, o pats santykis
su Kitu id esmés nepasikeieia.

Dr. T. Kaéerausko (KFMI) pranedimo tema -
E. Levino etiné transcendencija. Anot pranedéjo,
nors misg projektuojama ateitis patobulina mdsg
gyvenimo visuma, tai priartina mus prie mirties, mir-
tis — pmogaus gyvenimo anapusybé, tokiu badu pmo-
gidkasis egzistencinis projektas égyja transcendenci-
jos aspekta. bia transcendencija autorius vadina eg-
zistencine transcendencija, nes be jos pmogidkasis gy-
venimo horizontas neimanomas. Doc. dr. D. Jonkus
(VPU) nurodé naujus aspektus mirties sampratoje,
kurie idrydkéja E. Levino ir E. Finko filosofijoje.
Mirties patyrimo nerasime graikidkojoje mirties sam-
pratoje, M. Heideggerio filosofijoje pmogus vienidas
santykyje su mirtimi, nes tai santykis su mano pa-
ties mirtimi, kito mirtis — tik kaip mirties reprezen-
tacija, tuo tarpu E. Levino ir E. Finko filosofijoje
mirtis — tai santykis su kitybe, kuriame néra suprie-
dinimo tarp savasties ir kitybés (kitas visada yra ma-
nyje). Naujojo subjektyvumo suvokimo perspektyvo-
je mirtis ne idskiria, o sujungia, ji idrydkéja intersub-
jektyviuose santykiuose. Pabrépiama ne pmogaus eg-
zistencijos baigtinumas, o santykis su Begalybe
(E. Levinas) ar Pasauliu (E. Finkas), mirtis kaip ke-
lias 4 gimima.

Doc. dr. R. Derpytyté (VU) savo pranedime tyri-
néjo riba tarp E. Levino mastymo ir negatyviosios
teologijos. (Negatyvioji teologija teigia, kad jokie kal-

bos terminai negali atitikti Dievo). Ar idsiskiria E.
Levino filosofijos ir negatyviosios teologijos keliai?
Pranedéjos pasteb&jimu, mes neturime grieptai nu-
brépte apofatinio diskurso ribg. E. Levinas parodo,
jog kalbos plotmé néra galutinis tadkas, diskurso sa-
vigriova gali bati nuoroda 4 patyrimo plotmz. Taigi
fenomenologiné E. Levino mastymo strategija yra
gimininga negatyviajai teologijai.

Dr. A. Papéraité (VU) kélé klausima, kiek E.
Levino etikos sampratoje atsispindi rabinidki etikos
sampratos aspektai. Pranedéjos nuomone, E. Levino
ir rabiniokuosius tekstus sieja popidris, jog halakha
(bydg religiné teisé) yra etinés samonés pagrindas,
be jos etika negalétg &veikti savivalés. Dar vienas
siejantis aspektas — tai etikos kaip teisingumo inter-
pretacija. Socialinis teisingumas, apimantis kompleksa
veiksmg nuo idmaldos davimo iki artimo meilés dar-
bg, — neatskiriama judéjioko religingumo dalis, i ku-
rios ir kyla E. Levino etikos samprata.

Doc. dr. R. M. Vabalaité (VPU) teigé, kad svar-
biausias dalykas Levino teorijoje yra mano atsako-
mybé, nelaukiant treéiojo pagalbos. Intelekto padik-
tuotas svarstymas apie pamatind pmonig susitikima
veidas-¢-veida galétg esmingai priartinti prie neinte-
lektualios pagavos. Levinas rado, kad filosofinis mas-
tymas prasideda avedus treéiaji. Treeiasis dioje teori-
joje yra ne tik tas, kas néra ad pats ir pateisina
pasipriedinima, kerdta ar kita blogd kaltininko atpvil-
giu. Kitokia treéiojo atmaina dioje koncepcijoje —
jisybé (taip pat tre€iasis asmuo). Vabalaité svarsté,
ar treiasis ir jis aukdtaja prasme - tik gramatinis
sutapimas, ar tarp jg yra ir konceptualus rydys.

Appvelgz, kokius kitybés horizontus E. Levino eti-
koje atvéré di konferencija, galime konstatuoti, kad pati
kitybé idlieka neapibrépiama, nepapini ir paslaptinga.

Edita Budryté

Vilniaus pedagoginis universitetas,
Filosofijos katedra,

el. pastas edita52001@yahoo.com

ARTHURO SCHOPENHAUERIO AKTUALUMAS:
FILOSOFINES INTERPRETACIJOS

2004 m. spalio 23 d. Kultdros, filosofijos ir meno
institute (KFMI) évyko komparatyvistinig kultlros
studijg skyriaus ir VDA Filosofijos katedros sureng-
ta ciklo Didieji mastytojai tre€ioji respublikiné moks-
liné konferencija Schopenhauerio aktualumas: filoso-
finés interpretacijos (pirmosios dvi buvo skirtos Kier-
kegaardui ir Nietzsche’i). Démesys diam mastytojui
yra désningas, kadangi Arthuras Schopenhaueris
(1788-1860) yra itin reikdminga filosofijos figQra, kuri
dvykdo tikra perversma Vakarg mastymo tradicijoje.
Jis buvo vienas te didpigjg mastytojg, kurie pymi
naujo ,,neklasikinio®, ,,atviro“ mastymo pradpia filo-
sofijoje. Schopenhauerio koncepcija turéjo penklia
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dtaka tolesnei filosofijos ir net psichologijos raidai,
mastymo stiliui bei idéjg raidkos formoms. Tad ne-
turétg stebinti, kad Lietuvoje, kaip, beje, ir upsieny-
je, yra didelis susidoméjimas Schopenhauerio kary-
biniu palikimu. Tai liudija ir gausus dioje konferen-
cijoje dalyvavusig pranedéje ir klausytojg skaiéius.

Konferencija pradéjo V. Asakaviei(ité pranedimu
Upuojauta ir kanéia Schopenhauerio ir Nietzsche’s fi-
losofijoje. Ji lyginamuoju aspektu analizavo, koks
Schopenhauerio ir Nietzsche’s koncepcijose idpléto-
tas popidris & gyvenima ir kaneia, kokius pagrindi-
nius principus idkelia Schopenhauerio upuojautos ir
Nietzsche’'s savik(ros etika, ar mes galétume rasti
dig mastytojg idéjines sasajas. Pranedéja atkreipé dé-
mest 4 tai, jog Nietzsche, nors ir suvoké tragidka bei
nihilistiocka pmogaus padéti pasaulyje, visgi savik(ros
idéja padéjo mastytojui idvengti pesimizmo. Scho-
penhaueriui to padaryti nepavyko: jam gyvenimas
kaip beasmenés valios vaizdinys yra bevertis ir be-
prasmis. Pmogus €ia apibrépiamas kaip aklos, be-
tikslés valios érankis.

Kitas pranedéjas, dr. T. Kaéerauskas, pratzsda-
mas V. AsakaviéiOtés dpvalgas, kélé problemini klau-
sima: i0 kur kyla Schopenhauerio pesimizmas? Kar-
tu jis atkreipé démesi & Sio mastytojo idéje sasajas
ir dtaka Nietzsche’s bei Heideggerio filosofijai. Bu-
vo analizuojamas Schopenhauerio metafizinis prin-
cipas — valia, kuri, dr. T. Kaéerausko teigimu, ne-
béra mastymo schema, skurdinanti gyvenimo sam-
prata. Tai atviras poetinis principas, leidpiantis pmo-
gaus pasauld traktuoti kaip kdrybinz erdvz. Scho-
penhaueris pats nurodo savo pesimizmo aveikos ke-
lia, kuriuo véliau eina Kiti gyvenimo ir egzistenci-
jos filosofai: Nietzsche ir Heideggeris. Pranedimo
pabaigoje akcentuojama, kad tiek Nietzsche, tiek
Heideggeris, pabrépdami kdrybinga pmogaus poléka
ir jo gyvenimo tragidka saranga, yra artimi Scho-
penhaueriui.

Dr. N. Kardelis savo praneSime Schopenhauerio
tragiSkumo sampratos aktualumas analizavo viena
svarbiausig Schopenhauerio koncepcijos bruopg —
tragiokuma. Pranedéjas taikliai pastebéjo, kad Scho-
penhauerio koncepcijoje tragidkumo savoka yra fun-
damentali, rutuliojo minti, kad joje galime &pvelgti
ne tik pesimistinig, bet ir dpiaugsmo apraidka. Pra-
nedime taip pat buvo analizuojamas probleminis
klausimas: i0 kur kyla tragedijos malonumas? Taip
pat buvo aptariamos valios ir vaizdinio, upuojautos
ir kanéios idéjos, kurios buvo siejamos su tragioku-
mo pajauta ir analize. Dr. N. Kardelis pabrépé grai-
kidkosios tradicijos, Platono, Aristotelio dtaka Scho-
penhauerio tragiSkumo sampratos aktualumui.

Dr. A. Lieponius buvo vienas tg pranedéjg, kurie
dioje konferencijoje sutelké pagrindind démesd & psi-
chologinz Schopenhauerio filosofijos interpretacija. Jo
pranedime Schopenhaueris: elgsena su paéiu savimi kaip
psichologiné paradigma buvo nagrinéjama, kaip Scho-
penhauerio idéjos praturtino kai kurig psichologijos

mokyklg specializuotus tyrimus, iSrySkino naujas te-
mas taikomojoje ir praktinés psichologijos srityse. Dr.
A. Lieponius dvelgé, kad Schopenhauerio idéja: gy-
venimas kaip visuma ir individas kaip visuma buvo
iSsamiai nagrinéjamos daugelyje éakinge psichologi-
jos mokyklg: ypaé tai akivaizdu Gestalt psichologijos
tradicijoje, taip pat NLP koncepcijoje (gimusi lingvis-
tikos, informatikos, mistikos ir psichologijos sanddro-
je). Dr. A. Lieponius papyméjo, kad Schopenhauerio
filosofijoje iSplétoti popidriai suteiké avairioms psicho-
logijos sritims daugiau kryptingumo ir inspiravo ido-
mias hipotezes. Akcentuota, kad tiesioginis Schopen-
hauerio koncepcijos poveikis jauéiamas psichoanali-
zei, ypaé Freudo mokymui.

Dr. K. Sapoka savo pranesime Schopenhauerio
dtaka psichoanalitinei Freudo teorijai pratezsdamas dr.
A. Lieponiaus pastebé&jimus nuosekliai nagrinéjo
Schopenhauerio itaka psichoanalitinei Freudo teori-
jai. Jis atkreipé démesi, kad Freudo veikaluose jau-
eiama daugybé dopenhaueridke motyvg, nors Freu-
das ir gynési, jog pastarojo veikalg neskaité. Prane-
dime buvo keliami akivaizdpiausi konceptualiniai pa-
nadumai, kurie leidpia nuspéti esmina dopenhauerid-
kos pasaulépilros dtaka Freudo idéjoms. Akcentuo-
ta, kad Freudo pasamonés teorija buvo beveik iden-
tiSka Schopenhauerio valios sampratai, be to, Freu-
do Ego giminingas Schopenhauerio filosofijos inte-
lekto, arba samonés, sampratai. Taip pat pranedime
papymima, jog esminé Freudo teorijos konstitucija
sutelpa & Schopenhauerio iracionalios valios models.
Todél Freudo teorija galime traktuoti kaip raciona-
listinés naujgje ambpig filosofijos kritika, pradéta
Schopenhauerio kaip samonés duotos paeiai sau de-
maskavima, samonés savipinos neigima.

Adomg pranesima Schopenhaueris apie estetinz pa-
tirtd perskaité dr. S. Mostauskis, kuris konceptualiai
analizavo ir pateiké é&vairiais rakursais Schopenhau-
erio popiQra & estetinz patirtd. PraneSime idnagrinéta,
jog Schopenhaueriui estetiné pagava — tai genialus,
betarpisSkas, akivaizdus, intuityvus, samoningas ir
spontanidkas idéjg papinimo bldas. Jis lokalizuoja-
mas kapkur greta afekta ir juslinig potyrig, gali per
juos reikdtis, bet néra jiems tapatus. Schopenhaueris
apibrépia sritd, kuriai suteikia itin aukdta statusa ir
ypatingus é&galiojimus, kartu pripapindamas, kad ne-
sugeba jos atskleisti savokomis. Galime teigti, anot
dr. S. Mostauskio, kad per estetinz ir net ontologi-
na patirtdi Schopenhaueris idlaisvina ar atgaivina tu-
rinius, kurie yra realQs, bet nepasiduoda mingiai —
bent jau refleksyviai mingiai.

Dr. L. Jakentaté savo pranedime Schopenhauerio
mineig ataidai postmodernioje prancOzg filosofijoje dau-
giausia démesio skyré G. Deleuze’o veikalo Kas yra
filosofija analizei. Akcentuota, jog Siame veikale G. De-
leuze’as idkelia estetinius jausmus ir idskiria tris filoso-
fijos sudedamasias dalis: konceptus, konceptualinius per-
sonabus ir imanentina plana, kuriuose, dr. L. Jakentai-
tés teigimu, galime aptikti Schopenhauerio mingig atai-
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dus. Sugebéjima sujungti visas dias tris filosofijos dalis,
G. Deleuze’o manymu, turi tik genialus filosofas, o tai
reidkia turéti savo stilig. Filosofija atsiskleidpia kaip
nuolatinis tapsmas, o ne istorija. Be to, Schopenhaue-
rio mastymo éitaka, dr. L. Jakentaités manymu, pasi-
reidkia ir G. Deleuze’o filosofijos stiliaus savitumu bei
originalumu.

A. Juzefovié savo pranedime Schopenhauerio indg
mastymo tradicijos recepcija nuosekliai atskleidé indg
mastymo tradicijg poveikd Schopenhaueriui ir dio mas-
tytojo idéjg sasajas su senovés indg filosofinémis idé-
jomis. A. Juzefovie kélé ir dvairiais aspektais analiza-
vo problemidka klausima: ar Schopenhauerio domé-
jimasis Rytais buvo nuodirdus, ar tai buvo labiau eks-
centridko mastytojo poza? (pvz.: bandymas upmaskuo-
ti neabejotina Jenos romantikg pasaulépilros itaka).
Vienareikdmio atsakymo & ¢4 sudétinga klausima né-
ra, bet A. Juzefovié taikliai pastebéjo, kad interpre-
tatoriai sutaria, jog Schopenhaueris buvo vienas nuo-
sekliausig XIX a. pirmos pusés Rytg mastymo tradi-
cijg propaguotojg Vakaruose, kuris pradéjo dialoga
tarp Rytg ir Vakarg kultGros bei mastymo tradicije.
Jis buvo idsamiai susipapings su évairiais Rytg teks-
tais ir jg interpretacijomis: studijavo Vedas, pavéjosi
UpaniSadomis, buvo susipapines su kai kuriais king
traktatais: Permaing knyga (,,I — dzin“), Konfucijaus
veikalu Apmastymai ir padnekesiai (,,Lun Yu*), Laozi
priskiriamu veikalu Daodejin. A. Juzefovié papymi,
kad Schopenhauerio valia gyventi yra artima Dao sa-
vokai. Schopenhaueris taip pat id budizmo perémé
Nirvanos idéja, kuria aiokino kaip visidka pasaulio ir
gyvenimo neigima, tiesiogiai i Indijos buvo perimta
ir mirties bei atgimimo koncepcija. Schopenhauerio
filosofijoje A. Juzefovie dpvelgé budistind pasaulio ne-
realumo pabrépima, gyvenimo neigima, pesimizma,
neveiklia upuojauta, kanéios sureikdminima. bie pa-
grindiniai Schopenhauerio filosofijos bruopai, A. Ju-
zefovié teigimu, mastytojo koncepcija daro artima in-
dg mastymo tradicijai.

Konferencijos pirmininkas prof. A. Andrijauskas
konferencija upbaigianéiame praneSime Schopenhau-
eris ir neklasikinio mastymo principai tarsi sudéjo ir
apibendrino daugeld ankséiau évairig autorig pranedi-
muose nuskambéjusig temg ir leitmotyvinig elemen-
tg. A Schopenhauerio figlira profesorius papvelgé po-
stmoderno laikais ésivyravusig neklasikinig mastymo
principg aspektu. Prof. A. Andrijauskas pabrépé, kad
Schopenhaueris id tikrgjg buvo vienas didpigjg mas-
tytojg, atvérusig nauja Vakarg filosofinés minties rai-
dos etapa. Jo idplétotoje iracionalios valios metafizi-
koje idryokéjo dvi svarbios tolesnei Vakarg mastymo
tradicijai tendencijos: pirmoji — radikali konfrontaci-
ja su ankséiau vyravusia klasikine filosofija, ypaé vo-
kie€ig klasikiniu idealizmu, konceptualus atsiribojimas
nuo pamatinig jos principg, antroji — rytietidke mas-
tymo principg étraukimas & savo filosofing sistema.
Schopenhauerio pabréptinai asmeninis filosofavimo

stilius, anot A. Andrijausko, penklina posiki Vakarg
filosofinés minties istorijoje nuo vokiegig klasikinei
filosofijai bOdingg abstrakeig racionalistinig konstruk-
cijg, idorinio pasaulio papinimo sureikdminimo 4 nau-
jas ,,neklasikines* ontologidkai orientuotas koncepci-
jas, sutelkianéias savo démesi & évairias ,,gyvenimo*
metamorfozes, pmogaus viding pasauli, aktualiausias
jo bdties ir kdrybos problemas. Prof. A. Andrijaus-
kas papyméjo, kad dabartiniame moksliniame diskur-
se néra tvirtos ,,neklasikinés* filosofijos sampratos, ji
dapniausiai vartojama trimis skirtingais aspektais. Pra-
neSime buvo apsiribota pirmuoju aspektu, kuris nau-
dojamas apibrépiant pohegelines, su Schopenhauerio,
Kierkegaard’'o, Nietzsche’s ir Bergsono idéjomis susi-
jusiomis ,,gyvenimo* filosofijos nuostatomis, koncep-
tualiai prieSprieSinamas pamatiniams Naujgjg ampig
metafizikos ir klasikinés racionalistinés filosofijos prin-
cipams. PraneSime buvo iSskirti ,,neklasikinés* filoso-
fijos pradininkai: iSrySkintos jo sasajos, esminés nuo-
statos ir problemos, iSanalizuotas originalus jg filoso-
favimo stilius, neiprasti idéjo raiskos bdai. Sie filo-
sofai, anot praneséjo, pakeité klasikiné metafizinés fi-
losofijos raida ir nepriklausomai vienas nuo kito filo-
sofiné samoné formavo remdamiesi nauja subjekty-
vistine menine pasaulépiQira — jie i$ principo atsisaké
sistemingumo principo, iSkélé samonés ir pmogaus ba-
ties problemg svarba. Atsiribodami nuo pseudomoks-
linio Kklasikings universitetinés filosofijos pargono jie
prabilo & savo skaitytojus ne abstrakeig nuvalkiotg ka-
tegorijg, o gyva kontekstinig ir situacinig savokg kal-
ba. Tai, kad jie pasirinko laisva ir iSraiSkinga didpiai
individualg filosofavimo stilig, anot profesoriaus,
padéjo jiems geriau perteikti savo unikalia patirta ir
stipriai paveikti vélesnés filosofinés minties raida.

Visi konferencijoje skaityti pranedimai sulauké di-
delio klausytojg susidoméjimo ir aktyvig diskusijg, ku-
rios ir buvo turb(t maloniausias klausytojams dios tu-
riningos konferencijos aspektas. 1dklausyti pranedimai
ir gyvos turiningos diskusijos patvirtino tai, kad A.
Schopenhaueris, nuo kurio gimimo praslinko jau dau-
giau nei du dimtmeeiai, iki diol idliko unikali ir idskir-
tiné Vakarg filosofijos figlra, kuri traukia mokslinin-
kus, filosofus ir skaitytojus savo étaigiu netradiciniu
mastymu, veréia iedkoti naujg interpretacijg, dar ne-
atskleistg idéjg. Konferencija praéjo puikiai, visuose
pranedimuose buvo atskleistos labai savitos, ddomios,
id skirtinge popilrig tadke Schopenhauerio filosofijos
interpretacijos, buvo idrydkinti svarbiausi dio masty-
tojo koncepcijos klodai, atskleisti nauji filosofinés min-
ties raidos vingiai. Todél su nekantrumu lauksime nau-
jo komparatyvistinig kult(ros studijg skyriaus rengia-
mg ciklo Didieji mastytojai konferencijg.
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