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Straipsnyje aptariama pilieèiø  iniciatyvos  ir  dalyvavimo  restitucijos
procese analizës teoriniai metmenys. Tyrimo objektas – pilietinë
iniciatyva ir pilietinis dalyvavimas restitucijos procese vykdant
teisingumà;  dalykas – gràþintinø namø savininkø ir nuomininkø
iniciatyvinës, interesø grupës ir/ar socialinis judëjimas.

Remiantis pilietinës visuomenës koncepcija, bandoma aptarti
pilietinës visuomenës vaidmená restitucijos procese; pateikiamos interesø
grupiø ir socialiniø judëjimø teorinës koncepcijos, per kurias bus
bandoma analizuoti restitucijos proceso dalyviø veiklà: pilietinës
iniciatyvos motyvai, mobilizacija, iniciatyvinës grupës, jø organizuotumo
lygmuo, socialinë struktûra ir veikla bei átakos kanalai.
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ÁVADAS

Transformacijos laikotarpiu Lietuvoje, keièiantis
politinëms ir ekonominëms sàlygoms, pradëjo
formuotis nauji socialiniai reiðkiniai, áneðantys dideliø
pokyèiø visuomenëje. Vienas tokiø reiðkiniø –
restitucija, kurios pagrindinis uþdavinys – socialinio
teisingumo ágyvendinimas, pagrástas nacionalizuotos
nuosavybës sugràþinimu buvusiems savininkams.  Deja,
teisingumo ágyvendinimas skirtingai suvokiamas
skirtingose visuomenës aplinkose: instituciniame
lygmenyje  traktuojamas ir vykdomas vienaip,
pilietiniame lygmenyje suvokiamas kitaip. Po
nepriklausomybës atkûrimo Lietuvoje pradëjus atstatyti
þmoniø teises ir gràþinti nekilnojamàjá turtà, didelës
properðos ástatymuose paaðtrino iðkilusias átampas tarp
savininkø ir gyvenanèiøjø gràþintinuose namuose. Esant
netobuliems ástatymams, valdþios institucijos priëmë
nemaþai potvarkiø, paþeidþianèiø gràþintinø namø
savininkø ir gyventojø teises. Tai sàlygojo savininkø
bei nuomininkø susiprieðinimà bei ðiø abiejø grupiø
konfliktiniø santykiø su valdþios institucijomis
susidarymà. Tiriant gràþintinø namø savininkø,
nuomininkø ir valdþios institucijø tarpusavio santykius
restitucijos procese, 2000 metais Kauno mieste buvo
atlikta atvejo studija (I. Braþiûnaitë. Gràþintinø namø

savininkø, nuomininkø ir valdþios institucijø santykiai:
magistro tezës. KTU, 2000). Tyrimo rezultatai parodë,
kad gràþintinø namø savininkø, nuomininkø ir valdymo
institucijø tarpusavio santykiai pagrásti labiau
konfliktiniais nei bendradarbiavimo santykiais.
Konfliktai iðkyla tiek makrolygiu – tarp
konfliktuojanèiø grupiø bei valdymo institucijø, tiek
mikrolygiu – tarp savininko ir vieno namo gyventojø.
Konfliktinë situacija susidarë dël skubotø centriniø
valdymo institucijø sprendimø bei sudëtingos ir
kintanèios nuosavybës gràþinimo teisinës bazës.
Ástatyminiø aktø gausa bei jø nesuderinamumas
tarpusavyje leido restitucijos dalyviams interpretuoti
ástatymus skirtingai ir taip suteikë erdvæ vystytis
socialiniam konfliktui. Vienas konflikto sprendimo
bûdø – „pilietinis ásikiðimas“, t. y. restitucijos dalyviø
iniciatyva ir dalyvavimas sprendþiant iðkilusias
problemas.

Problema aktuali bene visoms pokomunistinëms
ðalims, perëjusioms prie rinkos ekonomikos ir
dalyvaujanèioms restitucijos procese, taèiau
sociologiniø tyrimø ðia tematika neaptinkama. Todël
aktualu ir nauja tyrinëti pilieèiø dalyvavimà
restitucijos procese tiek mikrolygyje, kaip interesø
grupes ar socialiná judëjimà, tiek makrolygyje, kaip
pilietinës visuomenës raiðkos vienetà Lietuvoje.
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1 lentelë. Interesø grupiø klasifikacija pagal Hague,
Harrop ir Breslin

BENDRUOMENINËS

PAPROTINËS (customary)
Giminës, kastos, etninës grupës

INSTITUCINËS
Karinës, biurokratinës, baþnytinës

GINANÈIOS
Profsàjungos, bedarbiø ir profesinës organizacijos

REMIANÈIOS (promotional)
Ekologinës grupës,

antipornografinës grupës ir kt.

ASOCIACINËS

PILIETINËS VISUOMENËS RAIÐKA
RESTITUCIJOS PROCESE

Pilietinë iniciatyva – vienas pilietinës visuomenës
rodikliø. Kadangi pilietinës visuomenës sàvoka
vartojama labai plaèiai, reikëtø iðskirti pilietinës
visuomenës koncepcijos sociologinæ paradigmà
(Matonytë 2003: 39), kurioje pilietinë visuomenë
traktuojama per pilieèiø ir jø kolektyvø iniciatyvø,
nesiejamø su pelno troðkimu, prizmæ: pilietinës
visuomenës raiðkos aktyvumà ir pasyvumà, pilieèiø
dalyvavimo formas toje veikloje (pvz., lyderystë,
savanoriðkumas, etc.), organizuotø iniciatyvø
bendradarbiavimà ir konkurencijà tarpusavyje bei su
valstybe. Neretai pilietinës visuomenës sàvoka turi jos
vartosenà vienijantá vertybiná norminamàjá aspektà ir
yra metafora, iðreiðkianti geresnæ, solidaresnæ
visuomenæ, kurios bene pagrindinis bruoþas – tai
aktyviai, ryþtingai ir kompetentingai visuomenës
reikaluose dalyvaujantys eiliniai pilieèiai (Poviliûnas
2001: 43–59).

Kaip teigia M. P. Ðaulauskas, „pilietinë visuomenë
– savanoriðkø, nevyriausybiniø ir tiesiogiai nuo
valdþios nepriklausomø formaliø ir neformaliø pilieèiø
grupiø, institucijø ir (jø) asociacijø visuma bei
normatyvinis tokià visumà reglamentuojanèiø nuostatø
karkasas“ (Ðaulauskas 1998: 79). Kartais pilietinei
visuomenei ávardyti vartojama dar treèiojo sektoriaus
sàvoka, kuri kasdienëje kalboje gali reikðti ir
savanoriðkas draugijas, socialinius judëjimus,
þiniasklaidà (Matonytë 2002: 4).

Kadangi ávairios socialinës teorijos nevienodai
apibrëþia pilietinæ visuomenæ ir jos funkcijas,
pilietinës visuomenës santykius su politine valdþia,
pateikiama keletas teoriniø klasifikacijø. Daþnai
iðskiriamos organizacijø ir vertybiø teorijos (Matonytë
2002: 4). Analizuojant restitucijos proceso dalyviø
veiklà, didþiausias dëmesys kreipiamas á organizacijø
teorijas, kuriø  kontekste analizuojama restitucijos
dalyviø organizacinë struktûra, jos komponentø
tarpusavio santykiai, tyrinëjamos interesø grupës kaip
pilietinës visuomenës vienetai. Analizei aktualu tai,
kad organizacijø teorijos daþnai pabrëþia pilietinës
visuomenës ir rinkos ekonomikos tiesioginá ryðá:
privati nuosavybë ir jos savininkai yra svarbiausia
pilietinës visuomenës sàlyga.

Restitucijos proceso dalyviø veiklà reikðminga
analizuoti ir vertybiø teorijø, tirianèiø pilietinës
visuomenës kaip socialinio darinio kuriamas idëjas,
nuostatas, vertybes, iniciatyvà, sàmoningumà,
kontekste.

Kadangi pilietinë visuomenë „...traktuojama kaip
nuolat kintantis ávairiø politiniø ir socialiniø judëjimø
bei kontrjudëjimø derinys...“ (Ðaulauskas 2000: 38),
restitucijos proceso dalyviø veikla turëtø bûti
vertinama kaip pilietinio sàmoningumo raiðka, taèiau
atvejo studija parodë, kad savininkai ir nuomininkai,
gindami savo teises, nesugeba efektyviai veikti,

konfliktuoja tarpusavyje dël asmeniniø interesø
skirtumo. Be to, jø veiklà riboja centrinës valdymo
institucijos, ignoruodamos siûlomas nuosavybës teisiø
atstatymo teisiniø aktø pataisas.

INTERESØ GRUPËS IR JØ POVEIKIO
KANALAI

Vienas aktualiausiø klausimø tiriant restitucijos
proceso dalyviø veiklà – kaip mobilizuojasi restitucijos
proceso dalyviai, koks jø veiklos organizuotumo
lygmuo, socialinë struktûra ir pan.

Kaip jau minëta, vienas svarbiausiø pilietinës
visuomenës vienetø yra interesø grupës. Restitucijos
proceso dalyviø veiklà bûtø galima traktuoti kaip
interesø grupes, „kuriø nariai pripaþásta tuos paèius
tikslus ir siekia daryti átakà ávairiø lygmenø valdþios
politikai. Jos siekia paveikti valdþios politikà, bet
kitaip nei politinës partijos, nesiekia jos kontroliuoti“
(Hague et al.: 210). Remiantis Hague, Harrop ir
Breslin interesø grupiø klasifikacija (pateikta 1
lentelëje), pagrásta bendruomeniðkumo-asociatyvumo
ryðiø skale, tokias interesø grupes galëtume priskirti
prie ginanèiøjø.

Ginanèios  grupës daþnai dar vadinamos
funkcinëmis. Jos kuriasi ir veikia tam, kad gintø
joje esanèiø nariø materialinius interesus. Tiriamu
atveju materialiniai interesai – sovietmeèiu
nacionalizuotas nekilnojamasis turtas. Taèiau ðiuo
atveju susiduriame ne tik su materialiniais
interesais, bet ir moraline bei psichologine þala.
Tad norint tiksliau identifikuoti restitucijos procese
veikianèias interesø grupes, reikëtø detaliau iðtirti
jø veiklà pagal T. Matthews (1989) interesø grupiø
klasifikacijà (2 lentelë).

Ðiuo atveju reikëtø detaliau iðsiaiðkinti konkreèius
restitucijos procese dalyvaujanèiø interesø grupiø
tikslus, narystæ, padëtá valdþios institucijose, pelno bei
ekonomines funkcijas.

Poveikio kanalai. Kad interesø grupës atliktø savo
funkcijas, reikalingi kanalai, kuriais grupës nariai
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2 lentelë. Interesø grupiø klasifikacija pagal T. Matthews

TIKSLAI

GINANÈIOS GRUPËS grupës, ginanèios interesus (pvz., profsàjungos)
REMIANÈIOS grupës, remianèios, reklamuojanèios tam tikrà reiðkiná, procesà

(pvz., aplinkosaugos grupës)

PALAIKYMAS

UÞDAROS GRUPËS ribota narystë (pvz., medikø asociacijos)
ATVIROS GRUPËS atvira narystë (pvz., aplinkosaugos grupës)

PADËTIS

VIDINËS GRUPËS daþniausiai remiamos valdþios ir aktyviai jos siekianèios (pvz., ûkininkø
sàjunga)

IÐORINËS GRUPËS neremiamos valdþios ir jos nesiekianèios (branduolinio nusiginklavimo
kampanija)

PELNAS

KOLEKTYVUMAS nauda siekiama nariams ir nenariams (pvz., ðvaresnë gamta kiekvienam)
SELEKTYVUMAS nauda tik grupës nariams (maþesni mokesèiai grupës nariams)

EKONOMINËS FUNKCIJOS

BENDRUMAS remia paslaugø ir prekiø tiekëjø interesus (pvz., gamintojø asociacijos)
NUSISTATYMAS remia nuostatas ir polinkius (pvz., vartotojø asociacijos)

galëtø komunikuoti su politiniø sprendimø priëmëjais.
Iðskiriami trijø rûðiø kanalai (Hague et al. 215):

• tiesioginiai ryšiai su valdþia;
• netiesioginë átaka per politines partijas;
• netiesioginë átaka per vieðàjà nuomonæ.
Nuo grupiø prigimties priklauso, kokiais kanalais

jos stengiasi paveikti politikà. Ginanèios grupës
paprastai stengiasi daugiau dëmesio skirti valdþios
institucijoms ir biurokratijai.

Taèiau tiriant restitucijos proceso dalyviø veiklà,
teoriðkai negalime grieþtai identifikuoti veikianèias
grupes kaip interesø grupes, kadangi jø veikla turi ir
socialinio judëjimo bruoþø. Socialiniai judëjimai
nepatenka á interesø grupiø klasifikacijas, o
mokslininkø teigimu, socialiniai judëjimai yra platesni
ir silpniau organizuoti nei interesø grupës.

SOCIALINIAI JUDËJIMAI IR ORGANIZACIJOS

Socialinis judëjimas yra tam tikras kolektyvinio elgesio
bûdas. Individas, veikdamas atskirai, gali turëti
maþesnæ átakà socialinei kaitai. Paprastai visuomenëje
veikia masinës socialinës jëgos, tokios kaip valdymo
institucijos, didelës ir átakingos organizacijos,
privilegijuoti poþiûriai, vertybës ir normos, kurie
stabdo socialinæ kaità. Kai individai kooperuojasi su
kitais individais, turinèiais panaðiø ásitikinimø, jie
veikia organizuotai ir kryptingai, taip pat turi daugiau
galimybiø ágyvendinti reikðmingus pasikeitimus
socialinëje tvarkoje. Dalyvaudami socialiniuose
judëjimuose individai gali palauþti socialinius
apribojimus, kurie veikia atskirus individus
(Kammeyer et al. 1992).

Socialinio judëjimo terminas paprastai siejamas su
grupëmis ir organizacijomis, esanèiomis uþ
pagrindinës politinës sistemos. Mokslininkai ypaè daug
dëmesio skiria socialiniø judëjimø kilmei, jø iðtakoms,
rekrutavimui, organizacinei dinamikai ir judëjimø
poveikiui visuomenei.

Tarrow (1988) teigimu:
1) socialiniai judëjimai formuoja „griaunanèià“

veiklà, nukreiptà prieð elità, valdþià, kitas grupes ar
kultûrines normas;

2) individai tai daro kolektyviai formuluodami
reikalavimus oponentams, valdþiai ir elitams;

3) socialinio judëjimo  dalyvius vienija solidarumo
ir kolektyvinio identiteto jausmas;

4) socialiniu judëjimu daþnai virsta ilgai
besitæsiantis kolektyvinis ginèas.

Sztompkos teigimu, socialiniai judëjimai apima
ðitokius esminius komponentus:

1) þmoniø, veikianèiø kartu, kolektyviðkumas;
2) panaðiø siekiø, sukelianèiø pokyèius

visuomenëje, sutelkimas kolektyvinei veiklai;
3) kolektyvas pakankamai iðsisklaidæs, turintis

þemà formalios organizacijos lygá;
4) veikla pagrásta pakankamai stipriu

spontaniðkumu, neinstituciniais ir netradiciniais
veiksmais.

Daþnai socialinius judëjimus sunku atskirti nuo
interesø grupiø – asociacijø, turinèiø átakà
politikams juos paremiant. Riba tarp socialiniø
judëjimø ir formaliø organizacijø daþnai yra labai
neþymi, nes pastovûs, gerai organizuoti judëjimai
daþnai ágyja biurokratiniø bruoþø. Socialiniai
judëjimai palaipsniui gali virsti formaliomis
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organizacijomis, bet daug daþniau organizacijos
iðsivysto á socialinius judëjimus.

Identifikavus restitucijos dalyviø veiklà kaip
socialiná judëjimà bei remiantis David Aberle, Rush
ir Denisoff klasifikacijomis, já galëtume priskirti
reforminiams judëjimams, kurie yra orientuoti á
apibrëþtesnius objektus (gràþintinas nekilnojamasis
turtas), siekiantys egzistuojanèioje socialinëje tvarkoje
pakeisti tiktai keletà aspektø (socialinio teisingumo
atstatymas restitucijos procese). Daþniausiai jø tikslai
bûna susijæ su specifiniais socialinio judëjimo ar
socialinës nelygybës aspektais.

Socialinës kaitos paradigmoje, atsiþvelgiant á
poveiká kaitos procesams, akcentuojama, kad
reforminis judëjimas siekia pertvarkyti esanèià
socialinæ tvarkà, kad ji  bûtø priimtinesnë,
efektyvesnë ar teisingesnë daugeliui þmoniø, t. y.
praplësti teises tø þmoniø, su kuriais judëjimas
susijæs (tiriamø atvejø savininkø – gràþinant
nekilnojamàjá turtà; nuomininkø – aprûpinant
gyvenamuoju bûstu). Nauja ástatyminë bazë
daþniau bûna átakingesnë negu radikaliai perkurtos
valdþios struktûros (Kammeyer et al. 1992). Pasak
Sztompkos, reforminiai judëjimai turi sàlyginai
ribotus tikslus ir siekia pakeisti kai kuriuos
visuomenës aspektus, nejudinant jos institucinës
struktûros pagrindø. Daþniausiai jie siekia tik
pokyèiø, ne sistemos sugriovimo (Sztompka 1994).

Socialiniø judëjimø veikla neatsiejama nuo
ávairiø organizacijø ásikiðimo ir dalyvavimo. Pasak
Lofland (1996), socialiniø judëjimø organizacijos
(toliau – SJO) – tai þmoniø asociacijos, kelianèios
idealistinius ir moralinius reikalavimus, kaip turëtø
bûti organizuojamas þmoniø asmeninis ar grupinis
gyvenimas (Lofland 1996: 3). Pagrindinis ðiø
organizacijø bruoþas yra nepasitenkinimas realybe,
teigiant, kad ði realybë yra nesàþininga, nepatikima,
amorali, grësminga, korumpuota ar griaunanti.
Todël SJO daþnai bûna susijæ su ginèais, iðkilusiais
dël konfliktuojanèios realybës. Restitucijos procese
tokiø organizacijø funkcijas atlieka Lietuvos
þmogaus teisiø gynimo asociacija, Politkaliniø ir
tremtiniø sàjunga, Ðauliø sàjunga ir kt., aktyviai
remianèios vienos ar kitos konfliktuojanèios pusës
interesus.

McAdam organizacijà apibrëþia kaip privalomà
sàlygà vystytis judëjimui. Ið tiesø, judëjimø
organizacijos vaidina reikðmingà vaidmená
formuojantis ir persiformuojant kolektyviniams
ásitikinimams, augant nepasitenkinimui
kolektyvinëje veikloje ir paremiant judëjimo veiklà
– tai esminiai psichologiniai dalyvavimo judëjime
procesai. Be to, judëjimø organizacijos ne tik
mobilizuoja iðteklius, bet ir ásitraukia á iðtekliø
perskirstymà. Jos vysto strategijas, atlieka svarbø
vaidmená reguliuojant kolektyvinæ veiklà ir
reikðmingos kaip rëmëjos siekiant sëkmës, o tai
padeda mobilizuoti dalyvius.

TEORINËS SOCIALINIØ JUDËJIMØ
PERSPEKTYVOS

Donatella ir Diani (1999) akcentuoja kolektyviniø
judëjimø tyrimuose iðskiriamas keturias vyraujanèias
perspektyvas: kolektyvinë elgsena, resursø mobilizacija,
politiniai procesai ir naujieji socialiniai judëjimai.

Ávairios teorinës mokyklos iðskiria bent keturias
charakteristikas, susijusias su judëjimais:

1. Neformalûs sàveikos tinklai. Judëjimai gali bûti
suvokiami kaip neformalûs sàveikos tinklai tarp
daugumos individø, grupiø ir/ar organizacijø. Ðiø
tinklø charakteristikos gali bûti nuo labai nedideliø
ir nesusijusiø iki glaudþiai sugrupuotø. Ðie tinklai
padeda cirkuliuoti esminiams ðaltiniams, reikalingiems
veiklai (informacija, materialiniai iðtekliai ir kt.). Taigi
tinklai yra viena mobilizacijos sàlygø, reikalingø
tinkamai plëtoti specifinëms pasaulëþiûroms ir
gyvensenai.

2. Bendri ásitikinimai ir solidarumas. Kad judëjimas
bûtø reikðmingas, veikiantis kolektyvumas reikalauja
priklausomybës jausmo ir bendrø ásitikinimø. Ið tiesø,
socialiniai judëjimai sàlygoja ir pateikia naujas
orientacijas svarstomuose klausimuose, taip pat naujas
vieðas diskusijas. Simbolinio pervardijimo procesas –
kas yra tikra ir kas yra galima – iðryðkëja per
kolektyviná identitetà.

3. Kolektyvinë veikla orientuota á konfliktà.
Socialinio judëjimo veikëjai ásitraukia á politiná ir/ar
kultûriná konfliktà, kad skatintø ar oponuotø
socialinius pokyèius sisteminiame ar nesisteminiame
lygmenyje. Konfliktu èia vadiname opozicinius veikëjø,
siekianèiø kontroliuoti tas paèias sritis, santykius.

4. Protesto forma. Nors vieði protestai atlieka
marginaliná vaidmená judëjimuose, susijusiuose su
asmeniniais ar kultûriniais pokyèiais, taèiau kartu tai
neabejotinas skiriamasis politiniø judëjimø bruoþas.
Diskutuotina, kada protestuojama nelegalia veikla,
nusikalstamai ar konfrontaciniais bûdais. Pasitaiko
ávairiø politinio protesto formø, ávairaus stiprumo net
ir Vakarø demokratijose. Atrodo, neámanoma
nusikalstamà veiklà priskirti judëjimams. Naudingiau
þiûrëti á nusikalstamos veiklos svarbà ir radikalià
taktikà tarp skirtingø judëjimø tipø skirtinguose
judëjimo gyvavimo tarpsniuose.

Ðie keturi elementai padeda atskirti socialinius
judëjimus nuo ávairiø kolektyvinës veiklos formø, kurios
yra struktûruotesnës ir dalyvauja partijø, interesø
grupiø ir religiniø sektø formavimesi kaip pavieniai
protesto atvejai ar tikslingos politinës koalicijos.

Socialiniø judëjimø ir kitø organizacijø skirtumas
nëra organizaciniø struktûrø ar tam tikri veiklos
bruoþai. Socialiniai judëjimai nëra organizacijos. Tai yra
sàveikos tinklai tarp skirtingø veikëjø, kurie gali bûti
arba ne ásitraukæ á formalias organizacijas, priklausomai
nuo kintanèiø aplinkybiø. Taip pat atskira organizacija,
kad ir kokiø vyravimo savybiø ji turëtø, nëra judëjimas.
Þinoma, ji gali bûti judëjimo dalimi.
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Santykiø identiteto tarp organizacijø ir judëjimø
nestabilumas reiðkia, kad judëjimai yra tam tikras
nenusistovëjæs fenomenas. Formavimosi ir
konsolidacijos stadijose kolektyvinës priklausomybës
jausmas yra stipresnis nei solidarumo ir lojalumo ryðys
tarp individø ir tam tikrø grupiø bei asociacijø.
Judëjimai iðsenka, kai organizaciniai bruoþai ima
vyrauti.

Dar vienas skiriamasis bruoþas tarp neformalaus
tinklo ir pavienës organizacijos – didesnë nariø laisvë
judëjime. Individø dalyvavimas yra esminis
judëjimams, ir vienas veiksniø yra ásitraukimas á
bendrà veiklà – nepriklausant jokiai specifinei
organizacijai. Taigi judëjimo veikla susideda ið ávairiø
individø veiklos, kuri sujungia ir sustiprina bendrumo
ir  tapatumo jausmà.

Ið tiesø, organizacijos, kurios atlieka tam tikras
sàlygas (sàveika su kitais veikëjais, konfliktas,
kolektyvinis tapatumas ir protesto iðtekliai), gali bûti
judëjimo dalimi. Judëjimo dalyviais gali tapti ir
biurokratinës interesø grupës, ir netgi politinës partijos.

Apskritai sociologus domina du socialiniø judëjimø
aspektai: socialinis judëjimas kaip dalykas ir elgesio
ypatumai socialiniuose judëjimuose. Mokslininkai
analizuoja bent dvi klasikines problemas: kaip
formuojasi kolektyvinai ásitikinimai ir kaip
nepasitenkinimas virsta kolektyviniu veiksmu. Abu ðie
klausimai apima individualø ir kolektyviná lygmená,
kurio dalis ir yra individai.

Kolektyviniø ásitikinimø formavimosi ir
transformavimosi bûdai labai priklauso nuo
individualiø ásitikinimø, lûkesèiø susivienijimo:
kolektyviniai ásitikinimai atsiranda ne individualiai,
atskirai, bet tarpasmeninio bendravimo metu.

Dalyvavimo socialiniame judëjime dinamikà sudaro
trys fazës:

a) ásitraukimas – kaip, kada ir kodël individai
ásitraukia á socialiná judëjimà;

b) ilgalaikis dalyvavimas – kaip ir kodël þmonës
tæsià savo veiklà socialiniuose judëjimuose;

c) atsitraukimas – kaip, kada ir kodël þmonës
praranda tikëjimà socialiniu judëjimu.

Iðskiriami trys dalyvavimo proceso judëjime
principai:

a) kolektyviniø ásitikinimø formavimasis ir
persiformavimas;

b) peraugimas á nepasitenkinimà kolektyvine
veikla;

c) ásipareigojimø judëjime formavimasis ir
iðlaikymas.

Taigi ðis reiðkinys yra kolektyvinio veiksmo
pagrindø formavimasis, þingsniai ásitraukimo á
judëjimà, ilgalaikio dalyvavimo ir pasitraukimo link.

Apskritai socialinës kaitos paradigmoje
nusistovëjusi nuostata, kad visuomenë, kuri siekia
iðnaudoti savo potencialà ir nori formuoti bei
performuoti save, suteikti savo nariams daugiau
privilegijø, turëtø leisti laisvai veikti socialiniams

judëjimams. Tai yra aktyvi visuomenë. Visuomenës,
kurios stabdo, blokuoja ar eliminuoja judëjimus,
griauna savo paèiø tobulinimàsi,  augimà.
Nedalyvaudamos socialiniø judëjimø sektoriuje, jos
tampa pasyviomis visuomenëmis, neágaliais jos
nariais,  kurie neturi ðanso reguliuoti savo
visuomenës. Tokia visuomenë pasmerkta stagnacijai
ir irimui.

Vertinant ið ðiø pozicijø, restitucijos dalyviø
pilietinë iniciatyva ir pilietinis dalyvavimas – kokia
tai bebûtø forma (interesø grupës ar socialinis
judëjimas) –  turëtø bûti vertinama kaip teigiamas
reiðkinys ir traktuojama kaip pozityvus pilietinës
visuomenës raiðkos bruoþas. Be to, socialiniø judëjimø
teorinis modelis puikiai tinka gilesnei restitucijos
proceso dalyviø veiklos analizei,  kuri padëtø formuoti
empirinio tyrimo metodologijà.

IÐVADOS

Tiriant Lietuvos pilieèiø iniciatyvà ir dalyvavimà
restitucijos procese, svarbu tai ávertinti pilietinës
visuomenës kontekste, nes jø  aktyvus dalyvavimas
pilietinëje veikloje vertinamas kaip pilietinio
sàmoningumo raiðka. Adaptuojant organizacijø
teorijas, ðá sàmoningumà galime ávertinti
struktûriniame lygmenyje; vertybiø teorijø kontekste
galima analizuoti restitucijos proceso dalyviø
nuostatas, iniciatyvà, sàmoningumà ir pan.
Nagrinëjant problemà, svarbûs struktûrinio lygmens
komponentai: restitucijos proceso dalyviø iniciatyvà
galime vertinti kaip interesø grupiø veiklà, nukreiptà
á ávairiø lygmenø valdþios politikà restituciniais
klausimais. Ði veikla gali bûti traktuojama ir kaip
socialinis judëjimas, apimantis ne tik interesø grupes,
bet ir ávairias remianèias organizacijas, asociacijas,
atskirus pilietinius vienetus, suinteresuotus judëjimo
veikla.

Gauta 2005 03 09
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THEORETICAL  PRESUMPTIONS AND
PERSPECTIVES IN RESEARCH OF CIVIC
INVOLVEMENT IN RESTITUTION PROCESS

S u m m a r y
The subject of the article is civic initiative and involvement
in restitution process in pursuance of social justice in
Lithuania. The article introduces theoretical concepts of
civic society, interest groups and social movements in the
view of restitution process: the motives of civic initiative
and mobilisation, the level of organisation, social structure
and the ways of influence.
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