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Diskutuojamos situacionistø ir postsituacionistø samprotavimø sàsajos su
pagrindinëmis kultûriniø ir kûrybiniø industrijø idëjomis. Situacionistai
kritikavo perdëtà gamybos ir laisvalaikio atskyrimà, spontaniðkumo ir kû-
rybingumo eliminavimà ið gamybos sferos bei propagandiná, hegemoniná
populiariosios kultûros vaidmená. Atmesdami binarinæ elitinës/masinës kul-
tûros perskyrà jie svarstë apie kûrybingumo ir originalumo perkëlimà á
industrinæ veiklà, apie susvetimëjimo maþinimo ir kokybinës ávairovës di-
dinimo programas. Visa tai pravertë kûrybiniø industrijø genezei bei gali
bûti filosofinis ðiø industrijø kritikos pagrindas. Straipsnyje siekiama svars-
tyti kûrybiniø industrijø veiklà susvetimëjimo ir socialinës atskirties maþi-
nimo bei ekscentriðkos þmogaus prigimties poþiûriu.
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ÁVADAS

Negatyvi, kairioji kasdienybës kritika, kurià plëtojo
situacionistai1, paskatino pozityvià ðiuolaikiniø kultû-
ros ir kûrybiniø industrijø plëtrà bei vis dar gali bûti
naudojama ðiø industrijø analizei bei modeliavimui.
Situacionistø teorija ir ðiuolaikinis postsituacionistø

sàjûdis skatina kûrybiniø industrijø kritikus progra-
miniu ir projektiniu poþiûriu akcentuoti spontaniðkà
kûrëjo saviraiðkà ir jà aiðkiai atskirti nuo ideologinës
kultûrinës reprodukcijos.

Marksisto H. Lefebvre’o, situacionistø G. Debor-
do, R. Vaneigemo, skeptiko J. Baudrillardo, kuriam
situacionistai turëjo átakos, postmodernisto F. Jame-
sono darbai teigiamai paveikë kûrybiniø industrijø rai-
dà. Jø samprotavimai ir veikla sàlygojo ir nuosaikes-
næ kasdienybës kritikø bangà: M. de Certeau, M.
Featherstone’à.

M. Maffesolis diskutavo kasdienybës problemas
programiniu poþiûriu, pabrëþdamas kasdienybës ir so-
cializacijos sàsajas (Maffesoli 1996). A. Giddensas,
taip pat paveiktas situacionistø samprotavimø, nagri-
nëjo asmens refleksyvumo raidà, kaip galimà kasdie-
nybës transformacijos prielaidà. Kiek anksèiau Rusi-
joje M. Bachtinas kasdienybës poetikà siejo su kar-
navalizacija, svyravimu tarp rimto ir þaidybiðko, dog-
matiðko ir pajuokianèio.

Ðiandien Lietuvoje kasdienybës kritikos doktrinà
plëtoja V. Rubavièius, N. Milerius, J. Èernevièiûtë,
G. Maþeikis ir kt. Jø samprotavimai tiesiogiai yra

1 Situacionistais yra vadinamas ultrakairiøjø sàjûdis, ku-
ris nesutapo nei su komunistø partija, nei su anarchistais,
nors rëmësi kai kuriomis ir vienø, ir kitø idëjomis. Situacio-
nistai G. Debordo ir A. Jorno iniciatyva ásikûrë 1957 m.
Netiesioginiais jø pirmtakais laikomi dadistai, siurealistai.
Tiesioginiais – Cobra (aktyviai veikë 1948–1951) sàjûdis ir
letristai. Letristai (aktyviai veikë 1950–1952) leido þurnalà
Potlach, kuriame skelbtos ir situacionistø  publikacijos. Þy-
mus situacionistø veiklos ávykis: jie organizavo ir vadovavo
1968 m. geguþës Paryþiaus ir kitø Prancûzijos miestø revo-
liucijai. Situacionistai leido þurnalà Internacionale situation-
niste (nuo 1957). Gana greitai jie savo veiklà iðplëtë á kai-
mynines ðalis: Italijà, Britanijà, Ispanijà. Situacionistø sàjû-
dis iðsisklaidë 1972 m. Nepaisant to, postsituacionistø veik-
la stebima ir ðiandien.
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eksplikuojami moderniø kultûriniø ir kûrybiniø in-
dustrijø atþvilgiu.

SITUACIONISTAI IR KÛRYBINË KASDIENYBËS
REVOLIUCIJA

Situacionistai daugiausia dëmesio skyrë ðiuolaikinës
gamybos ir vartojimo analizei prekinio fetiðizmo, ima-
gologijos ir susvetimëjimo poþiûriu bei kritikavo me-
lagingà sàmoningumà, arba, pakeistines màstymo for-
mas2. Jø nuomone, svarbiausias visuomenës raidos
tikslas yra ávairiø susvetimëjimo formø maþinimas,
kûrybingumo ir laisvos kooperacijos plëtra, sponta-
niðkumo ir ávairovës áteisinimas, kokybinës pasaulë-
jautos reabilitavimas. Lefebvre, situacionistai bei jau-
nesnë kasdienybës kritikø karta (pvz., M. de Certe-
au) pateikia daugybæ susvetinimo maþinimo modeliø,
kûrybingumo plëtros programø pavyzdþiø, urbanisti-
nës erdvës ir gyvenimo ávairovës planø.

H. Lefebvre veikale „Kasdienio gyvenimo kriti-
ka“3 kalba apie sàsajas tarp susvetimëjimo, ekonomi-
nio fetiðizmo ir vartojimo, apie mistifikacijas gims-
tanèias ið susvetimëjusio vartojimo. Lefebvre’o sam-
protavimø apie kasdienybæ iðtaka buvo G. Lukãcso
kasdieniškumo (Alltäglichkeit4) kritika, iðplëtota jo
ankstyvajame kûrinyje „Tragedijos metafizika“ (Me-
taphysik der Tragödie, 1911). Lukãcsas pastebëjo, kad
susvetiminto þmogaus gyvenimas susilieja su kasdie-
nybës objektais, tampa prekiniø ir fetiðistiniø santy-
kiø dalimi. Jis teigë, esà susvetimëjimas nëra papras-
èiausia neautentiðko gyvenimo forma, o sàmonës su-
daiktinimas, abstrakèiø sàvokø sutapatinimas su kon-
kreèiais daiktais. Bûtent tai yra prekinio fetiðizmo
pagrindas. Klasinë ideologija sustiprina ðià daiktø mis-
tifikacijà ir yra dabarties problemø slëpimo bûdas.

Autentiðko gyvenimo kûrimas, pasak Lefebvre’o, ga-
limas po kasdieniø daiktø demistifikacijos, po jø kri-
tikos, kai kûryba virsta kasdiene praktine veikla. In-
tegruota á industrinæ veiklà ir laisvalaiká kûryba turi
paðalinti svarbiausià prieðybæ – tarp màstymo ir daik-

tø gamybos. Kasdienybë yra kaskart ið naujo gamina-
ma, todël revoliucija kasdienybës reprodukavimo sfe-
roje yra svarbi esmingo gyvenimo prielaida. Revoliu-
cija ir yra originali kûryba, inovacijos, laisvanoriðka,
spontaniðka organizacine veikla. Lefebvre’as, sekdamas
Marxu, iðskiria keturis susvetimëjimo tipus: darbo pro-
dukto, darbinës veiklos, þmoniðkøjø poreikiø bei na-
tûraliø poreikiø (Lefebvre 1991: 61–62). Jie skatina
asmeniniø samprotavimø ir kûrybingumo pakeitimà
mistifikuotais prekiniais santykiais, fetiðistiniais ásitiki-
nimais. Ávairûs vartojimo stiliai yra prekinë mistifika-
cija, fetiðizmo estetizacija, spektaklis. Kasdienybës kri-
tika ir jà sekanti revoliucija turi paðalinti ðias negaty-
vias susvetimëjimo rûðis ir jas pakeisti autentiðka, vi-
suomenei naudinga kûrybine veikla.

Lefebvre’as plëtoja þmogaus unikalumo idëjà, ku-
rià tapatina su „totalinio þmogaus“ (Lefebvre 1991:
65) arba integralios asmenybës koncepcija. „Totali-
nio þmogaus“ vaizdiná Lefebvre’as iðplëtojo remda-
masis F. Schellingo vëlyvàja filosofija. Schellingas þmo-
gaus laisvæ siejo ne su mesianistiðkai aiðkinama ho-
listine teleologija, o su menine, kûrybine, pilna iððû-
kiø ir panardinta á konkretybæ veikla. Lefebvre’as to-
talinio þmogaus sampratà iðpleèia iki integralios as-
menybës koncepcijos, kurià susieja su marksistine so-
cialiniø santykiø ir funkcijø analize. Lefebvre’ui frag-
mentuota, daugiafunkcinë asmenybë tëra susvetimë-
jimo pasekmiø rezultatas, o ne nuolatinio apsispren-
dimo galimybë. Todël integralumo samprata, atrodo,
liko neiðplëtota. Prieðingai ðiai marksistinei þmogaus
sampratai neokantininkai, pvz., E. Cassireris, pabrë-
þia þmogaus, kaip funkcionalios bûtybës be apibrëþ-
tos substancijos, idëjà, taip iðplësdamas integralumo
idëjà, nors ir neparodydamas ðio integralumo ir ga-
mybos, darbo sàsajø. Pagaliau, M. Foucault antropo-
loginio rato idëja rodo, kokios neapibrëþtos gelmës
atsiveria, kai asmuo kûrybiðkai save plëtoja.

Pasak Lefebvre’o, poþiûris á save, sàmoningumas
yra tiesiogiai susietas su kasdienybës projekcijomis:
darbiniais santykiais, ideologijomis ir diskursais, lais-
valaikiu ir kasdienybës materialiàja bei idealiàja struk-
tûra. Manydamas, kad kûrybingumas ir konfliktiðku-
mas yra pozityvus visuomenës raidos komponentas,
kûrybingumà susieja su gamybine veikla. Konfliktai
ir prieðtaravimai, Lefebvre’o poþiûriu, paklûsta isto-
riniams raidos dësningumams, kuriuos jis aiðkina kla-
sikiniu, marksistiniu poþiûriu. Todël ðiam autoriui yra
nesvetimas istoricizmas, blogiausia, K. Popperio ap-
tarta, prasme.

Lefebvre’as pastebi kûrybingumo ir konfliktiðku-
mo, spontaniðkumo ir veiksmingumo sàsajas ir nuro-
do konfliktø sàraðà: „racionalizmas versus protas“,
„nacionalizmas versus tautos“, „objektyvizmas versus
tikras objektyvumas“, „grynosios formos estetizmas
versus forma“ (Lefebvre 1991: 81–82). Visi ðie prieð-
taravimai yra susijæ su apribojimais, kuriuos formuo-
ja bet kokia doktrina. Kuo daugiau teorijø, ideologi-
jø, paradigmø – daugiau ir prieðtaravimø.

2 „Pakeistinës màstymo formos“ – sàvoka, kurià vartojo
M. Mamardaðvili, geriau atspindi ideologijos fenomenà nei
„melagingas sàmoningumas“. Melagingumas, klaidingumas
nurodo sàmoningà apgaulës veiksmà, taèiau daþnai ideolo-
giniai apmàstymai nebûna sàmoningi. Kartais propagandis-
tai tiki propaguojamomis vertybëmis ir neatlieka apgaulës
veiksmo. Ideologiniai diskursai nëra asmeninës patirties raið-
ka, todël, pasinaudojant neokantine terminologija, pravartu
juos vadinti „pakeistine màstymo forma“ (Maþeikis 2005:
262–291).

3 Pirmasis tomas Critique de la Vie Quotidienne pasirodë
1947 m., antrasis – 1961, treèiasis – 1981.

4 Lukãcso Alltäglichkeit idëja buvo papildomai iðplëtota
M. Heideggerio kûrinyje Sein und Zeit (1927). Heideggeris
buvo susipaþinæs su ankstyvaisiais Lukccso kûriniais ir ið jø
kildino savo kasdieniðkumo, kaip neautentiðkos bûties, kon-
cepcijà.
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F. Nietzsche’s kûrybingas antþmogis, H. Plessne-
rio ekscentriðka asmenybë , A. Camus maiðtaujantis
þmogus, M. Duchampo ribas perþengiantis menas,
R. Williamso protestuojantys gyvenimo stiliai, M.
Gluckmano veiksmo ir konflikto principai sociokul-
tûrinëje antropologijoje – visa tai ðeðto ir septinto
XX a. deðimtmeèiø humanitariniø ir socialiniø mokslø
paradigmos. Jomis buvo laipsniðkai áteisinamos kas-
dienybës disbalanso, ardymo, pasiprieðinimo formos.
Jø kontekste reikëtø aiðkinti Lefebvre’o ir situacio-
nistø puoselëtà pragmatiná poþiûrá á konfliktà. Proce-
so, veiksmo, konflikto teorijos pagrindë naujas asme-
nybës saviraiðkos formas ir sociumo bei ávairiø insti-
tucijø raidà.

Radikaliau nei Lefebvre’as, kasdienybæ kritikuoja,
konflikto teorijas plëtoja, bolðevizmà atmeta situa-
cionistai. Debordas, Vaneigemas peikia rusiðkà ko-
munizmà sunaikinusá revoliucijos idëjas ir idealus. Tai,
jø nuomone, pasireiðkë ne tik nuslopinant Kronðtato
jûreiviø sukilimà, iðduodant Ispanijos revoliucijà ir
suðaudant Budapeðto pasiprieðinimà. Svarbiausia, bol-
ðevikinë doktrina iðsaugo visus kasdienybës represi-
jos, melagingo ideologiðkumo ir susvetinimo mecha-
nizmus bei juos sustiprina totaline hierarchine prie-
spauda ir propaganda. Situacionistai kritikuoja ko-
munizmà ir Sovietø Sàjungà ið kairës. Jie atmeta pla-
ninæ valdymo doktrinà, istoricistinius dialektinius ste-
buklus ir susitelkia susvetimëjimo, kûrybingumo, þmo-
gaus esmës problemø analizei.

Kûrybingumo pagrindas yra nuolatinë kultûrinë ir
socialinë drama, o konfliktas yra ðios dramos esminë
detalë. Dramatizmas bûdingas ir vieðiems konfliktams,
ir neregimiems, psichologiniams, socialiniams santy-
kiø susiprieðinimams. Dramatizmo sàvoka nurodo lai-
kiná konflikto aspektà, jo raidà, dinamikà. Ðventës,
ritualai yra didesnio dramatinio veiksmo, simbolinio
konflikto dalis. Analogiðkai situacionistams, politinës
antropologijos atstovas V. Turneris teigia, kad bet ku-
rio ritualo svarbi dalis, rodanti jo gyvybingumà ir
funkcionalumà, yra socialinis dramatizmas. Jis maþi-
nima visuomeninæ átampas, skatina egzistuojanèiø
struktûrø regeneravimà arba teisëtà modernizacijà (tai
pabrëþia M. Sahlinsas). Ávairûs popkultûriniai rengi-
niai, pramogos yra susijæ su ritualo funkcijomis ir
yra svarbi kasdienybës savireguliacijos dalis. Ðventës,
ritualo sàvokas ápinti á kasdiená Vakarø gyvenimà ban-
dë ir kitas kairiøjø atstovas – G. Bataille’us kûrinyje
„Prakeiktoji dalia“ (La part maudite, 1967), kur mo-
dernias dovanojimo, švaistymo (prabangos) ir ritualo
(ðvenèiø) praktikas susiejo su naujàja Vakarø varto-
jimo banga.

Vaneigemas pastebi, kad þmonës, vengdami natû-
ralaus susvetinimo, susijusio su mirtimi, ligomis, fizi-
ne kanèia, lengvai susitaiko su socialiniu susvetini-
mu. Taip vengdami vienos priklausomybës jie lengvai
sutinka su kitomis „vergovës“ formomis. Jis egzor-
cizmu vadina toká ákalinantá (Vaneigem 1983: 31) ið-
laisvinimà, kai depresija pakeièiama nuolankia pri-

klausomybe. Pavergianèios „iðlaisvinimo“ apeigos yra
alkoholizmas, narkomanija, religija, darboholizmas.
Todël reikia kalbëti apie kûrybingus iðlaisvinimo ri-
tualus, pakeièianèius apgaulingas kompensacijas. Ap-
gaulingas iðlaisvinimas yra susijæs su socialinëmis fo-
bijomis: baime bûti ákalintam kalëjime ar patalpin-
tam psichiniø ligoniø klinikose, siaubu bûti apgyven-
dintam pensionatuose. Tai sukuria socialinio pasimë-
gavimo viktimizacija, susvetimëjimu atmosferà. Ðeð-
tadienio sporto varþybø kolektyvinis þiûrëjimas ir ma-
sinës iðgertuvës sukuria egzorcistinio apsivalymo ar-
ba spaudimo sumaþinimo (dekompresijos) efektà. Pa-
sak Vaneigemo, jei esminë susvetimëjimo maþinimo
nuostata nëra diegiama á gamybà, jei ji nëra susijusi
su kûrybiniu gyvenimu, neiðvengiamai kyla apgaulin-
go egzorcizmo grësmë. Iðsivadavimas ið tokio „iðlais-
vinimo“ yra kûrybiniø pasiprieðinimo grupiø kûrimas.
XX a. pabaigoje ir XXI a. pradþioje jas laipsniðkai
pakeis kûrybinës smulkios ir vidutinës ámonës bei á
kûrybines industrijas susibûrusios subkultûros.

Lefebvre’as iðsivadavimà sieja su kasdienybës re-
voliucijos idëja: jos nuolatinio kûrybingo pertvarky-
mo, demistifikavimo idëja. Lefebvre’o revoliucijos
sampratà stipriai paveikë siurrealistø manifestas: „Re-
voliucija ðiandien ir amþiams!“ (La Révolution d’a-
bord et toujours! 1925). Prisimintinas garsusis A. Bre-
tono posakis: „Marksas kvietë „pakeiskite pasaulá“,
Rimbaud siûlë „pakeiskite gyvenimà“: mûsø nuomo-
ne, abu poþiûriai yra tapatûs“ (Breton 1974: 241).
Lefebvre’o iðsilaisvinimo pavyzdys, veiklus herojus yra
komikas ir reþisierius Ch. Chaplinas:

Pirmiausiai Chaplino filmai turëtø bûti aiðkinami kaip
galima kasdienio gyvenimo kritika: kritika veiksme, daþ-
niausiai optimistinë kritika, kuri gyvai, þmogiðkai apjungia
du savo veidus: negatyvøjá ir pozityvøjá. Èia slypi jo filmø
„sëkmë“ (Vaneigem 1983: 11).

Lefebvre’as pabrëþia darbo ir laisvalaikio jungtá,
jø sàsajas, kurios daþnai to laikotarpio filosofijoje ar
sociologijoje nebuvo pastebimos. Jis pastebi, kad dar-
bo ir laisvalaikio suprieðinimas yra viena svarbiausiø
susvetimëjimo prieþasèiø (Vaneigem 1983: 32). Lais-
valaikis yra kûrybiniø galiø reprodukavimo laikas, su-
dëtinë gamybos proceso dalis. Laisvalaikis su darbu
susietas lygiai taip pat, kaip pasiûla su paklausa. Ilgà
laikà laisvalaikio sfera buvo siejama su kûryba, filo-
sofija, su turtu, o darbas – su prievarta, mechanine,
nuasmeninta veikla. Lefebvre’as kalba apie tai, kaip
kûrybinæ veiklà paversti gamybos dalimi bei suma-
þinti arba panaikinti antagonizmà tarp darbo ir lais-
valaikio. Tai skatino laisvalaikio sferos racionalizaci-
jà, jos gamybiná ásisavinimà, o kartu kûrybos ir ori-
ginalumo, tradiciðkai priskiriamø poilsio laikui, pa-
vertimà industrijos dalimi. Laisvalaikis yra svarbiau-
sias spontaniðkumo, kûrybingumo, netikëtø sprendi-
mø ðaltinis, kurio ekonominë svarba yra ne maþesnë
nei energetiniø resursø ar þaliavos. Sëkmingas laisva-
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laikio, kaip svarbaus ekonominio resurso, organizavi-
mas reikalauja jo poreikiø analizës bei laisvalaikiui
skirtos gamybos tyrimø. Tam tikslui Lefebvre’as svars-
to apie pasilinksminimø, pramogø, poilsio paslaugas.
Didëjanti gamybinë ávairovë, vis platesni darbuotojø
interesai lemia ir ávairesnës pramogø industrijos po-
reiká. Taèiau ðios industrijos plëtrà varþo ávairiausi
tabu susijæ su lytiðkumu, kûniðkumu, socialiniø sluoks-
niø stereotipais ir pan. Jø kritika, kurià atrasime,
pvz., Chaplino kûryboje, yra susvetimëjimo maþini-
mo ir ekonominio potencialo didinimo prielaida.

Lefebvre’o 1957–1958 metø paskaitos stipriai vei-
kë situacionistø, pirmiausiai Debordo ir Vaneigemo
paþiûras, o per ðiuos ir J. Baudrillardo ásitikinimus.
Kasdienybës revoliucijà Vaneigemas supranta kaip do-
minuojanèios tvarkos, ideologijos, diskurso ðalinimà
bei spontaniðkos, kokybiðkos kûrybos átvirtinimà. Re-
voliucijà jis tapatina ne su mirties, pasiaukojimo, he-
roizmo metaforomis, kurios, jo nuomone, áteisina ne-
valingumà turiningai gyventi. Revoliucijà jis sieja su
regeneracija, karnavaliðkumu:

Revoliucijos momentai yra karnavalai, kuriuose in-
dividualus gyvenimas ðvenèia savo susijungimà su at-
gimstanèia bendruomene (Vaneigem 1983: 82).

Ne vyriausybiø panaikinimà ar santvarkos kaità, o
klaidinanèiø kasdienybës tvarkø ðalinimà bei aistrin-
go, ideologijoms nepaklûstanèio gyvenimo áteisinimà,
poetiðkumo átvirtinimà – ðtai kà jis laiko revoliucija.
Prisimintini E. Levino samprotavimai apie tai, kad
poezija yra neámanoma, t. y. ji nëra linijinë, kauza-
linë duotis, o spontaniðka, neturinti konkreèiø prie-
laidø kûryba. Pasak Vaneigemo, ekscentriðka, esminë
þmogaus raiðka turi vykti 24 valandas per parà ir ji
yra poetiðka. Jis kritikuoja humanistines teorijas kaip
melagingo sàmoningumo, manipuliuojanèios galios,
ideologijos iðraiðkas. Ið esmës tai, kà Vaneigemas sie-
kia áteisinti kaip revoliucijà, yra moralizuojanèiø dis-
kursø ir tvarkø dekonstravimas, socialinës atskirties
maþinimas, antipsichiatrijos nuostatø plëtra.

Situacionistai diskutavo spontaniðkos kûrybos ir ar-
chitektûros sàsajas, aiðkino psichogeografijos princi-
pus, plëtojo biheivioristinio miesto utopijas. Dëme-
sys psichogeografijai buvo paremtas antipsichiatrija
ir psichoanalize. Jie pastebëjo, kad ne tik ideologi-
jos, bet ir geismai paklûsta signifikacijø tvarkai, kuri
galiausiai virsta troðkimø valdymo mechanizmais. Ne-
regimo libido, kuris lemia net nonkonformistinius sà-
jûdþius, analizë rodo, kad emancipacija nuo fetiðisti-
niø sàmoningumo formø ir racionaliø tvarkos reþimø
nëra lengvas dalykas. Iðsivadavimo idëjø akivaizdu-
mas ir aiðkumas daþniausiai tëra Majos ðydas, gau-
biantis trivialià vergo baimæ ir egzorcizmo geismà.

Psichogeografijos ir urbanistikos sàsajoms daug dë-
mesio skyrë situacionistas A. Khatibas (Khatib 1958),
kurio viena ið idëjø buvo siaubo vietos, pasimëgavi-
mo landðaftai ir t. t. Kurdamas naujàjà situacionistø

urbanistikà daug nuveikë situacionistas G. Ivainas.
Jis siekë miestà kurti psichologiniø erdviø principu,
susietu su labirinto, ávykio, simbolinio dramatizmo
teorijomis. Ðie situacionistø samprotavimai veikë Ja-
mesono ir Baudrillardo kasdienio gyvenimo estetiza-
cijos idëjas. Erdvës, urbanistikos, dizaino, aprangos,
renginiø meninis pateikimas tapo bûdu iðsilaisvinti
nuo susvetimëjimo, moralinio rigorizmo, áteisinti kû-
rybiná ribø paþeidimà, gyvenamojo pasaulio plëtrà.

Situacionistai pastebëjo, kad susvetimëjimas ir fe-
tiðistinis vartojimas áaugo á vartotojo kasdienybæ, –
bruoþas, kuris ðiuolaikiná vartotojà atskyrë nuo XIX
a. proletariato. Ðvara, naudingumas, groþis paþenkli-
no naujosios visuomenës struktûrinæ priklausomybæ
ir pakeistiná màstymà. Kasdienio gyvenimo reprodu-
kavimà aprëpë vadyba, pakeitusi panoptikumà.

KÛRYBINIØ INDUSTRIJØ RAIDA IR
SITUACIONISTØ ÁÞVALGOS

Ðiandien sàvokos kultûrinë industrija ir kûrybinë in-
dustrija gana aiðkiai atskiriamos. Kultûrinës industri-
jos sàvoka, kurià M. Horkheimeris, Th. Adorno plë-
tojo po II pasaulinio karo, aprëpë visas galimas kul-
tûros sritis: muzikà, knygø leidybà, muziejø darbà,
bibliotekas – visa, kas pakluso vartojimo diktatui, pa-
klausos–pasiûlos ritmui. Frankfurto socialinës kriti-
kos mokyklos plëtotos paþiûros pabrëþë kultûros vaid-
mená reprodukuojant ir kompensuojant darbo jëgà.
Jie parodë kultûros ir propagandos sàsajas, laisvalai-
kio ir eksploatacijos ryðius. Dabartiniai kultûriniø in-
dustrijø kritikai daug dëmesio skiria kultûrinio ir sim-
bolinio kapitalo kaupimui bei keitimo á finansiná ka-
pitalà mechanizmams. Taèiau kultûriniø industrijø kri-
tika yra maþiau efektyvi kalbant apie naujø kûrybi-
niø produktø pasiûlà ir paklausà, apie verslumo di-
dinimà kûrybos srityje. Tradicinës kultûros instituci-
jos – bibliotekos, muziejai, valstybiniai kultûros cen-
trai, galerijos – daþniausiai teikia paslaugas, kurios
ideologiniais sumetimais yra dotuojamos valstybës. Ki-
tos institucijos – privaèios galerijos, pramogø ir lais-
valaikio centrai, dizaino studijos ir mados ateljë –
veikia laisvoje rinkoje, ir ið tiesø yra industrijos da-
lis. Skirtis tarp privaèiø kûrybiniø iniciatyvø ir ideo-
loginës paveldo politikos ypaè iðryðkëja pasibaigus ðal-
tajam karui, kai susilpnëja propagandinis valstybës
vaidmuo. Todël devintajame deðimtmetyje Britanijoje
sàlyginai buvo atskirtos kultûrinës ir kûrybinës in-
dustrijos. Paminëtini R. Caveso (Caves 2000), S. Me-
ziaso, E. Boyle’io (Mezias, Boyle 2002), kitø autoriø
darbai.

Šiandien kultûrinës industrijos daugiausiai sieja-
mos su paveldosauga, muziejø ir bibliotekø veikla,
laisvalaikio ir pramogø organizavimu – su sferomis,
kur nëra kuriama autorinë nuosavybë ir kur mono-
polistiðkai kaupiamas ir paskirstomas simbolinis ka-
pitalas, palaikomos ideologinës ir moralinës vertybës.
Kultûros industrijos institucijose kûrybinis veiksmas
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daþnai yra subordinuotas nekûrybingai veiklai. Prie-
ðingai, kûrybinës industrijos akcentuoja naujumà, o
ne paveldà, originalumà, o ne simbolinio kapitalà,
iðsilaisvinimà nuo susvetimëjimo, o ne ideologinio
màstymo átvirtinimà.

Kûrybinëms industrijoms yra priskiriama video, ki-
no, atlikimo menø (teatro, ðokio) produkcija, vizua-
liniai menai ir projektinë kuratoriø veikla dailës ga-
lerijose, kompiuteriniø þaidimø, originaliø pramogi-
niø renginiø scenarijø kûrimas, drabuþiø dizainas,
knygø raðymas ir leidyba. Dël kûrybiniø industrijø
sàraðo nuolatos ginèijamasi ir tai rodo ðios sferos
pulsavimà, gyvybingumà, pastovø sau netapatumà.

Literatûroje, kuri nesiremia situacionistø ir postsi-
tuacionistø veikla, skirtis tarp kultûriniø ir kûrybiniø
industrijø lieka neapibrëþta. Neparodþius empiriniø
susvetimëjimo formø, neatskleidus pakeistinio màsty-
mo represyvumo, socialinës atskirties mechanizmø ne-
galima tikëtis aiðkios perskyros tarp ideologizuoto pa-
veldo ir spontaniðko kûrybingumo.

Skirtis tarp kultûriniø ir kûrybiniø industrijø tam-
pa dar neapibrëþtesnë, kai kalbama apie sudëtingus,
sudarytus ið aibës komponentø, ekonominius klaste-
rius (Culture Cluster Mapping 2001). Klasteris yra
daugelio suinteresuotø kûrybos, kultûros, verslo, sa-
vivaldos organizacijø interesø jungtis plëtojant ástai-
gos, ámonës veiklà, arba organizuojant renginius. Svar-
biausia, kokia veikla èia yra subordinuojanti, ir kokia
– subordinuota. Kai kûrybingumas subordinuojamas
ideologijai, paveldui, kai priklauso nuo dotacijø, –
tokia veikla yra panaði á kultûrines industrijas. Jas
galima nagrinëti negatyviu Adorno ar Horkheimerio
poþiûriu. O jei kûrybinë veikla padeda áveikti visuo-
menës susvetimëjimà, jei ji yra susieta su spontanið-
kumu, originalumu, pragmatiðkumu, verslumu, jà ga-
limà laikyti kûrybinëmis industrijomis.

Kûrybinës industrijos skiriamos nuo techniniø ino-
vacijø. Pirmosios yra susietos su spontaniðkumu, ne-
linijiðkumu, o techninës ar technologinës inovacijos,
racionalizacinë veikla – su linijiðkumu ir sistemingu-
mu. Situacionistai reikalavo atskirti spontaniðkà kû-
rybinæ veiklà nuo kiekybinës, linijinës, nors ir inova-
cinës, gamybos. Masiðkumas, kiekybiðkumas (Vanei-
gem 1983: 67), skaitmeninis ar finansinis pamatuoja-
mumas skatina techniná visuomenës tobulinimà, de-
terministinius lûkesèius, konstruktyvizmà ir maþina at-
sitiktinumus, bifurkacines kûrybiðkumo galimybes ar-
ba jas subordinuoja techninei ar propagandinei veik-
lai.

Situacionistai pastebi, kad kokybiðkumas, yra bû-
dingas ne tik kûrybinei veiklai, bet ir religijai, ideo-
logijoms, paveldosaugai, didþiosioms moralinëms te-
orijoms, kasdienybei (Vaneigem 1983: 79). Todël ko-
kybiðkumas negali bûti vienintelis lakmuso popierë-
lis, rodantis atsiskyrimà nuo linijinio determinizmo.
Ir tai yra problema, nes kûrybingumas tik tada tam-
pa iðlaisvinanèiu ir áveikia susvetimëjimà, kai susilie-
ja su gamyba, tampa jos imanentine, svarbiausia gran-

dimi. Iki XX a. pabaigos visuomenë daugiausiai bu-
vo reprodukuojama techniniu, kiekybiniu poþiûriu, o
valdoma remiantis kokybinëmis ideologijomis. Prie-
ðingai, situacionistai skatina kokybiðkà kûrybingumà
paversti gamybos dalimi ir radikaliai sumaþinti vals-
tybës sankcionuojamà ideologinæ átaigà. Þmogaus ið-
silaisvinimas, pasak Vaneigemo, turi susieti laisvà in-
dividualø kûrybingumà ir gamybà, industrijà. Jis pa-
stebi, kad tam tikslui: „turi bûti paraðytas individua-
laus kûrybingumo Kapitalas“ (Vaneigem 1983: 131).

Lefebvre’o ir situacionistø teorijos yra smarkiai
susijusios su Marxo Kapitalo interpretacijomis, ypaè
su prekinio fetiðizmo ir ideologijø kritika. Pragmati-
nës kûrybingumo ir Kapitalo idëjø jungties vizijos,
siekiant maþinti susvetimëjimà, socialinæ atskirtá ir di-
dinti laisvos saviraiðkos naudingumà visuomenei, ska-
tino apmàstyti kûrybingumo ir industrijø jungtis. Bu-
vo akivaizdu, kad tai negali bûti nei klasikinis vaka-
rietiðkas kapitalizmas, nei sovietinis, ne maþiau rep-
resyvus, industrializmas. Realiai, Britanijoje valstybi-
niu poþiûriu kûrybiniø industrijø svarba buvo suvok-
ta tik tada, kai M. Thatcher vadovaujama vyriausybë
atsisakë toliau duotuoti nuostolingà angliakasiø ir lai-
vø statybø pramonæ, dël ko su ðia pramone susiju-
siuose rajonuose smarkiai iðaugo bedarbystë bei, ati-
tinkamai, socialiniai neramumai. Politinis ir socialinis
poreikis spræsti ðiø rajonø problemas skatino ieðkoti
alternatyviø verslo rûðiø ir bûdø socialinei átampa ma-
þinti. Buvo pasirinkti du problemø sprendimo bûdai:
aukðtø technologijø pramonës (þiniø ekonomikos) bei
kûrybiniø industrijø skatinimas. Kaip parodë ateitis,
XXI a. pradþioje ðiø ekonomikos srièiø dermë pa-
skatino minëtø rajonø ekonominæ raidà bei patrauk-
lumà.

Svarbi situacionistø kritikos sritis yra medija.
Adorno smarkiai kritikavo radijo laidas, populiariàja
muzikà, dþiazà juos siedamas su klasinës visuomenës
struktûrø reprodukavimu, su propaganda. Popkultû-
ra, jo manymu, tik stiprina ideologijø ir susvetinimo
efektà. Analogiðkai regimybiø organizavimà be gami-
nimà aiðkina Vaneigemas, o visuomenës spektaklio
temai visà studijà paskyrë Debordas. Vaneigemas ban-
do atskirti valstybinæ arba klasinæ propagandà nuo
vartotojiðkø regimybiø. Jis pastebi, kad unitarinë val-
dþia regimybes paverèia mitu. O fragmentuota val-
dþia regimybes pateikia spektaklio pavidalu. Svarbiau-
siomis sudëtinëmis regimybiø spektaklio dalimis jis
laiko kasdienybës stereotipizacijà, tapatumo formø,
elgesio modeliø ir stiliø konstravimà. Taèiau, kitaip
nei Adorno, situacionistai kalba apie pozityvià ðiø
institucijø reformà, kûrybingumo diegimà á þiniask-
laidà, á radijo ir filmø industrijà, o tai ðiandien jau
visiðkai integruota á kûrybines industrijas. Kûrybin-
gumo ir ávairovës plëtra þiniasklaidoje kartu reiðkia
ne tik politiniø, bet ir kultûriniø ideologijø maþini-
mà. Juk bet kokia propaganda, vieðieji ryðiai remiasi
pakartojamumu, atpaþástamumu, o kûrybinës indust-
rijos – naujumu, originalumu.
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Daugelis filosofø (Plessneris, Cassireris, R. Rorty,
Foucault, situacionistai) teigë esà þmogaus esmë yra
ekscentriðkumas arba kûrybingumas. Taèiau ar pro-
pagandinë agitacija, prisidengusi kultûrinio paveldo
sauga, piarinës gudrybës, pasislëpusios po tautinio
identiteto skraiste, átikinëjimo technologijos, þavinèios
moraliniø vertybiø tvirtumu, yra esminga þmogaus
raiðka? Kuo skiriasi romanisto, fantastikos þanro ra-
ðytojo ar kino reþisieriaus veikla nuo vieðøjø ryðiø
specialisto darbo?

G. Jowettas, V. O’Donellis bei kiti propagandø
analizës specialistai teigia, kad svarbus propagandos
tikslas yra propagandinio arba ideologinio subjekto
konstravimas. Ideologinis subjektas yra asmuo ðven-
tai tikintis doktrininëmis vertybëmis ir puoselëjantis
ideologijos remiamà ávaizdá, gyvenimo bûdà. Propa-
gandistas ðiuo poþiûriu nëra originalus. Kûrybos èia
labai maþai, daugiau racionalizacinës veiklos. Kûrëjo
spontaniðkumas ir laisvë propagandos ar rinkiminiø
technologijø atveju paklûsta organizacinëms átikinëji-
mo taisyklëms ir ideologiniams siekiams. Prieðingai
tam, esminga visuomenës saviraiðka galima maþinant
vieðøjø ryðiø átakà ir pleèiant kûrybiniø industrijø
veiklà. Propagandiniø ávykiø, provokacijø rengimà tu-
rëtø pakeisti renginiø ir pramogø vadyba. Ideologijø
represyvumà kûrybinës industrijos pakeièia karnava-
liðkumu, pramoga, þaidybiðkumu.

 Pasak situacionistø, daugiausiai spontaniðkumà ir
kûrybingumà varþanèios ideologijos yra bolðevizmas,
faðizmas, nacionalizmas. Ideologijø remiamas sàmo-
ningumas paþeidþia ateities tikslus, dabarties struktû-
rà, prisiminimus ir didina „melagingà laiko suvoki-
mà“ (Дебор 2000: 90). Ideologinis istorinio laiko kon-
stravimas yra susijæs su vaizdakalyste, dominuojanèiø
regimybiø produkavimu.

Daugelis kûrybingø þmoniø produkuoja istorinius
romanus, kompiuterines istoriniø mûðiø ir uþkariavi-
mø versijas, parodijuoja istorinius veikëjus, fantazuo-
ja apie ateitá – ir tai yra kûrybiniø industrijø ele-
mentai. Pastiðas, ironija, kûrybingos klaidingos inter-
pretacijos, keisèiausios fikcijos – tai nëra ideologinio
sàmoningumo elementai, nëra juodoji ar pilkoji pro-
paganda. Istorinë vaizduotë tampa melaginga, kai ji
pretenduoja virsti vienintele tiesa. Ideologijos tokià
istorijà paverèia prievarta, diegiama mokyklose, uni-
versitetuose, laikraðèiuose ir televizijoje. Skirtumà tarp
ideologinio sàmoningumo ir laisvos interpretacijos,
tarp propagandos ir kûrybiniø industrijø rasime kai
svarstysime ne apie pavienius kûrybingumo aktus, o
jø procesà. Net jei vieno revoliucionieriaus fantazuo-
tojo, utopisto veikla yra kûrybinë, jo idëjas ákûnijanti
partija paverèia laisvà vizijà prievarta daugeliui.

Ideologinë laiko samprata persmelkia miestø erd-
ves, istorijos vadovëlius, atsispindi raðytojø veikloje
ir taip uþgoþia laisva kûrybingumà. Todël situacionis-
tai pirmiausiai kvieèia kritikuoti kasdienes represy-
vaus pakeistinio màstymo raiðkas ir taip iðlaisvinti
erdves – urbanistines, fantazijos, muziejø – kûrybai.

Kiek vëliau nei situacionistai, aðtuntajame XX a.
deðimtmetyje, susiformuoja britiðka, kairioji Birmig-
hamo kultûros studijø centras atstovaujamas R. Wil-
liamso, S. Hallo bei D. Hebdigeso. Williamsas sub-
kultûrø veiklà nagrinëjo kaip klasinës kovos atvejá.
Jis manë, kad pankai, skustagalviai (skinheadai) ir
pan. nesàmoningai atstovauja darbininkø klasës idë-
jas. Vëliau, Hallo ir Hebdiges pastangomis, buvo at-
sisakyta revoliucinës pankø ir kitø subkultûrø trak-
tuotës ir daugiau dëmesio skirta maiðtingiems, geis-
mus ar tiesiog madas (priskiriamas daugiau diskursui
nei libido) patenkinantiems stiliams bei subkultûrø
kasdieniam gyvenimui, kûrybai. Tokiu bûdu Birming-
hamo centras nutraukë ryðius su varþanèiomis mark-
sistinëmis revoliucijos idëjomis.

IÐVADOS

Transgresyvaus, ekscentriðkio ðiuolaikinio subjekto rai-
da, bandymai pabëgti nuo struktûrinës diskursø prie-
vartos iðbalansuoja kasdienybæ, kuri prieðinasi moder-
nizacijai draudimo, iðstûmimo, segregavimo priemonë-
mis. Racionalø santyká tarp ribas paþeidþianèio eks-
centriðko þmogaus ir ritmiðkai pulsuojanèios kasdieny-
bës apibrëþia kûrybinës industrijos. Jos susieja laisva-
laikio sferà su gamyba, industrijà su kûrybiðkumu, var-
tojimà su kokybine ávairove. Svarbiausias instrumen-
tas maþinant susvetimëjimo formas yra smulkaus ir
vidutinio verslo plëtra kûrybiniø industrijø sferoje. Ver-
slumas ir kûrybingumas nelaikomi prieðybëmis, o yra
viena kità papildantys gebëjimai, kurie remiasi paklau-
sos ir pasiûlos mechanizmais ir taip uþtikrina ben-
druomenës ir kûrëjo santyká. Kita vertus, kûrybiniø
industrijø teoretikai daþniausiai neatskiria propagan-
dinës kûrybos ir kultûros rolës, neanalizuoja pakeisti-
niø, klaidinanèiø màstymo formø ir nekvestionuoja kû-
rybos autentiðkumo, socialumo. Prieðingai, situacionis-
tø ir postsituacionistø plëtota kritika tai nuolatos da-
ro. Svarbiausia yra tai, kad situacionistø filosofija su-
teikia galimybæ susieti kûrybiniø industrijø raidà su
esmiðka, bûtiðka þmogaus raiðka, su jo ekscentriðku-
mu ir kooperuotumu. Negatyvi kasdienybës kritika, ku-
rià plëtojo situacionistai, ðiandien tapo teigiamu kûry-
biniø industrijø raidos impulsu bei suteikë kûrybiniø
industrijø analizei bûtinus filosofinius modelius.
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Gintautas Maþeikis

NEGATIVE CRITICISM OF EVERYDAY LIFE AS A
PRECONDITION OF CREATIVE INDUSTRIES

S u m m a r y
The main thesis of the article is related to a paradox: the ne-
gative, left criticism of everyday life was developed by situatio-
nists and induces the positive development of cultural and cre-
ative industries. Besides, the situationists’s criticism of every-
day life could serve as a model for analysing the modern cre-

ative industries and for their development. H. Lefebvre and
the situationists G. Debord and R. Vaneigem analysed diffe-
rent forms of alienation and false ideological consciousness.
On the basis of conceptions of alienation they developed a
theory of the industrial use of creativeness. Lefebvre and si-
tuationists discussed the nature of creativity and related crea-
tivity with spontaneous, nonlinear, original activity. Creative
behaviour is quite different from propaganda activity. Situatio-
nists show the ideological nature of popculture in a similar
way as does the Fankfurt School of Social Criticism. However,
situationists didn’t try to negate mass culture but wrote about
the possibility of a revolution in everyday life. They prepared
special programmes for changing the urban life, the space of
cities. They told about the creative use of media, creative per-
formances on the streets and the revolutionary change of the
moral values of life and habitus.

The situationists’ criticism of culture is useful for sepa-
ration of culture from creative industries. Culture industry
is related to the ideological and cultural heritage, to the ac-
cumulation of symbolical capital and power for authority.
The memorial ideology is part of cultural industry. Creati-
ve industries don’t support any ideological order or domi-
nant discourse. Creativeness is strongly related to the eccen-
tricity of human beings, individual entrepreneurship, spon-
taneous imagination and social initiative. It is useful for mi-
nimization of social and personal alienation.

Key words: situationism, creative and cultural industries,
revolution of everyday life, entrepreneurship, alienation,
propaganda, eccentricity, social exclusion


