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Straipsnyje i$skiriami trys pagrindiniai etniniy santykiy i$raiskos tipai, aktualis da-
bartinei Lietuvos situacijai. Nevyraujancios etninés grupés gali reikstis kaip mazumos,
diasporos arba pilieciai (pilietija). Reali arba numanoma nelygybé gali stiprinti arba
kurti mazumy tapatybe. Tam tikrg atspirtj mazumos gali rasti organizuodamosi kaip
diasporos, bet tai gali vykti visaverc¢iy ry$iy su dauguma praradimo kaina. Galiausiai
gali susiklostyti lygiy ir visaverciy pilieciy bendruomené, kurioje nevyraujancios etni-
neés grupés reikstysi kaip ,,integruotos mazumos®. Tuo norima i$vengti apibendrinimo
ir pabreézti skirtingy segmenty egzistavima etninése visumose.

RaktaZodziai: etniskumas, etniné grupé, etniné mazuma, diaspora

JVADAS

XX a. adtuntajame de$imtmetyje socialiniuose moksluose jsitvirtings etnisSkumo terminas ir
tolesné etniskumo koncepcijy plétra siejama su besikei¢ianciu postkolonijiniu pasauliu ir et-
niniy mazumy politiniu aktyvumu. Ryty Europoje etniskumo studijy aktualijas paskatinio
kilusi nacionalizmo studijy banga ir atitinkamas kitakalbés informacijos srautas, atsirades
zlugus komunistiniam rezimui. Tac¢iau ar etni$kumo termino vartojimas atspindi kokj nors
metodologinj pozitrj, ar tai — populiarios vartosenos dalykas? Siekdama plétoti etniskumo
tyrimus, privaléjau gilintis j etniSkumo sampratg ir kritiskai apzvelgti etniskumo tyrimy kon-
ceptualias prielaidas.

ETNISKUMAS AR TAUTISKUMAS?

Kai kuriais atvejais etniskumas ities yra lietuviy, rusy ir daugelio kity Ryty Europos kalby
savokos ,tautybé“ atitikmuo. Taip yra gyventojy suraSymuose, statistikoje, gyventojy sudéties
tyrimuose. Dabartinéje visuomenéje egzistuoja tam tikros administracinés praktikos sritys,
kuriose tautybé institucionalizuojama. Statistika, gyventojy registras, pilietybés kriterijai kai
kuriose valstybése - visa tai tautybe paverc¢ia tariamai objektyvia kategorija. Institucionali-
zacijos procesas savaime siekia panaikinti tautybés variacijas. O etni$kumo terminas palieka
galimybe (ir net jpareigoja) patj reiskinj interpretuoti su jo niuansais. Todél analitinése stu-
dijose, autorés manymu, etniskumo savoka turi tam tikry pranasumy. Tautybés ir tautisku-
mo sgvokos, jsiSaknijusios kasdienéje vartosenoje, velka kasdienés samonés prasmiy $leifg ir
lieka ideologijos $esélyje. Be to, tautybé iskelia klausima, koks jos santykis su tauta — tai jau
atskira, beribé tema. Lietuviy kalbos Zodis tauta vienu atveju gali reiksti etnine grupe, kitu
atveju - nacija, t. y. politinj darinj, tad, vartojant tautiS$kumo ar tautybés sgvokas, nelengva i3-
vengti painiavos. Noréc¢iau pazyméti, kad ir Lietuvos mokslininkai, siekdami analitinio ai$ku-
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mo, yra linke tautos, tautiSkumo savokas priskirti kasdienés vartosenos sri¢iai, o mokslinéje
analizéje remtis neutralesniais terminais ,.etninis bei ,,etnigkumas* (Cepaitiené 2001).

Vientisos etniskumo teorijos i$ties néra, tac¢iau tam tikry sgvokos niuansy esama. ,,Etnis-
kumo® terminas (kildinamas i§ graiky k. ethnos) dazniausiai nurodo tapatybe, grindziama
bendra kilme ir bendruomeninio solidarumo jausmu. Susiklos¢iusi vartosena, nors ir labai
neapibrézta (dél to Connoras vadina etniskuma chameleonisku terminu), atsizvelgia j subjek-
tyvuma, tapatybe ir socialinj konstravima (Connor 1994). Net jei daugelyje moksliniy tyrimy
naudojamasi darbiniais (dél to daznai skirtingais ir nei$baigtais) etni$kumo apibrézimais, su-
vokiamas jy pranasumas prie§ populiarioje vartosenoje ir ilguose gin¢uose karstai svarstytus,
taciau vienaip ar kitaip nei$vengusius kompromitacijos, terminus. Siuolaikinéje sampratoje
etni$kumo terminas taikomas tiek daugumos, tiek mazumy ir migranty / nemigranty gru-
péms bei bendruomenéms, t. y. jvairioms gyventojy grupéms.

Pastaryjy desimtmeciy diskusijose jsitvirtino bendro pobidzio nuomoné, pripazjstanti,
kad etniskumas - tai daugelio dimensijy reiskinys, susijes su socialiniu kontekstu, kuris turi
jtaka etniSkumo rai$kai ar net konstruoja patj etniskuma. Nebttinai etni$kumas egzistuoja tik
tuomet, kai egzistuoja aigkiai apibréztos grupés, kuriy narius sieja nuolatiniai jvairts rysiai
(Kasatkina 2003). Etniskumas pasireiskia ir kitais budais. Mégindami atsiZvelgti j skirtingo
stiprumo rysius, galinc¢ius bati etniskumo israiska, galime pasinaudoti skirtimi tarp etninés
kategorijos, etniniy rysiy tinklo ir etninés bendruomenés. Etniné kategorija — tai socialinés
klasifikacijos dalis. Kategorijos visada pasiZzymi tuo, kad i$ry$kina kontrastus, ir déka to gali-
ma atskirti jai priskirtinus narius ir pasalie¢ius. Jos gali atlikti savo funkcija — padéti klasifi-
kuoti aplinkiniame pasaulyje sutinkamus Zmones, ta¢iau visai nebiitina, kad vienai kategorijai
priklausancius Zmones siety asmeniniai rysiai. Etniniy rysiy tinklg gali sudaryti aibé decen-
tralizuoty ry$iy, siejanciy tam tikrai etninei kategorijai priklausanc¢ius Zmones. Etni$kumas
pasitarnauja kaip kanalas, kuriuo cirkuliuoja informacija, tarpusavio pagalba ir pan. Etniné
bendruomené - tai jau stabilesnis darinys, grupé, kurios narius sieja pastovesni ir jvairia-
pusiai rysiai. Atsizvelgdami j skirtinga etniSkumo raiska galime suvokti, kad vietoje vienos
tvirtos savokos ,.etniné grupé® turime skale, kurios padalas skiria skirtinga pacios ,,grupés®
reikémé (Ipobivkesa 2002). Pabréztina, kad ta pati etniné kategorija, arba ,,nominali tapaty-
bé“ (Jenkins 1997), gali turéti skirtinga reik§me skirtingy individy gyvenimuose. Aigkinantis
adaptacijos raidg svarbu jvertinti, kaip ir kada Zzmonés naudojasi tautybe suvokdami savo ir
kity sékmes ir nesékmes (Kasatkina; Leon¢ikas 2003).

Etniskumo studijose raktine kategorija yra etniné grupé, nors kazin ar galima surasti mok-
slinéje literatiiroje kontroversiskesnj terming. Viena kontraversiskumo priezasciy yra pacios
»grupés” kategorijos Siuolaikinis epistemologinis dekonstravimas. Nors $ios sgvokos néra iki
galo apibréztos, jos egzistuoja ir islieka mokslo vartosenoje. Lygiai taip pat egzistuoja pacios
grupés — nepaisant to, kaip atsirado, jskaitant socialinj konstravima. Tam tikra prasme ir et-
niskumas yra socialinis konstruktas, todél jo negalima susieti vien su etnine savimone (o tai
teigia kai kurie tyrinétojai).

PRIMORDIALIZMO IR INSTRUMENTALIZMO DICHOTOMIJA

Visuma teoriniy pozitriy j etniSkuma gali bati suskirstyta j dvi pagrindines kryptis: pri-
mordialistinj ir instrumentalistinj (situacinj). Pirmos krypties atstovai nagrinéja etniskuma
kaip objektyvig realybe, tam tikrg pirmykste (primordialig) Zmonijos ypatybe. Jie teigia: kai
individas tampa visuomenés (ar tautos) nariu, jis (ar ji) suvokia bendra kilme, kultarinj ar
fizinj panaSuma ar tiesiog artumg saviems (Greenberg 1980: 14). Tyrinétojai, analizuojan-
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tys etniS$kumg i$ primordialistiniy pozicijy, linke ji interpretuoti kaip tam tikrg iracionaly
pradmenj, kaip solidarumo ir tapatybés i§$ukj su tais, kurie artimi jiems pagal krauja, kal-
ba, paprodius ir t. t. Savo krastutinémis formomis §is teorinis pozZitris analizuoja etniskuma
tokiose sociologinése kategorijose, kaip ,,i$plétota giminingy ry$iy ir atrankos forma®, arba
»pradmeninis instinktyvus impulsas“ (Van den Berghe 1981). Daznas autorius plétoja kul-
tarine psichologing primordializmo atmaing, kur etniskumas (tautiskumas) - jsisgmonintas
visy nariy kultarinis bendrumas, i$reiSkiamas objektyviomis kolektyvinémis priklausomy-
bés charakteristikomis: tai - teritorija, kalba, socialiné raida, rasés tipas, religija, pasauléjau-
ta ir psichologiné sandara (Jlamnykka 1997). Reikéty pabrézti, kad primordialistai suvokia
etni$kuma kaip kultarinj prigimtinj pavelda (Smith 1991). Tadiau $iuo pozitriu etniskumas
apibadinamas charakteristikomis, kurios gerokai vir$ija modeliy, grindziamy racionaliu pa-
sirinkimu, paais$kinimo galimybes.

Kitos krypties mokslininkai, kurie i$skiria etni$kumo fenomene galimybiy, pragmatinius
ir situacijos aspektus, kartu apibadina etni$kumg kaip pasirinkima. Jie suvokia etniskuma
kaip racionalig reakcijg j socialinj poveikj. Situacinis pozitris apibadina etninio identiteto
funkcija kaip buda pasiekti socialinius, ekonominius ir kitus grupés tikslus. Socialiné etni-
nio identiteto dimensija talpina savyje, be emociniy ir ekspresiniy momenty, racionalias ir
instrumentalistines orientacijas. ,Nuslopintas“ etniskumas gali buti suzadintas vieSumoje ir
panaudotas socialinio mobilumo, kontrolés ar vyravimo, priklausomybeés jveikimo tikslais
(Kasatkina; Leon¢ikas 2003). Sis instrumentalistinis analizés biidas, kuris traktuoja etnisku-
ma kaip simbolinj ir realy kapitala, leido suformuluoti keletg ypa¢ svarbiy teiginiy ir i$vady
socialinés ir ekonominés raidos, taip pat politikos, komunikacijos ir tarpetniniy kontakty
studijose. Teigiant, kad etniSkumo raigka gali keistis priklausomai nuo tam tikros laikotarpio
ir vietos situacijos, pripazjstamas etni$kumo lankstumas. Akivaizdu, kad $ie racionalaus pasi-
rinkimo modeliai pagristi situacine perspektyva. Jie aiskina, kad atvira etninés kilmés iSraiska
individui ar grupei gali virsti tiek nauda (ekonomine, prestizu), tiek nepritekliais (socialiniy
kontakty apribojimas). Saves ir aplinkos identifikacija sukuria mechanizmg, kuris nulemia
nauda ir nepriteklius, susietus su etni$kumu (Allardt 1979).

Galima sutikti, kad etniskumas yra valdomas ir pasizymi situaciniu lankstumu, tac¢iau jis
negali susikurti tu§¢ioje erdvéje — tuo pripazjstamos $io fenomeno primordialios $aknys. Visa
tai leidZia tyrinétojams teigti, kad primordialinis ir situacinis pozidriai j etniskuma labiau
vienas kita papildo, negu neigia. Vis délto, struktiiralizmas, kaip ir primordializmas, apibi-
dindamas etni$kuma per kulttros archetipa, ne tik tampa pazeidziamas kritikos, bet ir stokoja
skatinanc¢iy teoriniy idéjy, kaip suvokti etniskumg besikei¢ian¢iame visuomenés kontekste.
Todél, sutikdami, kad abu badai néra neigiantys vienas kita, tyrinétojai daznai prideda, kad ir
skirtumai tarp jy néra labai ryskas, nes atviro primordializmo teorinis modelis $iandien ma-
7ai kam patrauklus. Tadiau turéciau sutikti su R. Jenkinsu, kad $iy debaty aktualumas islieka,
nes arSus primordializmas, kuris paprastai nesiskiria nuo buitinés savivokos, yra ganétinai
jtakingas $iuolaikiniame pasaulyje.

Autorés tyrimai ir studijos nesiremia primordialistinémis idéjomis, nes etninés tapaty-
bés ne visada atpazjstamos, daugeliu atvejy biina sukonstruotos. Tokios objektyvios savybés,
kaip kalba, religija, kultara ar bendra istorija, ne visuomet nusako asmens etniskumg, svarbas
yra subjektyvis veiksniai arba saves tapatybeé. Saves tapatinimas ir kity definicijos dalyvauja
konstruojant etninj identiteta, kartu etni$kumas konkuruoja ir sutampa su kitomis tapatybé-
mis. Taciau, nepaisant sunkiai apibidinamos (ne visuomet akivaizdzios) etninés tapatybés,
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individai lengvai jos nekeicia, susiedami ja su etnine kilme. Etninés tapatybés ne tik pasizymi
stabilumu ir ilgalaiki$kumu, bet ir tampa pastebimos, susiformuoja paternai, o tai savo ruoztu
gali bati jvardijama kaip struktara, kuri suvokiama kaip tarpusavyje susiety ir saveikaujanciy
socialiniy grupiy ir socialiniy instituty visuma.

ETNISKUMAS KAIP SOCIALINES ORGANIZACIJOS FORMA

Daugelis Siuolaikiniy tyrinétojy tiesiogiai arba netiesiogiai sutinka su F. Barth’u, kad etnis-
kumas - kultaros skirtumy socialinés organizacijos forma. Dar XX a. septintajame de$imt-
metyje jis atkreipé démes;j j tai, kad $io fenomeno mokslinés analizés esminis klausimas yra
etninés ribos, o ne $itose ribose sutelktas kultaros turinys (Barth 1969). Pagal Barth?, etninés
grupés apibiidinime svarbiausi aspektai yra saves tapatinimas ir kity tapatinimas. Sie esminiai
teiginiai, tape etniniy saveiky studijy pradzia, islieka aktualas iki $iy dieny. Nors autorius
i$plétojo ir suformulavo keletg naujy teziy, o daugelio tyrinétojy pastangomis $iuolaikinio
etni$kumo studijos labai pazengé j priekj, $i jZvalga etniskumo studijose tapo atramine (Ka-
satkina; Leoncikas 2003).

Etniskumo kaip socialinés organizacijos formos samprata daugeliu atvejy adekvatesné, negu
jo kaip kultariniy savybiy visumos suvokimas. Etniniy grupiy riby matomumas ir iglikimas,
nariy jtraukimas j grupés sudétj — visa tai byloja, kad etninés grupés ir jy esminés charakte-
ristikos yra situacijos poveikio bei istoriniy, ekonominiy ir politiniy aplinkybiy rezultatas
(Gellner 1997). Be to, didZioji dauguma $iuolaikiniy etniniy grupiy, ypac priskiriamy prie
vadinamuyjy etniniy mazumuy, atsirado ne vien evoliucijos (arba etnogenezés) proceso eigoje,
o déka situacinio pobudzio aplinkybiy. Apskritai, daugeliui Lietuvos etniniy grupiy nejmano-
ma i$skirti akultaracijos ir asimiliacijos etapy, ypa¢ pagal karty principa, paplitusj migranty
ir migracijy tyrimuose. Naujas etniniy grupiy ribas sukurdavo arba naikindavo svarbas po-
litiniai ir kitokio pobudzio jvykiai (karai, revoliucijos ir kiti istoriniai sukrétimai).

Si teiginj i$ esmés patvirtina autorés atliktas Lietuvos rusy tarpukario inteligentijos tyri-
mas. Keletas pasaulinio masto jvykiy per istori$kai trumpa laikotarpj (Pirmasis pasaulinis
karas, 1917 m. revoliuciné krizé ir Rusijos imperijos Zlugimas, Lietuvos Respublikos sukiri-
mas) suformavo naujas rusy grupes ir naujas grupiy ribas to laikotarpio Lietuvos visuomenéje
(Kacarkuna 1997).

Svarbu suvokti, kad politiné asimiliacija (arba politiskai korektiskas integracijos terminas)
daznai lenkia etnokultirine asimiliacijg ir toli grazu ne visuomet salygoja pastaraja. Etnisku-
mas pasizymi savita dinamika ir vidine struktara. Oficialioji, vie$osios aplinkos vartojama
retorika bei socialinés ir politinés vertybés, kurios yra grei¢iau monoetniskos ir i§ esmés pro-
paguojancios etninés daugumos vertybes bei demokratinio valdymo prielaidas, skatinancias
pilieciy lygiateisiSkuma, niveliuoja egzistuojancius kultarinius skirtumus, kartu etniskuma
pavercia nematomu (Kymlicka 2001). Ta¢iau anot to paties W. Kymlickaos, etninés mazu-
mos, siekdamos politiniy ir socialiniy teisiy (i§ esmés politinés ir socialinés asimiliacijos),
tuo paciu linkusios i$laikyti savo kultiring tapatybe, netgi prieSindamosis spaudimui jvaldyti
vyraujancig kultara kaip salyga minétoms galimybéms uztikrinti (Kymlicka 1999).

Taigi galima prielaida, kad kuo spartesné ekonominé visuomenés plétra ir kuo labiau i$rys-
kéja individuali ir grupés sékmé, tuo aktyvesné asimiliacija. Bet iki kurio momento? Kuomet
pasiekta patenkinama materialiné padétis ir pasiektas pageidautinas statusas daugumos visuo-
menéje, tikétina nauja ,,$akny” paieska, etninés tapatybés ,,revizija“ Vis délto $is désningumas
(paprastai netaikytinas toms etninéms ir rasinéms grupéms, kurioms sunku jveikti fenotipinius
skirtumus) buvo ir iglieka kultairinés diferenciacijos pagrindu labiau nei kalbiniai skirtumai.
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Interpretuojant Bartho idéja, kuomet individai sutinka su visuotinai paplitusiomis nuo-
statomis apie jy etnine grupe arba yra suvarzomi (apribojami) $iy nuostaty dél nuo jy nepri-
klausanciy aplinkybiy, jie suvokia ir pradeda veikti pagal $ias nuostatas. Tuo paciu etniskumas
jgyja organizacines ir institucines savybes. Siame kontekste konstruojami kultiiriniai standartai
panaudojami etniniam tapatumui apibadinti, jo turiniui nustatyti. Pasak Tiskovo, konstruo-
jant etniSkuma pagrindinj vaidmenj vaidina etninio ,,verslumo* politika, t. y. etninés grupés
nariy mobilizacija kolektyviniams veiksmams, vadovaujant lyderiams, kurie siekia politiniy
tiksly, o neisreiskia grupés kulttrinés ideologijos arba ,liaudies valios* (Tumxos 2003: 107).
Siuo atveju turéciau pabrézti, kad lyderiy kulttrtregerinés politikos ideologija daznai taikosi
prie grupés kultarinés ideologijos ir bando atspéti ,,liaudies valig®

Sio teiginio iliustracija gali biti Lietuvos mazumy politiniy organizacijy ir nevyriausybiniy
organizacijy (NVO) vaidmuo, mobilizuojant etniniy grupiy narius, tiksliau, formuojant jy ypa-
tinga, ,.teritorinj“ identiteta (pvz., Lietuvos rusai, Lietuvos rusy inteligentija). Etninei mobiliza-
cijai batina motyvaciné, vienijanti idéja. Mazumos organizacijose tokiy idéjy $altiniu paprastai
yra nacionalistiné ideologija. Ta¢iau Lietuvoje $ie mazumy nacionaliniams judéjimams badingi
tikslai (autonominiy dariniy karimas arba susijungimas su ,istorine tévyne®) neturi perspekty-
vos ir nesulaukty pritarimo. Etninis solidarumas, kaip rodo tyrimai, pasireikia tik tada, kuomet
tai neprie$tarauja pragmatinés naudos tikslams ir korporaciniam solidarumui. Tai paaiskina,
kodél etninis solidarumas iki $iol netapo veiksniu, jungianciu bent didesn¢ dalj rusy vienoje
organizacijoje. Bendruomenés programos daugiausia atspindi reakcija j ideologinius devintojo
desimtmecio ,,Sajudzio” akcentus, i$reiskia poindustrinés visuomenés individy ryzta jveikti psi-
chologinj diskomforta, nesaugumag, atrasti naujoje grupés autonomijoje vienybés ir identigku-
mo jausma. Apskritai Lietuvos rusy visuomeniniy organizacijy silpnuma suponuoja pasenusios
(daznai tarpukario NVO porevoliuciniy rusy organizacijy), atkartotos programos ir eklektiskos
ideologinés konstrukcijos, neatitinkancios dabartinés rusy bendruomenés poreikiy.

Pateiktos prielaidos atitinka konstruktyvistinio metodo, tyrinéjancio etnine visuomenés
struktiirg, teorines jzvalgas bei skiriasi nuo vyraujancio poziario i etniskuma kaip kultaros
fenomeng ir nuo paplitusios etninéje politikoje retorikos.

ETNINE GRUPE, ETNINE MAZUMA, DIASPORA:

VISUOMENES ETNINES STRUKTOROS ELEMENTAI

Etninés grupés savoka

Viena esmingiausiy klia¢iy etninés grupés savokai apibrézti yra ne tik paties reigkinio jvai-
riapusisSkumas, bet ir nuolat kintantis etniniy grupiy pobudis. Dél to kai kurie mokslininkai
neskuba nuolat tikslinti definicijy, o naudojasi jau esamais apibrézimais arba (dabar - vis re-
¢iau) pateikia savus. Nepaisant skirtingy interpretacijy, daugmaz sutariama, jog etniné grupé
yra viena pagrindiniy kategorijy visuomeninése klasifikacijose.

Socialiniy moksly raida klostési taip, kad viena stipriausiy sociologijos tradicijy (JAV) et-
ninei grupei émeé priskirti grupés, turin¢ios bendras tradicijas, tapatybés pojutj ir egzistuojan-
¢ios platesnéje visuomenéje kaip subgrupé, prasme. Tokia samprata etninés grupés terming
paverté mazumos sinonimu: Jungtinése Amerikos Valstijose etninés grupés terminas varto-
tas beveik visoms i$skirtinéms religinéms, lingvistinéms ir kitokioms mazumoms apibrézti.
Klasikinés studijos jvadu tapusios studijos Etniskumas: teorija ir patirtis autoriai, nors ir at-
mesdami mintj, kad etni$kumas susijes tik su mazumomis, pamini, jog ,esama $iek tiek tie-
sos tame, kad identifikacijos formos, pagristos tokiomis skirtingomis socialinémis realijomis,
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kaip religija, kalba ir tautiné kilmé, turi kazka bendra, taigi taip sudaromas naujas terminas,
apimantis viska: ,,etniSkumas“ (Glazer; Moynihan 1975: 6).

Britanijoje etniniy santykiy tyrimy kryptis (angl. Ethnic and racial relations) taip pat klos-
tési i$imtinai kaip imigravusiy mazumy analizés sritis. Akivaizdu, kad tokia etninés grupés
samprata prasilenkia su daugelio Europos visuomeniy realijomis, ta¢iau Europoje atitinka-
ma socialiniy moksly pakraipa nebuvo taip i$plétota, kaip anglosaksy visuomenése. Pasak
W. Connoro, Amerikos sociology etninés grupés apibrézimas tikrajg reik§me pazeidzia ma-
ziausiai dviem svarbiais aspektais: etniné grupeé gali bati ne tik subordinuota platesnés politi-
nés visuomenés dalis; ji gali bati ir vyraujanti grupé vienoje valstybéje arba atskiros jos dalys
gali egzistuoti keliose valstybése (Connor 1994). Antra, etninés grupés termino populiarus
taikymas bet kuriai partikuliariai grupei beveik uztemdo jvairiy tautybés formy skirtumus.
T. Parsonsas atkreipé démesj j du bruozus, dél kuriy sutinka daugelis. Tai — grupinés tapaty-
bés idéja bei Zmoniy organizavimasis i skirtingas grupes ir solidarumo bei lojalumo jausmas,
vienijantis ty grupiy zmones (Glazer; Moynihan 1975). Véliau vis daugiau démesio sulauké
atskiroms grupéms budingi skiriamieji bruozai. Pladiai cituojamas E. Barth'as iSryskino etni-
niy riby reik§éme bei i§skyré grupiy skiriamuosius bruozus (Barth 1969).

Pagal jj, etniné grupé gali apibrézti save tik remdamasi kontaktais ir lygindamasi su ki-
tomis grupémis, kurias jos nariai laiko kitokiomis. Kad etniné grupé egzistuoty, individai
turi laikyti save jos nariais. Struktirinis aspektas taip pat numato aplinkos reakcija, iSorinio
pasaulio pozitrj, nes etniS$kumas ne tik pasireiskia grupés viduje, bet ir sukelia tam tikra is-
orinio pasaulio reakcijg. Saves laikymas tam tikros grupés nariu ir kity atliekamas priskyri-
mas - logi$kai skirtingi veiksmai; saviidentifikacijai nebttini iSoriniai, ,,objektyviis“ poZymiai
(JTamnyxxa 1997). Nemazai tyrinétojy remiasi $ia skirtimi ir saviidentifikacija laiko $iuolaiki-
néje visuomenéje etniskuma lemianciu veiksniu (ypac toks pozitris i§populiaréjo postmoder-
nizmo ir reliatyvizmo plitimo metu, kai viska émé uzgozti madinga tapatybeés tyrimy kryptis).
Subjektyvusis etniskumo kriterijus taip pat reiskia, kad Zzmonés tai paciai grupei gali priklau-
syti dél skirtingy priezas¢iy: kilmés, gyvenamosios vietos, religiniy ar politiniy jsitikinimy,
karjeros sumetimy, $eimos ry$iy ir t. t.

Nors ir egzistuoja skirtingos interpretacijos, etninés grupés sagvoka tapo universalia aka-
deminio diskurso dalimi. Be abejo, etniskumo teorijy spektro apzvalga buty atskiras darbas.
Siuo atveju tikslas kur kas kuklesnis: parodyti, kad etniné grupé yra pakankamai lankstus,
korektiskas ir neutralus terminas. Dél $iy savybiy jis tinka atskiriems visuomenés etninés
kompozicijos segmentams pavadinti.

Etniné mazuma

Ivairiuose tarptautinés teisés aktuose vartojamas terminas ,.etninés mazumos®, tac¢iau dauge-
lyje jy nepateikiama konkretaus apibrézimo. Be to, vartojamos sgvokos ,tautinés mazumos®,
»etnings, religinés arba kalbinés mazumos®, ,,tautiné ar rasiné kilme*'

Dél politiniy galimo apibrézimo implikacijy jj pateikti ir jteisinti gali bati vengiama samo-
ningai. Kai néra konkretaus apibrézimo, valstybés gali atsizvelgti i savo poziarius ir aplinky-
bes. Kita vertus, mazumy teisiy apsaugos sistema islieka gana lanksti ir atvira toms grupéms,
kuriy savitumo kriterijai néra itin konkretas ir gali ne iki galo atitikti konkrecius apibrézimus.

! Atitinkamai Zr.: Europos Tarybos Tautiniy mazumy apsaugos konvencija; Tarptautinis pilietiniy ir
politiniy teisiy paktas, 27 str.: Tarptautiné konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos panaiki-
nimo, 1 str. ir kt.
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Nors kartais ,,etniné mazuma“ ir ,tautiné mazuma®“ gali bati vartojamos sinonimiskai ir su-
kelti problemy interpretuojant, teis¢je pastebima tam tikry jy vartojimo skirtumy.

Galima sutikti, kad ,etniné mazuma®“ yra platesné sgvoka, o ,,tautiné mazuma“ - tam tikra
jos forma (Pawlak 2001: 71). Vieny ar kity savoky i$kilima ir interpretavima kartais lemia tei-
siniy terminy ir politiniy sutarimy raida. Autoré savo tyrimuose sutelké démesj ne j teisés ir
politikos problematika, o j socialinj konteksta, kuriame etninés mazumos gyvena ir reiskiasi.
Todél konstruojami terminai grindziami sociologiniais kriterijais. Tad etniné mazuma su-
prantama kaip realios arba suvokiamos nelygybés kategorija, o ne kaip i teisinio ir politinio
diskurso perimta apraSomoji savoka.

Europiné tautinés mazumos samprata ir politiniy sieny istori§kumo pripazinimas yra ge-
ras pavyzdys, parodantis, kad ne palyginti nedidelés grupés nariy skaicius, o pats politinés
subordinacijos faktas yra pagrindinis mazumos bruozas (plg. Simpson; Yinger 1985: 10). Pla-
¢iai vartojami terminai ,daugumos grupé® ir ,mazumos grupé“ sociologijoje ne tik nusako
visuomenés etnine jvairove, bet ir apibadina etning (rasing) hierarchija. Kai kurios visuome-
nés grupés turi didesniy, nei kitos, privilegijy ir istekliy. Etninés grupés gali skirtis politine
galia, ekonominémis galimybémis ar kultaros prestizu. Kultarinio pobudzio privilegijomis
paprastai naudojasi titulinés tautos: jy gimtoji kalba bei kultara jgauna valstybinés kalbos ir
kultaros statusa.

Faktas, jog grupés turi vienody galimybiy siekti socialiniy gérybiy arba kultiros plétoji-
mo, leidzia kalbéti apie etnine stratifikacija. Kai kuriose visuomenése rasiné ar etniné kilmeé
gali tapti vyraujanciu grupés socialinés padéties rodikliu. Klasiné ir rasiné stratifikacija kartais
sutampa ar i§ dalies sutampa, o kartais yra skirtingos sistemos.

Siuolaikinése demokratinése visuomenése paprastai nebeaptinkame institucionalizuotos
diskriminacijos, pagal kurig ai$kiai galétume atskirti vyraujancias ir subordinuotas grupes.
Taciau kartais nelygios galimybés ir i$tekliai sutampa su etninémis ribomis. Pasitaikanti dis-
kriminacija ar rasizmas i§stumiami j neformalaus elgesio sritis, o nelygybe i$reiskiama sub-
tilesniais socialinés saveikos btidais. Etniné grupé, atsidarusi nelygioje padétyje, palyginti su
kitomis etninémis grupémis, arba tapusi diskriminacijos objektu ir nepajégianti jos jveikti,
tampa etnine mazuma. Nepaisant formaliy lygybés kriterijy, didele reik§me turi subjektyvi
mazumy savijauta ir situacijos suvokimas. Siam suvokimui svarbios ne tik formalios teisés,
bet ir grupés kolektyviné patirtis, tiesioginé ir simboliné saveika su daugumos nariais bei
daugumos nuostatos.

Taigi etninés mazumos ne kiekvienu atveju yra bendruomenés, kuriy nariai jaucia tvirtus
tarpusavio ry$ius. Tuomet, kai atskiri etninés mazumos individai suvokia savo subordinuotos
padéties bendruma ir nori ilaikyti savo kultiirinj tapatuma, atsiranda diasporos uzuomazga.

Diaspora

Pastaraisiais metais vis dazniau diaspora suprantama apibendrinta prasme ir i§stumiama jos
pirminé reik§mé. Tad naujesni $altiniai diaspora vadina tam tikros bendrijos i§sklaidymo pro-
cesa, taip pat kildinan¢iy save i$ $ios bendrijos grupiy, gyvenanciy ne savo kilmés $alyse (kai
kurie Zodynai priduria - tautiniy, kultGriniy mazumy padétyje), susitelkimo process. Kartais
diaspora paprasc¢iausiai tampa i$eivijos arba tautinés mazumos sinonimu.

G. Shefferio pozitriu, diasporos karési priverstinai arba savanoriskai etninéms grupéms
migruojant uz savo istorinés $alies (Shefferio vartojamas terminas — homeland) riby. Jos pri-
imanciose $alyse gyvena mazumy statusu, i$laikydamos savo etninj arba etninj ir religinj
identitetg bei bendruomeninj solidarumg (Sheffer 1986).
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Daugeliui etniniy grupiy esminis dalykas - ry$ys su ,tautos zidiniu“ vieta, kur didesné
etninés arba religinés grupés dalis palaikyty tarpusavio ry$ius kaip vietinés kilmés bendruo-
mené. Politinés, moralinés ir kultarinés ,tautinio zidinio“ atramos nebuvimas ir daznai prie-
§iska aplinka verté ieSkoti atspirties savo bendruomenéje. Kita vertus, daugiaamzis gyveni-
mas kitatau¢iy aplinkoje i$lavino integracinius gabumus, imlumg kalboms, kultaroms bei
gyvensenai.

Imigrantams ir mazumoms, jauc¢ianc¢ioms ,gimtojo zidinio“ uznugarj, bendruomeninés
adaptacijos ir i8likimo klausimas néra toks astrus. Ypac tai pasakytina apie ,,imperiniy tau-
ty“ atstovus — anglus, prancizus, rusus. Taciau, ,,neSdami pasauliui“ savo kultaros likucius,
jie prisitaikydavo ir keisdavo, tapdavo ,,netipiskais anglais®, ,ne visai pranctzais®, ,,ypatingais
rusais®. Tac¢iau jausdamiesi imperijos, valstybés, kultaros dalimi, nesistengé formuoti naujos
ja saugojancios bendruomenés, kurig galétume pavadinti diaspora. I$imtis — rusy sentikiai,
suformave i$sklaidytas diasporines grupes Rusijos imperijos pakras¢iuose (Kasatkina; Leon-
¢ikas 2003).

Individualus adaptyvumas diasporose labai susijes su gebéjimu islaikyti savo tapaty-
be - galbtt tai ir yra esminé diasporos savybé. I8likimo prielaida buvo stiprus bendruo-
meni$kumas. Viena vertus, egzistavo iorinis spaudimas — bendruomeniskumas ir grupiy
hierarchija buvo universalus dalykas tradicinéje visuomenéje. Kita vertus, turéjo susiklos-
tyti stipri diasporos vidaus organizacija. Svetimoje aplinkoje i$gyventi buvo paprasciausiai
nejmanoma be organisko zmogaus iStirpimo grupéje, be normy sistemos, elgesio taisykliy,
instituty, pavaldumo ir globos rysiy, grupés vidaus hierarchijos, griez¢iausios savitarpio
kontrolés ir sankcijy pazeidéjams. Korporatyvizmas, bendruomenés solidarumas buvo ne
tik i§gyvenimo salyga svetimame pasaulyje, bet ir svarbi profesinés sekmeés prielaida (Kasat-
kina 2003).

Tokiame ypatingame socialiniame pasaulyje formavosi lankstus Zmogus, sugebantis savyje
suderinti individualizma su atsidavimu bendruomenei, tradicijoms. Visai nauja situacija susi-
klosté formuojantis pramoninei visuomenei ir pradéjus byréti geto sienoms - ir tiesiogine, ir
perkeltine prasme. Pamazu pats etniniy specializacijy principas tapo atgyvena. Emancipacija,
jigyta pilietiné lygybé, jstatymu ir paprociais pagristos bendruomeniy hierarchijos suirimas,
bendruomenés kaip pagrindinio organizacijos tipo nykimas - visa tai sumazino aplinkos
spaudimg diaspory nariams (Gellner 1993).

Sulauke tyrinétojy démesio ,,naujosios diasporos® — besiformuojantis reiskinys, kuriame
rei$kiasi ir ,klasikinés diasporos bruozy, ir visiskai naujy diasporos ypatybiy. Sia prasme
diasporos fenomenas néra praeities dalykas. Pasauliui jis reiskia ir naujus i§bandymus, ir uni-
kalaus patyrimo galimybes, ir tarpvalstybiniy rysiy bei kontakty potenciala.

PAGRINDINIAI ETNINES STRUKTOROS ELEMENTAI

Etniniy grupiy ateities tyrimai turéty padéti i$siaiskinti svarbiausius veiksnius, turinius jta-
kos jy padéciai visuomenés struktiroje. Siekiant $io tikslo vertéty sutelkti démesj j ty paciy
etniniy grupiy, pasizymin¢iy vienodu socialiniu kapitalu ir panasiais adaptaciniais jgudziais,
adaptacija skirtingose visuomenése. Zinoma, reikimingiausiu lieka atsakymas j klausima, ko-
kie socialinés politikos veiksniai lemia etninés grupés situacija visuomenés struktiroje. Kaip
vieng galimy atsakymy pateiksiu pagrindiniy visuomenés etninés struktiiros elementy sche-
ma (Kacarxmna 2007: 35).
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Schema. Visuomenés etninés struktiros elementy apibrézimas

Pagrindiniai | Etnokonfe- Pilietinés Bendruo- Socialiné integracija
lamzgial smgs ?:vapa- teises memf\e Pasitenkini- | Socialiné Ekonominé
tybés iSsau- konsolida- - v . ..
s .. mas sociali- LNisa situacija
gojimas cija .
niu statusu
Vyraujanti Suteiktos
etniné + Visos +7? + - ?
grupé pilietinés
teises
Etniné + Teisiy -+ - +- ?
mazuma suvarzymas
Diaspora + Teisiy + -+ + ?
suvarzymas
Kitatauciai Suteiktos
pilieciai - Visos - + - ?
pilietinés
teisés

Galima prielaida, kad esminiais veiksniais, lemianciais tam tikros etninés grupés pozicija
visuomengéje, jvardintini: etninés (etnokonfesinés) tapatybés svarba jos nariams, pilietinés teisés
ir valstybeés politika, taip pat bendruomeninés (grupinés) konsolidacijos ir socialinés integracijos
laipsnis. Greta tradicinio susidoméjimo kalbine situacija (valstybinés kalbos mokéjimo lygis,
bilingvizmas, bendravimo gimtaja kalba intensyvumas), religingumo lygiu, gimtosios ir vy-
raujancios kultaros statusu, ypa¢ daug démesio etnokonfesinio identiteto tyrimuose skiriama
asimiliacinei elgsenai ir etninio identiteto i§saugojimo strategijai. ,,Kitatauc¢iy pilie¢iy“ kilmeé
atpazjstama, ta¢iau daugeliui etninés tapatybés i$saugojimas néra aktualus, o etniné kilmé ne-
turi ypatingos reik§meés tokiai asmenybei. Tokioje grupéje asimiliaciniai procesai yra pakan-
kamai intensyvis. Diaspory atstovams asimiliacija yra nepriimtina, o daznai ir nejmanoma,
nes vyraujanciai visuomenei jie yra ne ,,savi‘. Didesnei daliai ,etninés mazumos® nariy asimi-
liacija taip pat yra nepriimtina dél daugumos arba jy paciy nuostaty, jy asimiliaciné strategija
yra nepalaikoma daugumos.

Teisiné situacija yra vertinama pagal lygiy pilietiniy teisiy sudaryma grupiy nariams. I§-
skirtine reik§me jgauna subjektyvus situacijos vertinimas ir etniniy grupiy savijauta. Greta
formaliy teisiniy lygybés kriterijy numatoma tyrinéti subjektyvius situacijos vertinimus, dau-
gumos ir mazumos saveikos patirtis, vyraujancios grupés nuostatas mazumy atzvilgiu.

Kaip parametrus, lemianc¢ius bendruomening (grupine) konsolidacija, ketinama tirti gru-
piy nariy savitarpio pagalbos programas, mazumy organizacijy efektyvuma. Apibréziant $iuos
parametrus batina nustatyti, kokia yra mazumy grupiy strategija (ar ji yra i§ viso) ir kokie
yra $iy grupiy prioritetai tenkinant savo nariy pagrindinius socialinius poreikius, tac¢iau ypac
svarbu, kokie pragyvenimo i$tekliai yra naudojami — nuosavi (grupiniai) ar kreipiamasi pa-
galbos j valstybe, istoring tévyne, tarptautines organizacijas. Bendruomeninés konsolidacijos
pavyzdziu galéty buti diasporos, kurios gali naudoti jvairig strategija ir jvairius iSteklius uztik-
rinant savo grupés egzistavima, ta¢iau svarbiausiu veiksniu jvardintinas tam butiny struktary
ir jgudziy turéjimas. Tikétina, kad ,mazuminés” socialinés struktaros yra fragmentigkos ir
veikiamos daugumos. Vyraujancios visuomenés interesams atstovauja valstybeé, taciau, kitaip
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nei diasporos, etniné mobilizacija ir bendruomeniné konsolidacija minétoje visuomenéje gali
nepasireiksti (nors to paprastai siekia nacionalistiné ideologija).

Socialine integracijg atskleisty keletas parametry: jgyto socialinio statuso vertinimas, taip
pat mobilumo lygis ir tam tikry socialiniy anklavy, socialinés entropijos kli¢iy buvimas.
Grupiy nariy santalka tam tikroje socialinéje niSoje gali byloti tiek apie diskriminacija, tiek
apie socialiniy jgudziy stoka arba abiejy minéty veiksniy egzistavima, o tai daznai pasitai-
ko. Grupiy ekonoming situacijg ketinama apibrézti pagal nedarbo lygj, pajamas ir profesing
struktirg, glaudziai susijusius su socialine nisa.

ISVADOS

Konceptualinéje plotméje aktualu pabrézti, kad pasistimeéta nuo etniniy grupiy kultiros turi-
nio tyrimy prie démesio tos kultaros vertinimui, jai priskiriamam statusui ir pastaryjy ry$iui
su etnine tapatybe. Tam tikra prasme ir etni$kumas yra socialinis konstruktas, todél jo nega-
lima susieti vien su etnine savimone.

Atlikti tyrimai ir studijos rodo, kad etninés tapatybés ne visada atpazjstamos, nes daugeliu
atvejy biina sukonstruotos. Tokios objektyvios savybés, kaip kalba, religija, kultiira ar bendra
istorija, ne visuomet nusako asmens etni$kuma, svarbis yra subjektyvis veiksniai arba saves
tapatybé. Taciau, nepaisant sunkiai apibtidinamos (ne visuomet akivaizdzios) etninés tapaty-
bés, individai lengvai jos nekeicia, susiedami jg su etnine kilme.

Straipsnyje i§skiriami trys pagrindiniai etniniy santykiy i$raiskos tipai, aktualas dabarti-
nei Lietuvos situacijai. Nevyraujancios etninés grupés gali reikstis kaip mazumos, diasporos
arba pilieciai (pilietija). Reali arba numanoma nelygybé gali stiprinti arba kurti mazumy tapa-
tybe. Tam tikra atspirtj mazumos gali rasti organizuodamosi kaip diasporos, bet tai gali vykti
visaverc¢iy kontakty su dauguma praradimo kaina. Galiausiai gali susiklostyti lygiy ir visaver-
¢iy pilie¢iy bendruomené, kurioje nevyraujancios etninés grupés reikstysi kaip ,,integruotos
mazumos‘. Savo ruoztu, ,etniné grupé“ yra parankiausia sgvoka etninéms studijoms plétoti,
nes jos déka i$vengiama su ,tautos“ ar ,mazumy"“ savokomis susijusiy priestaringumy.

Gauta 2007 08 10
Priimta 2007 09 20
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NATALIJA KASATKINA
Ethnicity studies: tendencies and main concepts

Summary

The studies and research carried out indicate that ethnic identities are not always recog-
nisable because in most cases they are constructed. Such objective attributes as langua-
ge, religion, culture or common history do not always outline personal ethnicity; sub-
jective factors or self-identity are important. However, despite the fact that it is difficult
to define (not always evident) ethnic identity, individuals do not change it easily and
relate it to their ethnic origin.

Three main types of expression of ethnic relations relevant to the situation of
Lithuania are distinguished in this article. Non-dominant ethnic groups can manifest
themselves as minorities, diasporas or citizens. Real or implied inequality may streng-
then or construct minorities” identity. The minorities can find a certain counterbalance
while organising themselves as diasporas, however, this might happen at the cost of
the loss of thorough contacts with the majority. Eventually, a community of equal and
full-right citizens can be formed in which the non-dominant ethnic groups would be
structured as “integrated minorities”. In its own turn, it is stated that “ethnic group” is
the most qualified conception for the development of ethnic studies because it avoids
discrepancies related to the concepts of “nation” or “minority”.

Key words: ethnicity, ethnic group, ethnic minority, diaspora



