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Esminis tautinio tapatumo aspektas yra savimoné, jos reikémingas matmuo - filoso-
finé refleksija, apmastanti tautos butj visuotinybés aspektais. Tai daroma profesiniu ir
neprofesiniu lygmenimis. Tam nedaug tegali praversti postmodernistinio reliatyvizmo
veikiama $iuolaikiné filosofija. Sovietinio laikotarpio ideologinis spaudimas filosofijai
nejstengé nuslopinti savaranki$kos mastysenos, taciau to nepakako, kad buty sukurtos
konceptualios priemonés realiai tautos bii¢iai apmastyti. XX a. pirmosios pusés lietuvis-
kojoje filosofijoje, nepaisant laiko distancijos, jos i§ esmés yra analogiskos toms, kurios
kyla dabarties gyvenime. A. Dambrauskas, S. Salkauskis, A. Maceina, Vydiinas, apmas-
tydami lietuviy tautos kiirybiniy galiy skleidimosi perspektyva ir vietg visos Zmonijos
bendrijoje, numaté ir praktinius §vietimo ir kultiiros plétros uzdavinius.

RaktaZodZiai: tautinis tapatumas, tautiné savimoné, filosofinis matmuo, visuotinybé, kon-
ceptualumas

JVADAS

Pradédamas rasyti $ia jdomia, bet musy filosofy gerokai apleista tema, remiuosi keliomis kaip
savaime ai$kiomis, bent man, prielaidomis. Neabejoju tautinio tapatumo, kaip tam tikro, isto-
riskai kislaus tautiniy savitumy viseto realumu, nors realumo pobudis bity jdomus svarstymo
objektas postmodernistinés dekonstrukcijos, nominalizmo ir realizmo argumenty kontekste.
Man taip pat nekyla abejoniy dél to, kad esminis tautinio tapatumo aspektas yra sgmonin-
gumas, nes visaverciu gali buti laikomas tik save suvokiantis ir apmastantis tapatumas. Tapa-
tumo samoningumas ir yra tautiné savimoné. Taip pat aisku, kad, be ideologinés, politinés,
meninés, religinés raiskos formy, savimoné jgauna ir filosofinj pobudj. Tai reigkia, kad tautinis
tapatumas gali buti reflektuojamas ir konstruojamas filosofiskai, tautinéje savimonéje atsive-
ria filosofinis matmuo. Filosofija, kaip specifiniy idéjy ir koncepty karybos sritis, kaip ir kito-
kia kiiryba, yra plétojama pla¢iame tautinés kultiros kontekste. Konkrety vyksma salygoja ir
turi jtakos jvairas veiksniai, tokie kaip tautos istorinio kelio bei esamojo laikotarpio savitumai,
kultaros tradicijos, idéjiniai poveikiai i $alies, pagaliau, kirybingos asmenybés. Ypa¢ svarbus
yra bendrasis filosofinés mastysenos i$sivystymas ir vieta tautos kulttros kontekste.

FILOSOFINE REFLEKSIJA

Filosofiné tautiskumo refleksija savo turiniu skleidziasi kaip pagrindiniy konkrecios tautos
baties realijy apmastymas bendruoju tautiSkumo kaip tam tikros Zmogiskumo dimensijos
poziariu. Tai gali buti speciali tauti$kumui skirta tematika, kurioje filosofijai badingu visuo-
tinybés aspektu yra svarstomi tautiSkumo ir Zmogiskumo, individualumo ir visuotinumo,
faktiskosios esamybés ir vertybinés privalomybés, istorinés praeities ir dabarties bei ateities
santykio ir pana$as klausimai. Pasaulinéje filosofijos rastijoje netruksta atvejy, kada filoso-
fiskai apmastomas tam tikros tautos ar net istiso pasaulio regiono istorinio kelio ir dvasinés
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patirties individualumas (Cea 1984). Tai taip pat yra tokie universaliyjy dalyky apmastymai,
kuriuose nerasime kokiy nors i§skirtiniy tautiniy akcenty, bet vis tik juose atsispindi tautos
mentalitetas bei intelektualinés tradicijos, istorinés patirties ir kultaros savitumai, moralinés
ir politinés kolizijos. Filosofijos tradicija gali daug ka pasakyti ir apie tautinio mentaliteto bei
pasauléjautos savitumus. Todél galime pamatuotai ieskoti atsakymy j klausimus, kodél vokie-
¢iy filosofijos spekuliatyvumas ir sistemiskumas lengvai atskiriamas nuo brity filosofijoje vy-
raujanc¢io empirizmo, o pranctizy filosofijai budingas racionalizmas aiskiai skiriasi nuo rusy
filosofijos iracionalizmo? Ar tai nieko nesako apie tauty intelektualumo ypatumus? Savitumy
nepaneigia tai, jog kiekvienoje tradicijoje rasime ir kitokiy, jai nebadingy tékmiy, pvz., brity
spekuliatyvioji metafizika.

Reflektuojantys tautiskumga filosofiniai diskursai nebana kuriami uzdaroje tautos inte-
lektualinés kult@iros aplinkoje. Filosofijoje, kaip ir kitose idéjy karybos srityse, tikrasis origina-
lumas nedaznas, todél ir neabejotinu originalumu pasizyminti filosofijos tradicija neissivercia
vien ,,savais” kairybiniais ,,pajégumais®. Pastarieji be perstojo pasipildo i§ kitur ateinanciomis,
savaip interpretuojamomis ir adaptuojamomis idéjinémis jtékmémis. Zinant, kad filosofija
néra anonimiska idéjy plétra, bet asmenybiska Zzmogaus ir buties santykio refleksija, tuo filo-
sofija skiriasi nuo mokslo, suprasime, kokj vaidmenj filosofinéje tautiskumo refleksijoje vaidi-
na karybingos asmenybés. Tapdama organiska tautos kultarinio gyvenimo sritimi, filosofija
tenkina ir kartu ugdo tautos buties universalaus jprasminimo reikme, kuria ir tesia kultarine
tautos tradicijg, teikdama jai konceptualiyjy priemoniy (Sliogeris 2001: 56).

Tautiskumo apmastymas visuotinybés aspektais, kaip jau minéta, yra déstomas tekstuo-
se, skiriamuose bendriesiems samprotavimams apie butj, Zzmoguy, istorijg, gamta. Tai filosofija
sensu stricto, arba profesiné filosofija, sutelkta universitetuose ir akademijose, kuriama ir kul-
tivuojama specialiai pasirengusiy bei tam pasaukimg turinéiy Zmoniy. Visuotinybés tematika
kultaroje ne tik skleidziasi profesinés filosofijos lygmeniu, bet ir atsispindi kitose idéjas ku-
rianciose kultaros srityse (mene, humanitariniuose bei socialiniuose moksluose), yra isreis-
kiama tekstuose, kurie néra specialiai skiriami visuotinybés svarstymams ir gali bati salyginai
vadinami neprofesine filosofija.

Salia kity dvidesimt pirmojo amZiaus i$$iikiy ypatingg riipestj, kaip jau minéta, kelia
klausimas, kaip globalieji poky¢iai gali paveikti bendruomeniy, tauty, kultary tapatumga. Pa-
détj komplikuoja tai, kad globalizacija néra, kaip pamazu ai$kéja, vienos krypties vyksmas.
Globalizacija lydi jos pacios sukeliami, tac¢iau jai priestaringi antiglobalisty judéjimai, stipré-
jancios regionizmo bei kitokio vietinio partikuliarizmo tendencijos. Rapestis dél iy dalyky
Lietuvoje yra jau¢iamas kaskart stipriau, nors isreiskiamas daugiausiai politinéje, kultarinéje
publicistikoje bei kultiarologinéje eséistikoje. Nepalyginamai silpniau tai atsispindi filosofijoje
ir galima teigti, jog tai dar netapo profesionaliy filosofiniy apmastymy objektu. Toks ,,véla-
vimas“ leidzia manyti, kad ir posovietinei lietuviskajai filosofijai yra badingas abejingumas
tautiskumo klausimams, ypac ryskus didZiojoje Ziniasklaidos dalyje ir ne tik joje. Abejingumo
itaky reikia ie$koti ne kur kitur, o sovietiniu laikotarpiu internacionalizmo vardu skiepyto
kosmopolitizmo, ruosusio dirva dabartiniam globalistiniam kosmopolitizmui, padariniuose.

Tad nenuostabu, kad tautinio tapatumo buklés globalizacijos kryzkelése apmastymai
stokoja konceptualiy priemoniy. Tam nedaug tegali padéti postmodernistinés dekonstrukci-
jos paveikta Siuolaikiné filosofija. Prie$taravimas tarp filosofijos fragmentacijos ir globaliosios
visuotinybés yra akivaizdus. Tapatumo apmastymams taip pat nedaug tegali pasitarnauti, nors
tematikos pozitriu jvairus ir turiningas, bet neperzenges oficialiojo marksizmo dogmy filoso-
finis sovietinio laikotarpio diskursas.
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SOVIETINIO LAIKOTARPIO PALIKIMAS

Per visg sovietinj penkiasdesimtmet;j filosofijai teko pastebimas ir gana prie$taringas vaidmuo
dvasiniame visuomenés gyvenime. Filosofija buvo déstoma aukstosiose mokyklose, buvo raso-
mos ir ginamos disertacijos, palyginti gausiai leidziama gana placia skaitytojy auditorija turinti
literataira. Tadiau visa $i veikla ne vienu atzvilgiu nedaug tesiderino ar net i§ viso kirtosi su tradi-
ci$ka filosofijos paskirtimi — laisvu Zmogaus buties pasaulyje apmastymu. Filosofija tuomet buvo
laikoma oficialiosios ideologijos dalimi, privaléjo nenukrypti nuo marksistinés filosofijos proble-
matikos, besalygiskai pripaZinti materialistinés pasauléZitros pranasuma, kritikuoti visokj ide-
alizma, ,,burzuazine filosofija“ Filosofas oficialiai buvo laikomas ,ideologinio fronto kovotojuS,
todél i$ principo negaléjo reikstis kaip savarankiskas ir originalus mastytojas. Negaléjo net patj
marksizma bent kiek savarankigkiau interpretuoti, nerizikuodamas bati apkaltintas revizioniz-
mu. Tuo labiau negaléjo buti tautinés savimonés reiskéjas, jos intelektualinés tradicijos teséjas.

Ir vis tik filosofija Lietuvoje netapo vien totalitaristinés ideologijos tarnaite. Tiksliau pa-
sakius, tokio vaidmens, tekusio jai penkiasdesimtmecio pradzioje, ji beveik visiskai atsikraté
$io laikotarpio pabaigoje. Nepaisant savarankiskai mastysenai nepalankios aplinkos, pagrin-
dinése Lietuvos studijy ir mokslo jstaigose (Vilniaus universitete, Moksly akademijoje) tokia
filosofiné mastysena vis tik pulsavo, pradzioje siaura, o véliau, santvarkai liberaléjant, kaskart
platéjancia ir giléjancia tékme. Pradzioje tai vyko savotisku, bet tuometinémis salygomis bene
vieninteliu jmanomu budu - siekiant nuosekliai argumentuotai, taigi nedogmatiskai traktuoti
pacia marksistine teorija, ugdant tuo paciu kritiskg poziarj j teiginius, kurie néra tinkamai
pagrindziami. Taigi savarankiskumas reigkési pirmiausia tuo, kg galima pavadinti nepriekais-
tingos mastymo kokybés reikalavimu. Kokybés kriterijy besilaikanti mastysena skiepijo filo-
sofinés abejonés dvasig, plété diskutuotiny problemy diapazong, karé tiems laikams gana atvi-
ra ir gana pakancia kitokioms nuomonéms aplinka. Galima drasiai teigti, jog tai sudaré tarsi
savoti$ka liberalumo oaz¢ tuometinéje oficialiosios ideologijos terpéje. Ne veltui marksistiné
filosofija, déstoma Vilniaus universitete, neoficialiai buvo vadinama liberaliuoju marksizmu.
Tai buvo sektinas pavyzdys kity aukstyjy mokykly filosofijos katedroms.

Taciau ir toks gana liberalus filosofavimas vis délto tilpo, kartais tik formaliai, oficialio-
sios pasaulézitros ir ideologijos rémuose. Nebuvo, nes ir negaléjo bati, atitolstama nuo pagrin-
dinés ideologinés misijos — jrodinéti materialistinio visuomenés aiskinimo moksliskumag, i$
kapitalizmo j socializmg peréjimo désningumg ir kartu istorinj nei§vengiamumg. Kokias nors
alternatyvaus $iy dalyky svarstymo galimybes buvo galima traktuoti tik grieztai kritigkai. Kar-
tu teorinés abstrakcijos lygmeniu buvo grindziama mintis, kad ir sovietiné santvarka Lietuvo-
je, nepaisant faktiskosios tikrovés, yra istoriskai ,,désninga®, todél ir pateisinama. [rodinéjimai
$ia kryptimi nestokojo jtaigos ir gebéjo jtikinti ,,socializmo pranasumais“ ne vieng ty, kuriy
neveikeé tiesmukai brukama ideologija. Tai netiesiogiai teiké argumenty ir kitiems — prakti-
niams komunistinés ideologijos teiginiams, ateistinés pasauléZiaros propagandai.

Liberalumas, nors ir ribotas, ir mastymo kokybés reikalavimas ilgainiui daré savo. Nepai-
sant nepatrauklios ideologinés ,,auros®, filosofija, bent Vilniaus universitete, jgijo autoritet,
pakankamg, kad patraukty jaunus Zmones, turéjusius geras galimybes daryti akademing kar-
jera su ideologija nesusijusiose mokslo $akose. Oficialiai visi turédami bati marksistai, faktis-
kai jie angazavosi ne marksizmui, tiksliau, ne ideologinei jo misijai, bet filosofijai tikraja Zo-
dzio prasme. Temas savo moksliniams darbams jie rinkosi daugiausiai i§ XX amziaus Vakary
filosofijos - egzistencializmo, neopozityvizmo, fenomenologijos, neofroidizmo, struktaraliz-
mo, neotomizmo, t. y. i§ vadinamosios burzuazinés filosofijos, kuri galéjo buti traktuojama ne
kitaip, o tiktai kriti$kai, su ideologiniais akcentais. Ta¢iau pagal mastymo kokybés reikalavima
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batinoji kritinio vertinimo salyga buvo geras tiriamyjy koncepcijy pazinimas. Taciau toks
pazinimas reikalavo ne bet kokios, o tik teorigkai adekvacios kritikos, o tai savaime laisvino i§
ideologiniy varzty ir kreipé vien teorinés interpretacijos linkme. Tokia kritika ne kartg virsda-
vo paslépta kritikuojamo dalyko apologetika.

Tuo pat metu keleto filosofy pastangy déka buvo rengiami ir leidziami chrestomatiniai
filosofijos istorijos ir $iuolaikinés Vakary filosofijos leidiniai, supazindinama visuomené su
pasauliniu filosofijos palikimu. Visa tai turtino intelektualine kultarg ir ardé intelektualinés
informacijos blokada.

Taigi to meto filosofinis diskursas probleminiu pozitriu jvairéjo ir turtingéjo, bet vis tik
tai buvo ne kas kita, kaip tarpusavyje nesusijusiy ar labai menkai tesusijusiy koncepty rin-
kinys, negebantis, o ir nepretenduojantis apimti ir reflektuoti tai, kas vyksta tautos gyveni-
me. Filosofy profesionalumas neabejotinai augo, ta¢iau daugiausiai tik siauros specializacijos
prasme, nebuvo einama prie bendresniy, nesutampanciy su oficialigja ideologija apmastymuy,
nebent tokie apmastymai pasirodydavo tik pogrindzio spaudoje.

Tautiskumo klausimai marksistinei sovietinio laikotarpio filosofijai nebuvo svetimi, ta-
¢iau darbai $ia tematika buvo pajungti ideologinei funkcijai — internacionalizmo ir tauty susi-
liejimo propagavimui, ,burzuazinio nacionalizmo® kritikai, taigi i§ esmés tautinés savimonés
slopinimui. Suprantama, jog tai netrauké jaunesniy filosofy. Pastarieji nesvarsté nei ,tarybinio
zmogaus’, nei ,,tarybinés nacijos“ klausimy, nors tokios temos jau buvo radusios atgarsj kai
kuriy rasytojy kariniuose, kino filmuose. Vienas kitas filosofas (Stasys Venskevic¢ius, Kostas
Malinauskas) buvo paskelbes straipsniy, buvo apginta ir viena kita disertacija, kuriuose buvo
siekiama neideologizuotai, nors remiantis marksizmo klasiky teiginiais, aiskinti nacionaluma,
nacionaline psichologija, nacionaliniy kultary raidg, tauty kultaros savimone. Tokiy klausimy
svarstymas pats savaime buvo reik§mingas, nors buvo gana tolimas nuo tuometiniy gyvybiniy
tautos egzistencijos klausimy. Maziausiai arba tik labai nezymiai oficialiosios ideologijos pa-
veikti buvo darbai, skirti Lietuvos filosofijos istorijai.

Slagstant ideologiniam spaudimui, ypa¢ vadinamosios perestrojkos laikotarpiu, libera-
liojo marksizmo aplinkoje buvo tenkinamasi svarstymais apie marksizmo ,,kaip teorijos* tei-
singumga be sarysio su ,realiojo socializmo® tikrove. Nenuostabu, kad tai neteiké konceptualiy
priemoniy suvokti tuos poky¢ius visuomenéje, kurie gimdé demokratinius sajudzius ir spar-
¢iai artino komunizmo zlugima.

Apibendrinant galima pasakyti, kad sovietinio laikotarpio, ypa¢ dviejy paskutiniy de$imt-
meciy, filosofija, nors jvairi savo tematika ir gana profesionali, teoriSkai nesukaré ir nepaliko
konceptualiy priemoniy, kurios galéty buti vaisingos dabar kylan¢ioms problemoms gvildenti.
Ir negaléjo sukurti, nes marksistinés teorijos rémuose i$ principo negaléjo bati svarstoma tai,
kas realiai jvyko, t. v. ,,grizimo® i kapitalizmg. Beje, $ito nenumaté ir Vakary pasaulio polito-
logy ir sovietology teorijos. Tai, matyti, kalba apskritai politologiniy istorinés raidos teorijy
nenaudai. Marksistinis palikimas tuo labiau negali pagelbéti analizuojant ta priestaringg, is-
torijoje precedento neturintj fenomeng, jvardijamag kaip postkomunizmas arba pereinamasis
laikotarpis, nes ,,pereinama“ i§ karto daugelyje sri¢iy — nuo totalitarizmo prie demokratijos,
nuo planinio - prie rinkos tikio, nuo uzdarumo - prie atvirumo, kartu priimant globalizacijos
is$ukius ir pan. Marksistinio filosofinio palikimo netinkamumas, beje, su i§lygomis, $iy poky¢iy
apmastymui anaiptol nereiskia, kad tie poky¢iai negaléty tapti originaliy interpretacijy objektu
tiems filosofams, kurie sovietiniu laikotarpiu gilinosi i egzistencializma, analitine filosofijg ar
neotomizma ar kitas ,,idealistines” tékmes, taip pat kurie tyrinéjo Lietuvos filosofijos istorija.

Pastarajj desimtmetj susiklosciusi ir tebesitesianti Lietuvos, ir ne tik jos, socialiné tikro-
vé - oligarchinio kapitalo jsigal¢jimas, turtiniy kontrasty didéjimas, vartotojiSkumo kultas,
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pagaliau, dabartiné pasauliné ekonominé krizé — skatina i§ naujo perskaityti Karlo Marxo
rastus, naujai apmastyti jo teiginius apie kapitalizmo prigimtj. Tik $iuo atveju j veikale ,,Kapi-
talas® pateiktg kapitalizmo apibadinimg reikéty ziaréti ne kaip j sovietinio socializmo ideolo-
ginj ramstj, o kaip j vieno iskiliausiy socialiniy mastytojy analitines jzvalgas.

XX a. PIRMOSIOS PUSES LIETUVISKOJI FILOSOF1JA

Ieskant konceptualiosios atramos filosofinei dabarties refleksijai mintys krypsta prie praéjusio
amziaus pradzios ir tarpukario lietuviy filosofijos bei jos teséjy - iSeivijos autoriy. Problemos,
kurias jie gvildeno apmastydami tuometine kultiring ir doroving tautos bikle, néra prara-
dusios reik§més ir dabar. Savo turiniu jos, nepaisant laiko distancijos, socialiniy bei kitokiy
skirtumy, i§ esmés yra analogiskos toms, kurios kyla dabarties gyvenime. To meto filosofinis
palikimas gali daug daugiau pasitarnauti dabarties refleksijai, negu sovietinio laikotarpio pa-
likimas. Tuometiné filosofija buvo konceptualiai gana nuosekli ir uzbaigta, kuriama vado-
vaujantis ai$kiomis vertybinémis nuostatomis. Sitokiy savybiy stoka aiskiai pastebima dabar,
postmodernistinio konceptualiojo padrikumo ir vertybinio reliatyvizmo fone. GreZimasis j
praéjusio amziaus pirmosios puseés lietuviskosios filosofijos palikima reigkia ir intelektualinés
tradicijos testinuma, lygiai, kaip Kovo 11-osios Nepriklausomybés Aktu buvo pratesta Vasario
16-osios Nepriklausomybés Aktu paskelbto valstybingumo tradicija.

Lietuviskoji profesionalioji filosofija pradéta kurti praéjusio amziaus pradzioje kaip orga-
niska sparciai brestancios ir jvairiomis kultdros formomis besiskleidziancios lietuviy tautinés
savimonés apraiska. Filosofinés kurybos proverzis reigké, kad ta savimoné nuo konkreciy prak-
tinés veiklos uzdaviniy kyla prie bendryjy tautinés baties dimensijy, numatant tautos karybi-
niy galiy skleidimosi perspektyva ir plétojant lietuviy tautos vietos zmonijos bendrijoje vizija.
Praktiniai §vietimo ir kultaros uzdaviniai nebuvo uzmirsti, filosofija kaip tik ir sieké savo prie-
monémis apibrézti idéjinius tautinés mokyklos bei bendrojo tautos kultaréjimo pamatus.

Dabarties pozitriu svarbu yra tai, kad ta filosofija buvo plétojama ne uzdaroje vietinéje
terpéje, bet gana plac¢iame ir dinamiskame sgveiky su kity tauty Rytuose ir Vakaruose kulttro-
mis kontekste. R. Bytauto, A. Dambrausko, S. Salkauskio, A. Maceinos mastysena brendo tau-
tiskumo, rusy idealistinés (V. Solovjovo, N. Berdiajevo) ir katalikigkosios filosofijos sandiroje;
Vydtno - veikiant vokie¢iy ir indy kultiry jtakoms bei dorovinei lietuviy kovos su germa-
nizacija patir¢iai. Jaunesnis uz juos J. Girnius brendo lietuviskoje ir vakarietiskoje aplinkoje,
nepatyres rytietisky (slaviskyjy) poveikiy.

Saveika su minétomis nepaprastai turtingomis kultiromis buvo gana svarus i$bandymas
prisikélusios tautos savimonei, kada dar tebesitesé kultarinis ir prasidéjo politinis galinéji-
masis su tautg nuo seno naikinusiomis polonizacija ir germanizacija. Tauta ryztingai émési
savarankiskai tvarkyti savo gyvenima tuometinio atvirumo salygomis, panasiai kaip dabar,
tolstant nuo slogios okupacinés praeities, atsiduriame globaliosios atvirybés akivaizdoje. Tik
neturime $iuolaikisky, analogisky anuometiniams tautos buties apmastymy, neturime racio-
naliai artikuliuotos tautos ateities vizijos. Sito stokg ir gali i$ dalies uzpildyti praéjusio amZiaus
pirmosios pusés filosofijos palikimas, vertas dabartinés interpretacijos ir testinumo.

Siuo pozitiriu S. Salkauskio ir jo mokinio A. Maceinos i$plétoti objektyviyjy tautos bities
aspekty apmastymai yra lig $iol nepralenkti. Tai pasakytina ir apie jy plétota Ryty ir Vakary
kultary sintezés, kaip lietuviy nacionalinés kulttiros specifinio bruozo, o kartu - jos pasauki-
mo, idéja. Tauta ir tautiskoji kultiira, pagal S. Salkauskio sampratg, néra uzdaros savyje esatys,
priesingai, lietuviskoji kultira yra atvira, savo tapatumo pamatuose turinti Ryty ir Vakary kul-
tary poveikius, kuriuos reikia plétoti ir sintetinti, nes ,,...kalbamoji didelé sintezé ne tiek yra
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jvykes faktas, kiek pasilieka galimybiy srityje ir sitilosi mums tautiniu uzdaviniu“ (Salkauskis
1986: 13). ] atvirumg Rytams ir Vakarams Ziirima ne kaip j asimiliacijos bei itirpimo pers-
pektyva, bet kaip i galimybe turtinti savaja kultirg visuotinybés pradais, kuriuos sialo dviejy
didziyjy pasauliy kulttiros. Neabejotina analogija su dabar besiskleidZian¢iu globaliuoju atvi-
rumu, apimanciu ir sgveikas su ,,didZiaisiais pasauliais“ — Rytais ir Vakarais, kurie savo ruoztu
daugelyje sric¢iy daro poveikj vienas kitam.

S. Salkauskis taip pat kélé, interpretuodamas O. Spenglerio ir N. Berdiajevo paziiras,
kultaros ir civilizacijos santykio klausimg, nepaprastai svarby ir $iandieninés globalizacijos
akivaizdoje. Nors i§ esmés kultira ir civilizacija sudaro vieninga visuma, teigé jis, ta¢iau rys-
kéja civilizacijos vienasaliSkumas, einantis kartu su industrializacija ir darbo specializacija
(Salkauskis 1986: 173-178). Konstatuodamas kaskart akivaizdesniu tampantj kultaringo
7mogaus ir civilizuoto barbaro skirtuma, S. Salkauskis numaté, kad materialiné techniné civi-
lizuoto barbaro galybé gali greztis prie$ kultira.

Bet tai yra ir dabarties bei ateities rapestis. Dabar taip pat sunku numatyti, kokius at-
sakymus ateitis duos j klausimus - ar civilizacinis ir kultarinis globalizacijos aspektai tarpu-
savyje harmonizuosis, ar i$siskirs, ar nejsivyraus finansiskai ir techniskai galinga barbarybe,
stumdama kulttirg j gyvenimo pakrasc¢ius? Kam palankesni gali buti globalizacijos poveikiai
Lietuvoje - kulttiros augimui ar barbarybei, jgaunandiai vis rafinuotesnes legalias ir nelegalias
formas? Netruksta fakty, duodanciy pagrindo panasiems klausimams. Dviprasmiskas kulta-
ros pozitriu yra toks globalizacijos palydovas kaip kosmopolitizmas. Apmastant $iuolaikinj
kosmopolitizma bei jo atmainas labai pravercia Juozo Girniaus teiginiai apie §j reiskinj ir jvai-
rias ideologines jo motyvacijas (Girnius 1961).

Tautiskumo ir globalizacijos santykio poZiariu naujy interpretacijy nusipelno Vydano
filosofija, kurios pagrindiné sgvoka ir problema buvo Zzmoniskumas (Bagdonavicius 1987: 75).
Tuometing lietuviy savimone jis i$plétojo naujais zmogiskumo apmastymo aspektais, suteiké
jai kryptingos visumos pavidalg ir dorovinj pamata, atrémeé ja j universaligsias Zmonijos ver-
tybes. Kada dvide$imtojo amziaus pradzios tautos samoné politiskai skaideési ir poliarizavosi,
Vydiino idéjos kreipé jg | tai, kas universalu ir amzina, kas ne tik pakyla vir$ ideologiniy pries-
tary, bet ir suartina Ryty ir Vakary dvasing patirtj. Vydanas karé sava Vakary ir Ryty kultary
saveikos interpretacija (Kuzmickas 1994: 61-63). ,,Vydinas - tai, sakykim, lietuviskieji Rytai.
Ir atvirksciai: Rytai masy kultiroje — tai Vydanas® (Vaitkiinas 1994: 64-82).

Savo darbus skyres individo, tautos, Zmonijos sgmoningéjimo ir dvasinio tobuléjimo keliy
svarstymui, tautos buvimo Vydiinas nelaike tikslu sau. Tauta yra Zmogaus, kaip dvasinés esybés,
augimo, dvasinio laisvéjimo, kuirybos galiy i$siskleidimo buveiné. Kiekviena tauta turi savo pa-
skirtj - bati zmoniskumo karéju ir apraiska. Atéjus laikui, batinai jg atliksianti. Ta¢iau kartu jis
rei$keé ir nerimg dél augancio neatitikimo tarp materialiniy galiy augimo ir Zmoniskumo.

ISVADOS

Baigiant reikia pazymeéti, kad lietuviskojoje filosofijoje yra apmagstomi daugiausia objektyvie-
ji — istoriniai, kultariniai - tautos baties aspektai. Tautos mentalitetas, religingumas, doroviné
baklé bei kitos dvasingumo apraiskos pelné kur kas maziau démesio. Nors negalima pasakyti,
kad nieko nepadaryta. Apie tai $§iuolaikiniu konceptualiu lygmeniu buvo svarstoma iseivijoje,
kurios autoriy, ypa¢ Vytauto Kavolio, Algirdo J. Greimo, veikalai ir jy idéjos, ,grize“ i Tévyne,
reikia tikeéti, teiks vaisingy sugestijy tolesniems filosofiniams tautos biklés apmastymams.
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BRONISLOVAS KUZMICKAS
The philosophical reflection of national identity

Summary

The basic idea of the article rests on the presumption that the essential atribute of na-
tional identity is national consciousness. Its philosophical dimension means the self-
reflection of the identity in the categories of universality. For these tasks, not adequate
are the philosophical concepts inherited from the period of the Soviet occupation. More
appropriate for the reflection of the present situation of the nation are the philosop-
hical concepts created by such thinkers as A. Dambrauskas, S. Salkauskis, A. Maceina,
Vydanas in the beginning of the 20th century.

Key words: national identity, national consciousness, philosophical dimension, universa-
lity, concepts



