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Straipsnyje pristatoma ir nagrinéjama Zymiausio dabartinio lietuviy filosofo Arvy-
do Sliogerio karyba. Apzvelgiant pagrindinius Sliogerio veikalus, parodoma, kaip for-
mavosi ir brendo jo mastymas, kaip kito nagrinéjamy problemy laukas ir koks yra $io
autoriaus santykis su savo kiryba. Atskirai nagrinéjamos pagrindinés Sliogerio filo-
sofinés savokos — Niekis ir Esmas bei pastarajam idéjiskai artima filotopijos savoka.
Galiausiai reziumuojama, kad Sliogerio nejmanoma jsprausti i jokios metodologijos
rémus, o tai veikiausiai ir salygojo, kad taip ir nesusiformavo jokia Sliogerio metodo-
loginé mokykla, nors pastarajam vadovaujant j Lietuvos akademinj diskursa jsitrauke
nemazai gabiy bei drasiy tyrinétojy.
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JVADAS

Kalbant apie postsovietine Lietuvos filosofija nejmanoma apeiti i$kiliausio jos atstovo — Ar-
vydo Sliogerio. Lietuvos filosofijos padanggje jis issiskiria ne tik kiirybiniu produktyvumu bei
minties originalumu, bet ir unikalia, literatGriniu poziariu labai turtinga filosofine kalba. Jo
tekstai labai jtaigis, apeliuoja j patetinius skaitytojo jausmus ir linke kelti simpatijg arba anti-
patija. Sliogerio kiiryba labai daugiaprasmé, kartais sunkiai suprantama, poZitrio taskas joje
daznai ir netikétai kinta — autorius nebijo pats save neigti ir drasiai permasto anksc¢iau i§sakytas
idéjas. Nagrinéjant tokio pobudzio karyba kyla noras kritikuoti arba pateisinti vidujai pries-
taringus teiginius, taciau, pritartume J. Baranovai, talentas turi teis¢ kalbéti tai, kas jam $auna
i galva, ir dZiuginti pasaulj savo netikétumu, todél beprasmiska Sliogerio fenomeng teigti arba
neigti (Baranova 2005: 130). Todél kalbéti apie §j autoriy yra nelengva, o objektyvi jo kirybos
apzvalga ar analizé veikiausiai yra nejmanoma. Siame straipsnyje apzvelgiami pagrindiniai bib-
liografiniai faktai, o ten, kur tai perzengiama - veikiau bus kabama apie asmeninj Sliogerio
teksty skaitymag, i$sakoma subjektyvi autorés nuomoné. Anaiptol ne visiems Sliogerio ZodZziams
jmanoma pritarti, o kai kurie yra visi$kai nepriimtini, pavyzdziui, Sypsena kelia jo pasisakymai
apie moteris, lidina ir piktina arogantiskas pozitris j neeuropines kultaras. Vis délto $io filo-
sofo mintys traukia tarytum magnetas, o jo tekstai ir paskaitos daro didelj jspudj. Tad paban-
dykime pasinerti j svaiginantj jo min¢iy pasaulj.

. SLIOGERIS KOLEGY AKIMIS: AMZININKY ATSILIEPIMAI APIE FILOSOFO KURYBA
Kolegy Sliogeris apibiidinamas kaip garsiausias lietuviy filosofas, ,,i$skirtinis Lietuvos filoso-
fijos kulttiros faktas (Serpytyté 2008: 45), iskiliausias dabartinis Vidurio Europos filosofas®
(Mickanas 2005: veikalo Niekis ir Esmas pristatymas). [spudinga, intriguojanti ir ambivalen-
tiska filosofo karyba sulauké jvairiy, neretai poleminiy interpretacijy, todél pabandykime
trumpai apzvelgti bent dalj jy.
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V. Rubavicius kritiskai nagrinéjo Daikte ir mene (1988) ryskéjantj racionaly mastymo
paprastumag, kuris esg vercia Sliogerj nepagristai atmesti visas iracionalumui ir mistikai pri-
skiriamas kultiros sferas (1997: 130-131). A. Andrijauskas, analizuodamas Sliogerio veikalg
Butis ir pasaulis (1990), i$ryskina autoriaus sasajas su gyvenimo filosofija, priekaistauja dél
neigiamo poziario j Ryty kultaras bei mastymo tradicijas, eurocentrizmo ir ,helenomanijos
komplekso® — nekriti$ko susizavéjimo graiky kultara, kurj jis traktuoja kaip nesavalaike ,,sva-
jinga romantiska iliuzija“ (2004: 560). N. Kardelis jzvalgioje studijoje Tikrovés ir ekrano gundy-
mai (2000) nuodugniai analizuoja tuomet pasirodziusj Sliogerio veikalg Alfa ir omega (1999),
nuosirdziai Zavisi savo mokytojo karyba ir reziumuoja, kad ,,$i nuostabi filosofija niekuomet
neissisems, jei kiekvieng vélesnj Sliogerio veikalg Zenklins istikimybé alfai, tiesioginiam ir ne-
tarpiskam pasaulio apmastymuli, jei filosofas vél ir vél sugris$ i savaja Itake, graiky iSminties
prieglobstj, taip pat j savajj Edeno soda - transcendencijos fenomeny vietove®“ (2000b: 31).
Daug démesio Zymiausiam Lietuvos filosofui skiriama J. Baranovos kiryboje: i jos eseistikos
rinkting Meditacijos: tekstai ir vaizdai (2005) jtraukti skirtingu metu radyti tekstai, kuriuose
kritikuojama, ginama arba interpretuojama Sliogerio kiryba, o monografijoje Filosofija ir li-
teratiira (2006) nagrinéjamas filosofijos ir literatiiros santykis Sliogerio kiiryboje bei paties
filosofo poziris j filosofijos ir poezijos dialogo vystymo galimybe, pazymima, kad Sliogeris
»linkes ne tik dramatiskai supriesinti literatg ir filosofa, bet taip pat apmasto jy galimg parale-
liskuma ir suartéjima“ (2006: 98). G. Kabelka nagrinéjo Sliogerio filosofijos istorijos sampratg,
kuri esg siekia ai$kinti giliausiy filosofiniy strukttiry istorija bei jsiterpia tarp grynosios filo-
sofijos ir grynosios istoriografijos. Sliogerio istorijos interpretacija jis sitilo skirstyti j astuntojo
desimtmecio marksistinés metodologijos taikymo ir véliau iSry$kéjusj filosofijos ontologiniy
struktary tyrimo ir didziyjy mastytojy tradicijos sampratos plétotés etapus (2006: 201). Nag-
rinédama Sliogerio santykj su nihilizmu, R. Serpytyté iskelia klausima ,,Kaip jmanoma ir ar
jmanoma (ar prasminga) skelbti nihilizma uzgincijant Batj kaip pirmine metafizing duotj ir
Sitaip iSkelus save anapus Vakary mastymo tradicijos?“ (Serpytyté 2008: 46).

Tai yra tik dalis straipsniy apie Sliogerio kiirybg, tadiau i$samesniy tyrinéjimy jis dar ne-
sulauke. Galbit todél, kad, kaip jau minéta, jvairis Siogerio veikalai tarpusavyje polemizuoja,
o neretai ir tame paciame veikale esama vidinés polemikos, logiskai tarpusavyje nesuderina-
my teziy ir apibadinimy, kuriuos pastebi jvairtas tyrinétojai, pvz., V. Rubavic¢ius (1997: 120) ir
netgi N. Kardelis (2000b: 26-27).

1. SLIOGERIO KURYBA IR AUTORIAUS SANTYKIS SU SAVO TEKSTAIS

Sliogerio bibliografija yra jspdinga, o pats radymas — tarytum vidiné bitinybé. Todél Ba-
ranova teigia, kad jis raso ,taip aistringai, kaip koks nors religinis fundamentalistas galéty
melstis“ (2006: 91). Sis autorius ir jo tekstai yra labai artimi vieni kitiems, galbt todél jis
leidzia sau pasijuokti i§ savo karybos, o per veikalo Niekis ir Esmas pristatyma viesai pareigke,
kad autoriui, parasius du didziulius tomus, belieka tik nusijuokti ir taip issilaisvinti i§ savo
karinio. Autoironiskas zvilgsnis j savo kiiryba gali liudyti autoriaus brandg bei autentiskuma.
Vienas didziausiy filosofinio juoko meistry S. Kierkegaardas teigé, kad filosofas j savo tekstus
turi Zvelgti autoironigkai, o vokieciy idealistams priekaiStavo dél autoironijos stokos ir rimto
pozitirio j savo kiirybg. Sliogeris nusijuokeé, taciau vargu ar kitiems leisty juoktis i§ savo kiry-
bos, tad, veikiausiai, jzvelgia joje kazka rimtg. Ie§kodami atsakymo j klausima ,,Kiek autorius
gali juoktis i$ savo karybos ir kiek jis leidzia kitiems i§ jos juoktis?“ prisiminkime, kad juokas
visuomet sukuria distancija, jam, H. Bergsono nuomone, budingas nejautrumas, arba abejin-
gumas, ir atvirksciai — susijaudinimas kaipmat sunaikina juoka (Beprcon 1999: 1280). Ironija
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padeda sukurti distancijg pasaulio ir savo karybos atzvilgiu, padeda neprisiristi prie daikty, o
savo mintis leidZia reikiti netiesiogiai, ji, anot Sliogerio, leidZia j pasaulj Zvelgti i§ tam tikros
distancijos bei suvokti jj tarsi filma (Sliogeris 1979: 75-86). Todél autorius, juokdamasis i
savo karybos, tarytum i$ jos issilaisvina, jgauna distancijg ir sugeba i§ jos pasimokyti. Auto-
riaus santykis su savo kiiryba nuo pradzios yra labai intymus, o skaitytojas j ja zvelgia i$ $alies,
ir besijuokdamas dar labiau nuo jos nutolty, todél galima sakyti, jog filosofinis tekstas troksta,
kad autorius i$ jo pasijuokty, ta¢iau gali biiti nepakantus svetimyjy juokui. Galbat todél Slio-
geris kitiems neleidzia juoktis i§ savo teksty, tac¢iau pats nevengia autoironijos, padedancios
nors truputj atitolti nuo savo teksty.

Taigi pabandykime j Sliogerio kiiryba pazvelgti ramiai, be ironijos ir, palikdami nuogalyje
filosofo akademinius ir publicistinius straipsnius, aktyvig mokslo populiarinimo veiklg, vie§o-
jo intelektualo vaidmenyj, apsiribokime pagrindinémis jo monografijomis bei eseistikos rink-
tinémis. Pradékime nuo mazai Zinomo, tac¢iau gana reik§mingo jo intelektualinés biografijos
fakto: akademine karjerg filosofas pradéjo gilindamasis j V. Solovjovo karyba ir jos sasajas su
Lietuvos filosofija. Sliogerio disertacijoje Viadimiras Solovjovas ir idealistiné filosofija Lietuvoje
(1973), pagrindinis démesys sutelktas j viena kertiniy Solovjovo filosofijos sagvoky — visuotinés
vienybés principg ir jo raiska skirtingose filosofinése prieigose. Siame tekste jau isryskéjo susi-
doméjimas ontologine problematika, kuriai Sliogeris liks istikimas ir vélesniuose veikaluose.

Rusy kalba parasytos antrosios disertacijos pagrindu parengtame veikale Zmogaus pa-
saulis ir egzistencinis mgstymas (1985) prie§inamas egzistencinis ir klasikinis mastymas, kons-
tatuojama, kad karyba klestéjo tik pastarajame, o egzistencinis mastymas apsiriboja vartojimu
ir egzistuoja tik kaip ,,tam tikros metodologinés redukcijos rezultatas“ (1985: 22). Siame vei-
kale, kaip ir vélesniuose kiriniuose, Sliogeris filosofija interpretuoja per tikrove, pacius daik-
tus, o ne tekstus.

Pirmasis savarankiskas Sliogerio veikalas, kuriame nuo kity filosofy idéjy aptarimo pe-
reinama prie savo paties jzvalgy, yra Daiktas ir menas (1988). Si nedidelés apimties knyguté
sujungia du ontologinius etiudus, kuriuose fenomenologiskai nagrinéjama R. M. Rilke’s poe-
zija bei P. Cezanne®o paveikslas ,,Didzioji pusis®, o patys meno kariniai heidegeriskai traktuo-
jami kaip buties atvirumo vieta, ypatingas daiktas, per kurj Zmogus geba prisiliesti prie buties
paslapties ir tiesos.

Veikalas Bitis ir pasaulis (1990, 2006) yra savoti$kas metafiziskas dienorastis, rasytas
aStuntajame de$imtmetyje, beveik nesitikint jj kada nors i8leisti: ,,Bitj ir pasaulj radiau taip,
tarsi toji knyga visiems laikams liks stal¢iuje. Todél man nereikéjo meluoti, $nekéti Ezopo
kalba ir daryti reveransy konjunktiirai“ (1990: 7). Siame veikale galutinai isryskéja brandus,
savarankiskas filosofo mastymas ir pagrindinés, vélesniuose kariniuose plétotos, temos ar jy
uzZuomazgos.

Filosofinés eseistikos ir publicistikos rinktinéje Sietuvos (1992) ir Konservatoriaus ispazin-
tis (1995) svarstomos jvairios, aktualios Zmogaus ir tautos,asmeninio ir visuomeninio gyvenimo
problemos, politinés ir kulttrinés realijos, gilinamasi j XX a. filosofijos bei literatiiros subtily-
bes, aptariamas dabartinés kulttros savitumas. Autorius ragina uzmegzti dialoga, kuris pakeisty
bevaisj monologa ir padéty atsiverti, jveikti susvetiméjima, vienatve, leisty susitikti su Kitu, ir
apgailestauja, kad toks dialogas neuzsimezgé postsovietingje Lietuvoje (1995: 48-54, 354).

Didelés apimties vadovélinio pobudzio veikale Transcendencijos tyla (1996) griztama
prie tiesos klausimo ir reziumuojama, kad ,,esmingoji tiesa yra sankryZos puoseléjimas trans-
cendencijos fenomeny vietovéje“ (1996: 847), nagrinéjamas Vakary filosofijos raidos kelias,
konstatuojama dabartinés filosofijos krizé, kurig esg sukélé transcendencijos praradimas:
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Graikijoje buvo atrasta transcendencija, viduramziais — jtvirtinta antjusliné transcendencija,
Naujyjy amziy racionalistinéje filosofijoje transcendencija nutolo, o moderniojoje filosofijoje
ji buvo galutinai prarasta. Prarastg transcendencija Sliogeris bando uZz¢iuopti per daiktus - jis
grindzia mintj, kad daiktai yra ,,esmingai tylinti transcendencija®, todél norint apie juos mas-
tyti, reikia kalbéti apie transcendencijos tylg. Sio veikalo démesio centre atsirado bitent Nie-
kis, kuriam Sliogeris liks i$tikimas ir vélesniuose veikaluose.

Ruascioje, o vietomis netgi nitrioje knygoje Niekio vardai (1997) vyrauja pesimistinés
nuotaikos, pulsuoja visisko Niekio baimé, netgi suabejojama daikto akivaizdumu, bugstau-
jama, kad nieko néra, i§skyrus begaline tustuma ir nihilizma, kovojama su savo kanciomis,
baimémis, dvejonémis (1997: 7).

Veikale Alfa ir omega (1999) nagrinéjama tikrové ir jos santykiai su Zmogumi, tikéjimu
bei pazinimu, o daikty perspektyva pakei¢iama j antjusline kalbos (logos) perspektyva, ryztin-
gai permastomos tradicinés metafizikos kategorijos, j kurias bandoma pazvelgti i§ ,,topikos®
pozicijy (todél $is veikalas vadinamas ,,ontotopijos metmenimis®). Alfa ir omega yra sunkiai
paskaitomas, kupinas naujadary tekstas, ta¢iau bandyti jj jveikti verta vien jau dél jtaigiai ir
virtuoziskai perteikty intriguojanciy siuzety, tapusiy Lietuvos filosofijos klasika. Prisiminki-
me kad ir uzburiantj pasakojima apie Sesuolos kalva, kurioje vyksta ,,nuostabiausias pasaulio
renginys — daikty nykimo ir atsiradimo misterija“ (1999: 88), o ant jos augantys trys gzuolai
kelia minéiy apie tikrove bei simuliakrus. Siame veikale nuolatos grjztama prie ekrano me-
taforos, biigstaujama dél to, kad jis tampa neatsiejama dabartinio pasaulio dalimi. Sliogerio
svarstymai aktualiais klausimais atsispindi ir kolegy tekstuose: ,televizoriaus, kompiuterio,
mobiliojo telefono, kino ekranui reikia vis daugiau masy démesio“ (Kacerauskas 2008b: 18).

Panasi Niekio ir Esmo samprata plétojama ir Sliogerio dviejy tomy veikale Niekis ir
Esmas (2005a; 2005b), kuriame apsvarstomos jvairios filosofinés temos — buties, pazinimo,
kalbos, etikos, populiariosios kultaros ir daugelis kity. Pagrindinj démesj autorius telkia ties
7mogumi, jo padétimi ir vaidmeniu dabartiniame pasaulyje. Cia, kaip ir Alfoje ir omegoje,
vyrauja linksmesnés nuotaikos negu niiriuose ir nihilistiniuose Niekio varduose — nuo pesi-
mistinés ,Niekio sinaus“ odiséjos prieinama prie pozityvaus pagrindo — Esmo ir ankstyvojo-
je Sliogerio filosofijoje daznai kartojamos filotopinés idéjos. Niekio tustuma &ia perskrodzia
filotopijos, kaip meilés pasauliui ,,Esmo Zaibai®, o tai leidZia jveikti Niekj ir susitikti su trans-
cendencija.

Niekis ir Esmas tarytum apvainikuoja visg ligsioline Sliogerio kiirybg ir yra jvairiapu-
siSkiausias jo veikalas. Kai pasirodé $is fundamentalus dvitomis, buvo manoma, kad autorius
jau pranoko pats save, tarytum padéjo paskutinj tagka savo karyboje. Ta¢iau praéjo vos keleri
metai, o ,,Balty lanky“ leidykla jau ruosiasi isleisti Sliogerio ir Algio Mickino bendrg kirinj,
skirtg filosofijos lemties ir filosofijos sugrjzZimo problematikai.

1. FILOTOP1JOS, NIEKIO IR ESMO METAMORFOZES SLIOGERIO KURYBOJE

Viena svarbiausiy ankstyvosios Sliogerio kiirybos sgvoky - filotopija — buvo suformuluota
knygoje Zmogaus pasaulis ir egzistencinis mgstymas ir toliau plétojama veikaluose Daiktas ir
menas ir ypa¢ Bitis ir pasaulis. Sliogeris ragina atsisakyti epistemologinés filosofijos ir pereiti
prie filotopijos, kuri suvokiama kaip meilé gimtajam krastui, ,vietovei $iapus horizonto®, pla-
¢iau pazvelgus - tiesiog kaip butis. Vakary filosofijos krize jis sieja su tuo, kad Zzmogaus zvilgs-
nis nukrypo nuo supanciy daikty ir susidoméjo sudétingomis epistemologinémis problemo-
mis. Taigi ankstyvojoje Sliogerio kiiryboje filotopija uzima centring vieta, o ,,filosofa“ pakeicia
Hflotopas®, kuris apmasto namy ir tévynés buties esma, siekia mastymo ir buties vienybés,
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pragmatiska, vartotojiska santykj su daiktais pakei¢ia nemoksliniu santykiu, ,kuriame atsive-
ria daiktas kaip toks, kaip bitties fenomenas® (Sliogeris 1990: 474).

BrandZiojoje kiiryboje Sliogeris atmeta Vakary metafizikoje jsitvirtinusj teiginj, kad bitis
yra pirminé metafiziné duotis, ir pakeicia jg Niekiu, aplink kurj supasi visos jo mintys. Kas
lemé posiikj nuo pirmuosiuose veikaluose vyravusios bities (filotopijos) prie Niekio? Slioge-
rio susidoméjima Niekio problematika veikiausiai nulémé Hegelio filosofija. Jis prisipazista,
kad butent Hegelio Dvasios fenomenologijoje jis aptiko grynajj negatyvuma, j kurj nei$vengia-
mai pavirsta grynoji samoné, nugrimztanti j Niekio pragarme (1997: 28). Tai nebuvo atsitikti-
nis ir nereik$mingas susitikimas — hégeliskas ,,grynasis negatyvumas“ Sliogeriui turéjo stipria
jtaka, tad nestebina, kad jis, kaip ir Heideggeris, kartoja Hegelio teze, kad ,,absoliuti butis nieko
nesiskiria nuo absoliutaus Niekio“ (2005a: 95).

Niekio savoka yra daugiaprasmé, o kartais — vidujai priestaringa. Sliogerio kiryboje ra-
sime pastaby apie tai, koks daugiaprasmis yra Niekio patyrimas. Tokio priestaringumo ne-
triksta ir paties filosofo karyboje: tarkime, veikale Biitis ir pasaulis teigiama, kad zmogus,
budamas mirtinga ir ribota butybé, negali suvokti Niekio ir jam atsiverti (1990: 24), o veikale
Niekio vardai teigiama, kad Zmogus (Niekio sinus) geba matyti Niekj ir, negana to, regédamas
esmingai — regi tiktai Niekj (1997: 123).

Sliogerio veikaluose tokios savokos kaip Niekis ir Esmas, tustuma ir pilnatve, Omega ir
Alfa yra nuolatinéje jtampoje ir ZaidZia nesibaigiancioje tarpusavyje saveikoje: ,Niekis pereina
i Esma, steigdamas formg ir pozityvumg ir $itaip tapdamas pozityvus, o Esmas pereina j Nieki,
juslumo pertekliumi perzengdamas formg ir tapdamas negatyvus* (2005b: 456). Siuo aspektu
»Niekj“ ir ,,Esma“ metafori$kai galime prilyginti prie daoistinés nesaties ir esaties, yin ir yang
prady, kurie nuolat pereina vienas j kita, i§ saves paties pagimdo savo priesybe: ,,Esatis ir Ne-
satis gimdo vienas kita“ — teigia Laozi (Laozi 1997: 8).

Kodél zmogus negali pabégti nuo Niekio? Kas juos sieja? Suvokti tikrove ir jos geisti,
anot Sliogerio, gali tik tokia biitybé, kuriai jos triksta, kurioje gladi ,.kazkokia branduoliné
tu$tuma, ar tustumos branduolys® (2005a: 92). Tokig branduoling tustumga jis aptinka Zzmogu-
je, kurj pavadina ,,Niekio sinumi® Sliogerio filosofijoje, kaip ir jam idéjiskai artimoje Heideg-
gerio filosofijoje, tokia branduoliné tustuma suvokiama kaip absoliuti, metafizi$kai radikali ir
begaliné. Tik tokiu atveju ji gali tapti tikrovés priesybe, o ne jos dalimi. Radikali tustuma, anot
filosofo, ,,gali buti tik tokia tu$tuma, kuri prilygsta Niekiui“ (93). Taigi tustuma ir Niekis jo
karyboje yra glaudziai tarpusavyje susije.

Niekis, anot Sliogerio, yra neatskiriamas pradzios démuo, ir vice versa — pradzios patirtis
nejmanoma be Niekio patirties (1997: 196). Zmogaus biitis ypa¢ glaudZiai siejama su Niekiu.
Veikale Niekis ir Esmas Sliogeris teigia, kad Niekis yra Niekio Stinaus ,,js¢ios ir kapas, pradzia
ir pabaiga“ (2005a: 129), taciau §j pesimistinj teiginj jis netrukus pakeicia teiginiu, kad Niekis
ir Esmas nuolat uzdengia vienas kitg, o Niekio Sanus dazniausiai susiduria ne su grynuoju
Niekiu ar Esmu, bet su jy abiejy misiniu, pédsakais (190). Sliogeris, veikiausiai Herakleito jta-
koje, iskelia teze, kad tiek Niekis, tieck Esmas yra tamsas, neperregimi ir nei$reiskiami zodziais:
»Niekio tustuma tokia pat tamsi ir nebyli kaip ir juslinio Esmo pilnatvé (1999: 160). Esmas
nurodo j baties esminguma ir esmingg buvima.

Sliogeris plétoja Heideggerio mintj, kad baimé yra pamatiné Niekio patirtis, o Niekio
baimé yra pagrindinis gyvenimo variklis, nes, norédamas pabégti nuo Niekio, Zmogus metasi |
tikrove ir nors akimirkai gali tapti Esmo liudytoju ir Baties kadikiu (1997: 54-55). Taigi butent
Niekis padeda i$sivaduoti nuo nihilizmo, o ,susitapatindamas su Niekiu, Zmogus jveikia savo
niekingiausig niekybe“ (58). Kitais ZodzZiais tariant, pripazindami Niekio stiprybe, ,galime
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tikétis nors minimaliai apriboti jo nihilistinj potenciala, todél metafizika, aiskiai suvokianti
Niekio jéga ir jos ribas, gali vadintis pozityviaja metafizika, arba ontologija“ (2005a: 128).

Niekis ir Esmas néra nihilistinis veikalas — antrajame tome prieiname prie Esmo, kuris
yra tarytum pozityvus pagrindas, padedantis jveikti nuolatines Niekio apraiskas ir i$ry$kinan-
tis tam tikry saly¢io tasky su daoistine Niekio samprata. Sliogerio filosofija labai skiriasi nuo
daoisty déstomy minciy, taciau juos sieja tezé, kad tiesiogiai, jusliskai atsiveriantis pasaulis
néra iliuzija, bet pati tikriausia tikrove.

IV. SLIOGERIO METODOLOGINES PRIEIGOS IR JO FILOSOFIJOS POVEIKIS

Apzvelge skirtingas, neretai vidujai priestaringas Sliogerio kiirybos interpretacijas, tarpusavyje
polemizuojancius paties filosofo veikalus ir, galiausiai, fiksuoto apibrézimo neturincias ir kin-
tanéias pagrindines jo filosofines sgvokas, matome, kad Sliogerio filosofija negali biti jsprausta j
grieztus turinio ar metodologijos rémus. Taigi zymiausio Lietuvos filosofo negalime priskirti prie
jokios metodologinés mokyklos. Sliogeriui palyginti artima yra fenomenologija, o kai kurie ty-
rinétojai jam netgi priskiria ,,i$kiliausio Lietuvos fenomenologo laurai“ (Sverdiolas, Kacerauskas
2008: 20). Fenomenologijos jtaka stipriausia buvo ankstyvajame veikale Daiktas ir menas, tatiau
aptinkama veikiau tik kaip troskimas suskliausti iSankstinj Zvilgsnj, nereik§mingas detales bei
prasiskverbti prie paciy daikty. Tad nedrjstume Sliogerio vadinti fenomenologu ir ne tik todél,
kad jis pats tam jnirtingai priesinasi, o Husserlio filosofija vadina ,,beprotisku zargonu, o veikiau
todél, kad fenomenologiné prieiga jo kiiryboje derinama su hermeneutine, postmodernistine,
taip pat individualia kalba, kuri demonstratyviai atsiriboja nuo bet kokios metodologijos.

Galbit todél Sliogeris ir nesukiiré jokios metodologinés mokyklos. Todél, nors jam vado-
vaujant Lietuvos filosofy gretas papildé nemazai talentingy ir drasiy tyrinétojy (N. Kardelis,
T. Kagerauskas, A. Zukauskaite, J. Ciurlionis, M. Gutauskas, K. Sabolius ir kiti), negalétume
kalbéti apie tokj fenomeng kaip ,,Sliogerio mokykla“. Buve filosofo ,,mokiniai“ pasuko feno-
menologijos, dialogo filosofijos, hermeneutikos ir postmodernizmo keliais, o stipresnis ,,mo-
kytojo“ idéju poveikis regimas tik keliy itikimiausiy — Kardelio ir Kacerausko tekstuose.

Kardelis, besigilindamas j graiky filosofija, ypa¢ Platono idéjas, iesko sasajy tarp Platono
filosofiniy idéjy ir literatarinés formos. Jam, kaip ir Sliogeriui, bidinga filosofiné drgsa, polin-
kis kelti ir gebéjimas gristi naujas mokslines hipotezes. Ta¢iau, kitaip negu Sliogeris, kuris net
netyrinéjes tiesiog atmeta Ryty filosofija kaip esa niekur nevedancius ,,susiliejimo su Nebttimi
techniky apmastymus“ (Sliogeris 1996: 206), Kardelis eina produktyvesniu keliu ir susizave-
jima graiky kultara sugeba derinti su pagarba neeuropinéms mastymo tradicijoms - tyrinéja
filosofiniy min¢iy paraleles graiky ir kiny mastymo tradicijose, lygina Herakleito ir Plato-
no jzvalgas su kiny Yijing bei Daodejing traktatais ir konstatuoja démesio vertus filosofiniy
jzvalgy panasumus, jprasminancius kultary dialogg ir padedancius kurti metacivilizacines
vertybes (Kardelis 2005: 214-215).

Sliogerio idéjy poveikis pastebimas Tomo Kacerausko kiiryboje, kuris pats save identifi-
kuoja bitent kaip Sliogerio mokinj, o tai, beje, pabréziama ir naujausioje jo monografijoje Tik-
rové ir kiiryba (Kacerauskas 2008a: 8). Kacerauskas gilinasi j Heideggerio filosofija, nagrinéja
filosofijos ir poezijos santykj, iesko paraleliy tarp egzistencinés filosofijos, fenomenologijos ir
hermeneutikos. Filosofing poetika jis traktuoja placiai, kaip paradigma, per kurig atsiveria gy-
venamasis pasaulis ir kirybiné Zmogaus erdvé, ir pateikdamas ja kaip vientisa, antikos laikus
pamenancig Vakary filosofing tradicija.

Taciau Sliogerio idéjy poveikis yra daug platesnis ir pirmiausia sklinda kaip nuolatinis
raginimas mastyti savarankigkai ir drasiai reiksti savo mintis.
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ISVADOS IR APIBENDRINIMAS

Intriguojanti, jvairialypé, neretai ambivalentiska ar netgi vidujai priestaringa jo karyba amzi-
ninky terpéje sulauké didelio démesio ir jvairiy interpretacijy, ta¢iau i$§samesniy tyrinéjimy
dar nesama.

Sliogeris yra originaliausias ir produktyviausias Lietuvos filosofas, kuriam raymas yra
tarytum vidiné batinybé. Siam autoriui badingas labai artimas ir intymus santykis su savo
tekstu — savo karyba jis traktuoja rimtai, nors ir geba bati autoironigku.

Centrinés Sliogerio filosofijos problemos - filotopija, Esmas, Niekis — nuolat kito bei
atsiverdavo skirtingais pavidalais: intymaus dienorasc¢io forma parasytame veikale Biitis ir pa-
saulis pagrindinis démesys sutelkiamas | Buties fenomena, o Transcendencijos tyloje ir ypaé
Niekio varduose jsivyrauja Niekio sgvoka. Veikale Alfa ir omega greta Niekio j démesio akiratj
vél sugrjzta Esmas, o dvitomyje Niekis ir Esmas tarp $iy savoky jsivyrauja pusiausvyra ir har-
monija. Nevienalytés ir daugiaprasmés yra ne tik $ios pagrindinés Sliogerio savokos — visoje
jo filosofijoje yra daug vidiniy prie§taravimy.

Lietuvoje taip ir nesusiformavo Sliogerio mokykla, o savaisiais keliais pasuko netgi tie
buve profesoriaus disertantai, kurie save tebelaiko Sliogerio mokiniais. Mat Sliogeris, viena
vertus, visuomet orientavosi j save patj, o ne sekéjy ugdyma, kita vertus, savo karyba drgsiai

perzengdavo visy metodologiniy prieigy rémus.
Gauta 2008 12 05
Priimta 2009 01 04
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AGNIESKA JUZEFOVIC
Phenomenon of Arvydas Sliogeris
in contemporary Lithuanian philosophy

Summary

The author analyses and presents the thoughts of the most famous contemporary
Lithuanian philosopher Arvydas Sliogeris. In Lithuanian academic and cultural circles,
there are numerous researches focused on various Sliogeris’ oeuvres and ideas. However,
the extensive and varied works of this philosopher have not yet been thoroughly ex-
plored. This paper does not pretend to offer such an exploration; rather, it attempts to
offer a brief presentation of the main interpretations of Sliogeris’ ideas developed in his
works. The author presents some of the essential outlines and developments of Sliogeris’
thought and shows how this author perceives his own texts. In order to accomplish this
task, the author summarizes the main concepts of Sliogeris’ philosophy in his work
Nothing and Isness, and shows the flexibility and synthesis of the two main concepts. The
synthesis is called “Am (I)” wave where the alpha-point has no fixed place and can move
either to the side of Nothing or to the side of Isness. The author concludes that Sliogeris’
philosophy cannot be subsumed under any philosophical methodology, although he is
most closely associated with phenomenology, even if he cannot be defined as a phenom-
enologist. Presumably for this reason Sliogeris has not founded his own methodological
school, although his former students are well known as gifted and courageous scholars.

Key words: Lithuanian philosophy, Sliogeris, Nothing, Isness



