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Straipsnyje analizuojamas europinés tapatybés karimas ES kultaros politikoje, apta-
riama kultaros reik§mé Europos integracijos modeliuose, analizuojamos kultarinés
dimensijos atsiradimo aplinkybés Europos integracijos istorijoje ir oficialios Europos
kultaros samprata. Straipsnyje teigiama, kad bendro Europos kultarinio palikimo sam-
prata pasiZymi istoriniu nataralizmu, esencializmu ir instrumentiniu-elitistiniu trakta-
vimu. Europos Sgjunga paveldi visus didZiuosius Vakary istorinius kultaros laiméjimus,
kurie formuoja istorinj pagrinda $iuolaikinei kolektyvinei europieéiy tapatybei. Toks
istorijos ir kultaros traktavimas panasus j bendros tautinés tapatybés konstravima ku-
riantis moderniai nacionalinei valstybei XIX-XX a.

RaktaZodZiai: europiné tapatybé, bendras Europos kultiirinis palikimas, Europos integraci-
ja, kultaros politika, Europos Komisija, Europos idéja

JVADAS
Idéja, kad Europa apima tam tikras kulttrines tradicijas ir joms budingas vertybes yra labai
sena. Bendriausia prasme kiekvienas reikémingas Europos diskursas numatydavo (konstruo-
davo) tam tikrg vertybinj, kultarinj, politinj, religinj, moralinj, geografinj Europos turinj. Euro-
pos idéjos istorija rodo, kokiu istoriniu periodu ir kokia Europos samprata vyraudavo (Delanty
2002; Wilson ir Dussen 1993; Pagden 2002; Llobera 2003). Kaip zinia, Vakary istorijoje nebuvo
vienos monolitinés Europos kultiiros sampratos, kiekvienoje epochoje Europa buvo ,,i$randa-
ma‘ t. y. Europos kultiirai buvo priskiriami vis kitokie ja i§skiriantys kultariniai bruozai.
Brestant Europos $aliy politinio vienijimosi idéjai, sinchroniskai buvo formuluojama
bendros Europos kultaros idéja. Nuo Victoro Hugo pranesimo' Paryziaus taikos kongrese
1849 m. iki XX a. Richardo N. von Coudenshove-Kalergi paneuropinio sgjudzio bendros
kultarinés $aknys buvo suvokiamos kaip ,,nattralios salygos“ politinei vienybei rastis. Kai po

! Tuomet V. Hugo saké: . I$aus diena, kai tu, Prancuzija, tu, Rusija, tu, Italija, tu, Anglija ir tu, Vokietija - visos
jas, visos kontinento tautos, neprarasdamos savo isskirtiniy savybiy ir didingo originalumo, susijungsite
j tam tikrg virSesne visuomene — Europos brolijg... ISau§ diena, kai artilerijos sviediniai ir bombos bus
pakeistos rinkimy biuleteniais, universaliu balsavimu ir i$mintingu Auks¢iausiojo Senato tarpininkavimu,
kuris Europai bus tas pats, kas Anglijai yra Parlamentas, Vokietijai - Reichstagas, Prancuzijai - Nacionaliné
Asambléja.... I$au$ diena, kai mes bisime dviejy gigantisky valstybiy aljansy liudytojais — Jungtiniy
Amerikos Valstijy ir Jungtiniy Europos Valstybiy® (cituota i§: Tchoubarian 1994: 56).
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Antrojo pasaulinio karo buvo pradétas realus politinis vienijimasis (konkreciy vir§valstybiniy
insitucijy karimas), bendro Europos kultarinio palikimo idéja buvo naudojama kaip istorinis
legitimumas, o Europos integracija buvo suvokiama kaip nataralus kultarinio (vertybinio)
bendrumo padarinys.

Ekonominéje Bendrijy vystymosi fazéje iki 8-ojo desimtmecio uzteko bendro pobudzio
idéjy apie tai, kad ,,Europa yra jungiama kriksc¢ioniskos religijos, Europos mokslo, meno ir
kultaros, kuri remiasi j krik$¢ioniska-heleniska pagrinda” (Coudenshove-Kalergi?). Véliau dél
pasaulinés ekonominés krizés sekusi Europos integracijos stagnacija priverté i§ naujo perzit-
réti Europos kultiros klausimg ir jos reik§me ekonominio bendradarbiavimo plétrai. Vien
ekonominiai interesai pasirodé esantys nepajégus sukurti patvarig platforma europinéms ins-
titucijoms. Be europinés tapatybés — Zzmoniy suvokimo, kad egzistuoja bendresné kultariné
erdvé, apimanti nacionalinius skirtumus ir vir§ijanti protekcionistinius valstybiy interesus,
Europos integracija kaip saugumo ir gerovés projektas gali tiesiog zlugti. Bendros Europos
kultaros idéja 8-ajame ir 9-ajame deSimtmetyje su nauja jéga jsiverzé j politine Bendrijos die-
notvarke ir jos nepalieka iki $iy dieny. Tai liudija 2001 m. jkurtas Europos Konventas, 2003 m.
liepos 18 d. parenges Sutarties dél Europos Konstitucijos projekta, kurj atmeté Prancuazijos ir
Nyderlandy referendumai 2005 metais.

Siai temai norime pasitlyti du straipsnius. Pirmajame analizuojama vadinamoji oficia-
li Europos kulttros samprata ir jos kontekstas: kultrinés dimensijos atsiradimas Europos
integracijoje, kultaros vaidmuo Europos integracijos modeliuose, konkrecios ES kultaros
politikos priemonés ir pats oficialus Europos kultaros turinys. Antrasis $ios temos straips-
nis yra skirtas kritiskam vertinimui: kokios yra oficialios Europos kultiiros nuostatos ribos
ir politinés pasekmeés, jeigu tokia nuostata bty nuosekliai i§skleidziama. Abiem straipsniais
siekiama nustatyti ES vyraujancig Europos kultaros traktuote ir atskleisti, su kokiais galimais
priestaravimais ji susiduria.

Sio straipsnio objektas yra oficiali Europos kultiiros samprata, isreiksta Maastrichto su-
tarties 128 str. formuléje ,,vienybé skirtumuose®, Europos Komisijos kultaros politikoje bei
garsiy Vakary politiky ir intelektualy idéjose.

Straipsnio tikslas — remiantis oficialia Europos kultaros traktuote, i$siaiskinti, kokiais
bruozais pasizymi europinés tapatybés konstravimas.

EUROPOS KULTUROS REIKSME EUROPOS INTEGRACIJOS MODELIUOSE

Kultaros vaidmuo politinés sistemos legitimumui yra milZzinigkas. Nacionaliné tapatybé, daz-
niausiai grindziama kultariniu etnosu, yra pagrindinis politinio lojalumo $altinis XVIII-XX a.
susiformavusioje modernioje valstybéje. Kultiros ir politikos susiliejimas apibadina paskuti-
niy dviejy simty mety moderniagjg valstybe (Gellner 1996), nepaisant politinio / etnolingvis-
tinio nacionalinés valstybés tipy skirtumy. Rys$kesnis kultaros vaidmuo matomas etnolingvis-
tiniame modelyje, ta¢iau ir politiniame tipe vyrauja nacionaliné kultara, tik ji daugiau remiasi
universalesnémis pilietinémis vieSosiomis vertybémis. Abiem atvejais valstybé turi remtis j
tam tikrg kultarine bendruomeneg - ar ji buity etnolingvistiskai apibrézta, ar bty pastatyta ant
sekuliarizuotos ,,pilietinés religijos“ vertybiy kaip JAV (Habermas 2001: 209). Politinés val-
dzios legitimumas ateina i§ Zmoniy, o Zmones ,mes" daro vie$oji, arba etniné, kultara. XIX a.
antrojoje puséje ir XX a. pradzioje kilusi nacionalizmo banga Jungtiniy Tauty Lygoje jtvirtino

2 Cituota i§: Villaneuva 2005: 74. I$samiau apie grafo von Coudenshove-Kalergi nuostatas dél Europos
kultaros zr.: Orluc 2007: 105-108.
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tauty apsisprendimo teise, daugiau apibréziamg kaip unikalios etnolingvistinés bendruome-
nés teise: tik kultarinis etnosas gali turéti teise j laisva politinj saves apibrézima. Tautos kaip
kultarinés bendrijos statusas suteikia jai auk$¢iausio ir isskirtinio suvereno galig — toks buvo
pagrindinis Vokietijos Federalinio Konstitucinio Teismo argumentas svarstant Maastrichto
sutarties legitimuma. Kaip rodo $is Teismo sprendimas ir no demos tezé*, kultariskai apibré-
ziama tauta yra laikoma auksc¢iausiu politiniu suverenu - vieninteliu politinés valdzios legiti-
mumo $altiniu. ES legitimumas susiduria su pagrindiniu klausimu: jeigu kultarinis bendru-
mas yra politinio legitimumo $altinis, ar jmanomas Europos Sajungos politinis legitimumas,
jei néra etnolingvistiskai suvokiamos europieciy tautos?

Trys skirtingos integracijos logikos nulemia tris skirtingas Europos Sajungos politinés
sistemos koncepcijas (Zr. lentele).

Lentelé. Trys Europos integracijos modeliai (pagal Eriksen ir Fossum 2004)

Racionalumas Legitimumo pobudis Politinés sistemos tipas
Instrumentinis Efektyvumas Problemy sprendimo

Kontekstinis Kolektyviné tapatybé Vertybémis pagrista bendruomené
Komunikacinis Teisingumas ir s3Ziningumo normos Teisémis pagrista bendruomené

Pagal pirmajj modelj, ES yra orientuota j ekonominj bendradarbiavima be pretenzijy j
Europos valstybés funkcijas. ES veikimas yra geras ir teisingas tol, kol jis nesiekia politizuoti
savo ekonominiy funkcijy, t. y. tapti politine sistema pagal nacionalinj atstovaujancios de-
mokratijos modelj. Europinés tapatybés kaip kultariniais saitais siejamos visuomenés klausi-
mas yra irelevantiskas, o legitimuma teikia ES sistemos ekonominis efektyvumas, tenkinantis
dauguma ES piliec¢iy. Europieciy kultiros arba europieciy nacijos, taip kaip egzistuoja nacio-
nalinés kultaros ir nacijos, atsiradimas bent jau kol kas yra nejmanomas ir nepageidautinas
efektyviai veikiancioje tarptautinéje ekonominéje sistemoje. Europos kultaros kaip europieciy
politinio demoso pagrindo kirimas reiksty visos ES sistemos i$derinima ir nutolimg nuo ES
prigimties ir funkcijy. I§ esmés tai yra tarpvyriausybiskumo programa ir ,,valstybiy Europos®
modelis, kai pagrindinis integracijos vaidmuo pripazjstamas teritorinéms valstybéms ir nesie-
kiama sukurti Europos Sgjungos kaip iskirtinés valstybés.

Antrasis lenteléje iSskirtas integracijos tipas yra batent federacinés Europos valstybés
sukarimas. Europie¢iy visuomené konceptualizuojama pagal tam tikras europines vertybes
(bendra kultarinj palikimg). Pagal $ig logika ES virsta Europos valstybe, sukurta pagal nacio-
nalinés valstybés modelj su savo istorija, bendra atmintimi, kultarinémis vertybémis, herojais,
mitais — europieciai tampa likimo bendruomene. Tai sena federalisty vizija ir, kaip matysime
$iame straipsnyje, i§ esmés tokia pat samprata vadovaujasi Europos Komisija, vykdydama kul-
tarine politika.

Abu $ie tipai ai$kiai balansuoja europinio ir nacionalinio lygmens prie$priesoje ir i$skiria
vienas kitg. Suverenumo i$saugojimas ir piliec¢iy lojalumo parama nacionalinei valstybei ne-
leidZia susiformuoti europieciy nacijai. Europieciy kultarinés bendruomenés (nacijos) suka-
rimas reiskia partikuliariy kultary reikémés sumazéjima ir teritorinés valstybés pabaiga®.

? I§samig argumentacija zr. Weiler 1995. Pats Josephas Weileris nepritaria tokios politinés filosofijos taiky-
mui Europos Sajungai.

* 6-ajame desimtmetyje to tikéjosi neofunkcionalistai ir federalistai (Haas 1958; 1964), o neomarksistai to
baiminosi (Galtung 1989, pirmas leidimas 1973).
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Trediasis tipas lenteléje yra bandymas i$vengti ,nulinés sumos® pasekmiy, kai vienas lyg-
muo naikina kita. Jo atsiradimg lémé Europos integracijos raida, i$skirtinai nepatvirtinusi nei
neofunkcionalizmo, nei tarpvyriausybiskumo teiginiy. Pagal ES sui generis samprata, kuriant
ES reikia i$saugoti ir nacionalinio lygmens savarankigkuma, ir stengtis sukurti autonomine Eu-
ropos politine erdve ne pagal nacionalinés valstybés modelj. Europos kultira Siame modelyje
apibréziama ne vertybiskai, bet Zmogaus teisémis ir jy gynimo mechanizmais. Komunikacijos
principas ¢ia tampa lemiamas. Kultariniai europieciy partikuliarumai islieka nacionaliniuose
rémuose, tadiau jie politiskai komunikuojami bendroje europinéje erdvéje. Cia nesistengiama
sukurti europieciy kultaros per se, bet siekiama astrius nacionalinius partikuliarumo klausi-
mus debatuoti europinéje erdvéje. Europos kulttra ¢ia suvokiama ne eurocentristiskai, bet
procedarigkai — kaip universaliy Zmogaus teisiy gynimo sistema. Tai toks postnacionalinis
modelis, kai i§laikoma nacionaliné tapatybé, bet stengiamasi neutralizuoti i§ jos kultirinio
i$skirtinumo kylancia agresija, uzdaruma ir Kito i$skyrima.

Kultara i$lieka reiksminga nuoroda visuose trijuose integracijos normatyviniuose mode-
liuose, tik pirmame ir tre¢iame nuo jos stengiamasi atsiriboti. Pirmajame dél to, kad ES legi-
timumas uztikrinamas nacionalinémis $aliy nariy demokratijomis ir ES ekonominiu efekty-
vumu, tre¢iajame — dél agresyvios nacionalizmo praeities. Antrajame modelyje kultara tampa
esmine salyga ES legitimumui ir tolesnei integracijai palaikyti. Tac¢iau ar gali Europos kulttra
atlikti tokig funkcija?

Toliau Siame straipsnyje analizuojama, kaip bendros kulttros klausimas atsirado Euro-
pos integracijoje ir apie ka kalba oficiali Europos kulttros koncepcija.

KULTUROS POLITIKOS ATSIRADIMAS EUROPOS INTEGRACIJOJE

Kultarinés dimensijos atsiradimas Europos integracijos politikoje yra siejamas su 7-ajame
ir 8-ajame desimtmetyje jsigaléjusia euroskleroze — europinio bendradarbiavimo stagnacija.
Tuomet jsivyravo jsitikinimas, kad vien tik ekonomine integracija paremtas Europos karimas
automatiskai nejgyvendina socialinés integracijos, bendra rinka savaime nevienija Zmoniy,
kaip buvo tikimasi 6-ajame desimtmetyje. Ekonominé krizé ir politinis at$alimas verté ieskoti,
kaip atgaivinti Europos idéja. Tindemanso (1975) ir Adonnino (1985) komitetai konstatavo
priezastj: Bendrija yra nutolusi nuo eiliniy pilie¢iy; Zmonés ,nemato“ Bendrijos egzistavimo,
neidentifikuoja Europos Bendrijos kaip bendros erdveés ir nezino apie bendras savo kultarines
$aknis. Pasirinktos kulttiros politikos priemonés neapsiribojo vien tik instrumentiniu pilie¢iy
informavimu apie Bendrijos veikla. Jy tikslas buvo toks pat kaip ir Europos kiréjy federalisty
bei neofunkcionalisty: Europos integracija turéjo biti ,,socialinés-psichologinés bendruome-
nés, kuri perzengty nacionaline valstybe, karimas® (Taylor 1983: 4). Europos kultara, panasiai
kaip neofunkcionalisty ir federalisty intregracijos koncepcijose, buvo suvokiama Europos po-
litinio autoriteto legitimumo ir suverenumo kontekste kaip Europos vienijimasis, perzengian-
tis vien tik ekonominius valstybiy interesus, kaip Zmoniy Europos kirimas. Zmoniy suvoki-
mas, kad jie priklauso bendrai Europos kulttrai, leisty sparéiau vystytis europiniam lygmeniui.
»Kuriama Europos Sajunga negali turéti ekonominius ir socialinius tikslus kaip vienintelj sie-
kj. Tai taip pat lie¢ia naujas solidarumo formas, paremtas priklausymu Europos kultarai“ (Eu-
ropos Komisija, 1988°). Kultaros postkj Europos integracijoje 1émé ne tiek ekonominé krizé
ir politiné stagnacija — grei¢iau $ios aplinkybés leido atgaivinti senus idealus, sukurti an ever
closer union of the people. Eurosklerozés periodas pastiméjo jtikéti federalisty idéjy tvirtumu,

> Cituota i$: Shore 1996: 473.
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kad bendros rinkos sukirimas negali testis be europie¢iy visuomenés sukarimo. J. Delorsas
(Europos Komisijos pirmininkas 1985-1988 m. ir 1992-1994 m.) saké: ,,negalima jsimyléti
laisvos rinkos“. ,,Kultiros pasaulis negali likti didelés Europos vidaus rinkos uzbaigimo pro-
ceso nuosaléje: butina suformuoti tikra Europos kultiros sritj“ (Europos Komisija, 19887).
Kultariné dimensija suvokiama bendresnéje - laisvos rinkos jgyvendinimo - perspektyvoje:
kultara ,,yra viena butiny salygy solidarumui, kuris yra gyvybiskai svarbus didelés rinkos is-
kilimui ir tam reik§mingam poky¢iui, kurj ji atne§ gerindama gyvenimo salygas Bendrijoje;
[todél] svarbu uztikrinti visuomenés parama, kurios jai reikia“ (Europos Komisija®). Kultira
buvo suvokta kaip conditia sine qua non (butina salyga) integracijos plétrai.

Kultarinés europinés tapatybés dimensijos svarba ypa¢ sustipréjo po Maastrichto sutar-
ties (1992) sukeltos ES legitimumo krizés ir demokratijos deficito. Maastrichto sutartis suda-
ré prielaidas kurtis embrioninei Europos valstybei, tac¢iau politines kompetencijas perkélus j
europinj lygmenj, politinis lojalumas nebuvo perkeltas. Trys svarbios ES institucijos priima
nacionaliniam lygmeniui privalomus sprendimus, ta¢iau yra nerenkamos ir niekaip tiesiogiai
neatstovauja pilie¢iy valiai: Europos Taryba, Europos Komisija ir Europos Centrinis bankas.
Federalinis Romos sutarties (1957) kvietimas sukurti ,glaudesne¢ nei bet kada Europos tauty
Sajunga“ demokratijos deficito kontekste dar labiau iSry$kino silpna Europos kultiiros jun-
giamajj pobudj, europietiskos samonés nebuvimg eiliniy pilie¢iy nuostatose ir vertinimuose.
Federaliné idéja pomastrichtiniame periode $ia prasme dar akivaizdziau nutolo nuo savo tiks-
lo. EK kultaros politika sieké iSkelti Europos kultira j vieSuma kaip bendros tapatybés Saltinj
tam, kad buty jveiktas ES institucijy atitolimas nuo Zmoniy. Kaip teigia Cris Shore, ,,kultaros
politizacija Europos Sajungoje kyla dél elito bandymo spresti chroniska ES legitimumo prob-
lema. I§ esmés visose politinése sistemose, ypa¢ demokratinése, kultiira yra fundamentali uola,
ant kurios yra tvirtinama politiné legitimacija. Tai, ka daznai pavadiname ES ,demokratijos
deficitu®, yra gilesnio ,,kult@irinio deficito® simptomas, aigkiai kylantis i§ Europos visuomenés
nebuvimo® (Shore 2000: 3).

KULTOROS POLITIKOS PRIEMONES

Kaip EK konkrediai bando spresti $ig ,,chroniska legitimumo problema“? Kultaros reik§me
Europos integracijoje akcentaves Adonnino Komitetas pateiké jvairiy sitlymuy, kaip pasitelkus
kultarinj simbolizma skatinti europietiSkumo jausma pilie¢iy vaizduotéje’. Jie sialé jsteigti
europietiSka daugiakalbj televizijos kanalg, Europos moksly akademija, kad baty skatinami
»europieti$ko mokslo pasiekimai ir Europos civilizacijos originalumas®; rengti Europos loteri-
ja, kurios piniginis prizas buty ekiu forma. Taip pat pasitlé mokykly mainy ir savanoriy darbo
stovykly programas, akcentavo stipresnés ,,europinés dimensijos“ §vietime poreikj'®, patvirti-
no geguzés 9 dieng kaip $vesting Europos dieng. Komiteto sialymu 1986 m. buvo patvirtinta
dabartiné ES véliava, himnas (L. Van Bethoveno 9 simfonijos ketvirtas veiksmas — Schillerio
»,Odé dziaugsmui®); sitlé ileisti Europos pasto Zenklus su Europos kiréjy Roberto Schu-
mano, Jeano Monnet atvaizdais, taip pat jsimintiny Bendrijos evoliucijos jvykiy, kaip antai

¢ Cituota i§: Laffan 1996: 95.

7 Cituota i8: Shore 2000: 15.

8 Cituota i$: Morley and Robbins 2002: 76-77.

o Zr. Shore 1996.

1% De Clercqo komitetas pasitilé valstybiy istorija perrasyti i§ Europos vienybés perspektyvos (De Clercq
1993).
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Ispanijos ir Portugalijos jstojimas, vaizdais. Komitetas sitlé EK finansuoti Europos sportines
varzybas ir steigti apdovanojimus. Kitos EK iniciatyvos: ,,Europos literataros prizas,,,Europos
mety moteris®, 650 ,,Jeano Monnet apdovanojimy“ uZ naujy universitety kursy apie Europos
integracija parengima. EK bandé sukurti nauja europinj kalendoriy: ,,Europos savaités®, ,,Eu-
ropos kultaros miestas, Europos kultaros ménesiai®, ,,Europos metai“ (kiekvienais metais EK
nustato tema, pvz.,,Europos kino metai“ ar ,, Europos aplinkosaugos metai“). Kasmetiné ,,Eu-
ropos palikimo diena® (European Heritage Day), isteigta Europos Tarybos 1991 m., turi savo
moto: ,Europa — bendras palikimas®.

Adonnino Komiteto pagrindiné idéja buvo skatinti europine tapatybe pasitelkus kulta-
rinj simbolizma ir remiantis bendru europieciy kultariniu palikimu. Europiné tapatybé buvo
suvokta kaip bendry kultariniy vertybiy bendruomenés samoné, kurios reikia ekonominei ir
politinei Europos integracijai.

Shore pastebi, kad ,,$iy iniciatyvy politinis siekis buvo ambicingas: rekonfigtruoti simbo-
ling laiko, erdvés, informacijos, $vietimo ir medijy tvarka tam, kad baty reflektuota ,,europiné
dimensija“ ir EK egzistavimas“ (Shore 1996: 481). Adonnino Komitetas neapsiribojo vien tik
kultarine sritimi. Jis taip pat sialé palengvinti valstybiy sieny kirtimo proceduras, pripazin-
ti valstybiy nariy aukstojo mokslo diplomus, suteikti pilie¢iams teis¢ balsuoti EP ir vietos
rinkimuose gyvenant kitoje valstybéje naréje. Daugelis $iy iniciatyvy buvo priimtos 1985 m.
Europos Tarybos Milano konferencijoje ir iki $iol egzistuoja.

OFICIALI EUROPOS KULTUROS SAMPRATA: BENDRAS EUROPOS KULTURINIS PALIKIMAS

Oficiali Europos Sajungos kultaros nuostata yra iSdéstyta Maastrichto sutarties 128 straips-
nyje: ,Bendrija prisideda prie valstybiy nariy kultary klestéjimo, gerbdama jy nacionaline
ir regionine jvairove ir kartu iskeldama bendrg kultiros pavelda“'". Sioje formuluotéje gladi
sena paneuropiné idéja apie bendra Europos kultiros pavelda. Ji atkartoja garsiaja federalisty
fraze ,vienybé jvairovéje, kurios kilmé, manoma, yra XIX a. romantinis nacionalizmas, ypa¢
prancuzy istoriko ir filosofo Francois Guizot idéjos. Vienybés prioritetas ES buvo siejamas su
civilizacija, apimancia partikuliariy kultary jvairove: ,,prisiminkime, kad Europa yra civiliza-
cija, kad ji yra ir teritorija, bendra istorija, bendra ekonomika, Zmoniy visuomené ir kultary
jvairoveé, kuri kartu formuoja vieng kultarg“ (Lionel Jospin'?). Europa kuriama sujungiant dau-
gelj tauty bei kulttry ir kartu gerbiant jy jvairove, tac¢iau islaikant vienybe. Formule ,,vienybé
jvairovéje“ Europos Sajungos rémuose linkstama interpretuoti ,,vienybés“ kryptimi: ,,eurofe-
deralistai pabrézé stipresnj bendro Europos palikimo jausma, kuris judéjima link ,,glaudesnés
nei bet kada sgjungos” daznai suvokdavo kaip ilgo istorinio kelio rezultatg nuo jvairovés link
vienybés® (Delanty 2009: 40). Europos jvairove sudaro skirtingos tautos, regionai ir kultaros,
o vienybé pliuralistiniame Europos Zemélapyje pagal oficialia ES nuostatg gimsta i§ bendro
Europos kultaros palikimo. ,,Europos kultiira yra pazenklinta jvairovés: klimato, regioniniy
vietoviy, architektiiros, kalby, tikéjimy, skonio ir meniniy stiliy. Si jvairové turi biti ginama,
bet ne naikinama. Ji reprezentuoja vieng pagrindiniy masy kontinento gerovés $altiniy. Pa-
bréZiant §j jvairuma, kartu egzistuoja bendrumas, panasus j $eima, bendra Europos tapatybé.
Per amzius jtampa tarp kontinento kulttrinés jvairovés ir vienybés padédavo sujungti sena

! Maastrichto sutartis, 1992. Prieiga per interneta: http://www3.Irs.It/pls/inter1/dokpaieska.showdoc_I?p_
id=32156
12 Cituota i$: Ifversen 2002: 1.
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su nauju, tradicijas su progresyvumu. Tai neabejotinai geriausias musy civilizacijos elementy
$lovés $altinis“ (Europos Komisija'?).

Europos Komisijos internetiniame puslapyje, kultarai skirtoje dalyje, ra§oma: ,kultari-
nis palikimas yra placiai pripazintas visoje Europoje kaip priemoné kultiirinei tapatybei. Kiek
zmoneés Zino apie kultarinj palikima priklauso dar ir nuo to, kas yra padaryta viesinant jj, taip
pat nuo europieciy sugebéjimo pazinti ir gerbti savo kultiirg bei kity ES nariy valstybiy kulta-
ras“ (Europos Komisija 2010). Europos Tarybos, vienijancios per 40 valstybiy nariy, Europos
kultaros samprata labai panasi j Europos Sgjungos rémuose egzistuojancia koncepcija — kaip i§
istorijos ateinantis kultarinis palikimas, teikiantis pagrindg kulttrinei ir politinei vienybei'.

Kas sudaro bendra Europos kulttrinj palikima? Ash Aminas nurodo, kad ,,egzistuojancia
Europos idéja sudaro keturi kilmés mitai: pirma, teisinés sistemos, kilusios i§ Romos teisés,
vir§enybé; antra, socialinio solidarumo ir bendro supratimo etosas, paremtas krik§¢ionisku
pamaldumu ir humanizmu; tre¢ia, demokratiné tvarka, jsiSaknijusi j asmens teisiy ir laisviy
pripazinimg; ir ketvirta, universalizmas, paremtas Protu ir kitais Svietimo kosmopolitiniais
principais“ (Amin 2004: 2). Europos vienyb¢ ir yra paremta $iomis visai Europai bendromis
kultaros tradicijomis.

Europos Tapatumo Chartija (i$leista Europos politikus, intelektualus, mokslininkus,
zurnalistus vienijancios organizacijos Europa-Union Deutschland 1995 m.) konstatuoja, kad
Europa yra ,likimo bendruomené, ,,vertybiy bendruomené*, ,,gyvenimo bendruomené® taip
pat ,ekonominé ir socialiné bendruomené® bei ,,atsakomybés bendruomené®. Europa kaip
vertybiy bendruomené ,kyla i§ bendry teisiniy principy, pripazjstanciy individo laisve ir so-
cialing atsakomybe. Fundamentalios europietiskos vertybés yra grindziamos humanigkumo ir
broliskumo, tolerancijos principais. Sukurta ant istorinio klasikinio, antikinio ir krik$¢ionisko,
palikimo Europa toliau karé $ias vertybes Renesanso laikotarpiu, esant humanisty sgjudziui,
ir Svietimo epochoje, ir tai leido susiformuoti demokratijai, fundamentaliy zmogaus teisiy
pripazinimui ir jstatymo virSenybei. Didieji kulttiros ir meny laiméjimai, moksliniai atradimai
ir jy pritaikymas bendram gériui, taip pat kritiné pozitriy ir suvokimy analizé - viskas kartu
lémé, kad mes dabar galime gyventi ir dirbti taikoje, laisvéje ir nejausti stokos® (Charta on
European Identity 1995).

' Cituota i§: Morley and Robbins 2002: 76.

1 Sioje organizacijoje Europos kultiros palikimo reikimé buvo suprantama dvejopai: a) kaip objektyviy
kultaros objekty (architektiros, archeologijos paminkly ir pan.) saugojimo ir atvérimo politika ir b) kaip
subjektyvaus kultarinio bendrumo nuostata, t. y. istorinis kultarinis pamatas bendrai europinei tapatybei.
»Nuo tada, kai 1954 m. buvo pasirasyta Europos Kultariné Konvencija, Europos Taryba vykdo bendry
veiksmy politika, siekdama i$saugoti ir skatinti Europos kultiros vystymasi“ (Pickard 2005: 5). Ta¢iau
kartu Europos kultira ir jos saugojimas buvo suvoktas kaip tam tikras bendros europinés kultarinés
samones skatinimas: ,,Europos Tarybos [vykdyta] Europos kultiiros politika, kurioje kultarinis paliki-
mas uzima savo dalj, sieké i§vystyti Europos kultirine tapatybe, kartu gindama isskirtines savybes, ku-
rios yra $ios tapatybés turtingumo Saltinis“ (ten pat: 11). Tipiskg formuluot¢ randame 1984 m. Europos
Deklaracijoje dél Kultairiniy Tiksly (European Declaration on Cultural Objectives 1984). Deklaracija kvieté:
»pagerinti bendrg pri¢jima prie $io palikimo ir taip pakelti Europos kultarinés tapatybés sgmoninguma,
sustiprinti ja besivystan¢iomis naujomis komunikacijos priemonémis® (2 punktas). Kultaros palikimo
ir europinés tapatybés abipusis ry$ys aikiai konstatuojamas 17 punkte: ,,imtis aktyviy veiksmy vystant
europing tapatybe, kad buty iskelti ir i§saugoti idealai ir principai, kurie grindzia masy bendra palikima®.
Europos Tarybos deklaracijose Europos kultiros palikimas (jo i$saugojimas, atvérimas, populiarini-
mas) buvo siejamas su bendry vertybiy ir bendry istoriniy $akny vaidmeniu skatinant bendra Europos
kultaros tapatybe ir vienybe.
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Idéja, kad Europos civilizacijai badingi tam tikri specifiniai principai-vertybés, labai
palaiko zinomi Europos intelektualai, rasytojai, filosofai, politikai. Paprastai Europa buvo
siejama su laisve, demokratija ir humanizmu, kuriy jsitvirtinimui didZiausig jtaka turéjo
judéjy-krikscioniy ir senovés graiky kultarinés tradicijos. Vokieéiy filosofas egzistencialis-
tas Karlas Jaspersas Europos civilizacijos esme vadino ,,Europos dvasia® Brity poetas Tho-
mas S. Elliotas vienybés $aknis i§skyré j kriks¢ioniska tikéjimg ir klasikines kalbas. Edmun-
das Husserlis ir Paulis Valery taip pat tikéjo Europa vienijan¢iomis kultarinémis tradicijomis.
Sveicary istorikas ir filosofas Dennis de Rougemont Europos istorija (1965) ragé ne i$ nacio-
naliniy valstybiy perspektyvos, bet i$ susiskaldymus perzengianc¢ios Europos vienybés tasko.
Milanas Kundera, rasydamas apie Vidurio Europos tapatybe, pabrézé Vakary kultaros ver-
tybes (su kuriomis save identifikuoja Vidurio Europa, skirtingai nuo Ryty Europos — Rusi-
jos). Ceky filosofas Janas Patocka (Patocka 2002) Europos kultiring esme jvardijo platonisku
susirapinimu siela. Vaclovas Havelas 1994 m. Europos Parlamente Strasbire sakytoje kalboje
minéjo Europos ,,dvasines tradicijas ir moraline tvarka“ (Havel 2000). Michailas Gorbacio-
vas kalbéjo apie Europos namus nuo Atlanto iki Uralo.”® Julia Kristeva (2000) rasé apie Euro-
pos civilizacija kaip laisvés principo jsigaléjimo erdve.

Jano Ifverseno teigimu (2002), Europos kultira gali buti konceptualizuojama keturiais
budais: kaip Europos nacionaliné kultara, kaip civilizacija, kaip konstruojama kultara ir kaip
kultaros dekonstrukcija. Kaip rodo citatos i§ oficialaus ES diskurso, Europos kultarg linksta-
ma konceptualizuoti ir kaip nacionalinge Europos kulttra, ir kaip civilizacija. Europos Komi-
sijos diskurse Europos kultara suvokiama dar kaip politiskai aktyvus karimas. Kitaip tariant,
trys Ifverseno nurodyti badai priskirtini oficialiai Europos kultaros sampratai, i§skyrus vie-
ng — dekonstruktyvuyjj (t. y. kritiska poziarj).

Panasiai kaip ir modernios tautos kirimo procese, oficialiame diskurse kultara yra pro-
jektuojama j praeitj kaip tam tikras vertybes iSreiSkianti tradicija. Kaip ir modernios tautos
sampratoje, kultara iSreiskia tautos partikuliarumg ir originaluma (objektyvy jos turinj), be
to, istorinj jos teisétumg, oficialioje Europos kultaros sampratoje i§skiriamas specifinis jos
objektyvus turinys. Europie¢iy visuomené suvokiama pagal nacionalinés tautos modelj: anti-
kinis racionalumas ir teisé, krik$¢ioniskas solidarumas, renesansinis humanizmas, moksliné
revoliucija, demokratijos laisvé ir Zmogaus teisés projektuojamos j objektyvias kolektyvinés
tapatybés vertybes.

Svarbus yra Sios sampratos esencialistinis bruozas. ,Kultairinis esencializmas yra daugiau
nei tik fizikinis-deterministinis pozitris j kulttirg; jis apima visus bandymus paaiskinti kulta-
ros variacijas i§ vidinio, esminio veikéjy bruozo. ... skirtumai klasifikuojami j homogeniskus
vienetus — esmes“ (Leersen 2006: 34).'® Oficialiame tiek Europos kulttros, tiek ir intelektua-
ly diskurse Europos kultara ir civilizacija yra suvokiama per tam tikrus esminius principus,
grindziancius jos vystymasi. Visi istoriniai, kultariniai partikuliarumai ar variacijos yra sujun-
giami j tam tikras gilesnes ir universalesnes kulttrines ypatybes. Butent europiniy vertybiy
esencialistiné samprata leidzia perZengti ir suvienyti Europos kultiry jvairove, tarsi pakelti
jas j civilizacijos ranga.

15 Tokios sampratos apzvalga ir kritines pastabas zr.: Delanty 2002: 13-15. Si G. Delanty knyga (pirmas
leidimas 1995) laikoma viena reik§mingiausiy Europos idéjos dekonstrukciniy analiziy.

!¢ Tokiam esencializmo apibudinimui pritaria ir kiti autoriai, pvz., Ifversenas (2002: 5): ,Esencializuojan-
¢ios funkcijos reik§meé yra, pirma, kad ji sukuria stipry apibrézimo jausma, ir, antra, ji atrenka kelis
esminius elementus kaip $io apibréZzimo pagrindima*.
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Toks pat homogenizuojantis diskursas regimas iSkeliant europines vertybes j universalu-
ma. Europos Sgjunga yra grindziama Europos civilizacijos vertybémis, turin¢iomis universalig
reik$me (Prodi 2000: 48; Havel 2000). S. Huntingtono pozitryje taip pat yra kultarinio esencia-
lizmo bruozy, kadangi jis brézia priezastinj rysj tarp klasikinio palikimo, $iuolaikinio Vakary
pliuralizmo ir laisvés kaip unikaliy Vakary civilizacijos savybiy (Huntington 1996: 69-72).

Europos Komisijos priimta Europos kultiiros realizavimo samprata turi ir tre¢ig Ifver-
seno nurodyta bruoza — kultarinés tapatybés konstravima. Pagal esencialistinj bruoza Euro-
pos kultira yra istori$kai paveldima, ta¢iau kulttira taip pat turi bati skatinama konkreciomis
priemonémis. Tai yra tam tikras esencializmg ir instrumentine prieiga suvienijes paradoksas,
atkreipes tyréjy démesj (Cronin 2000: 144). Kaip nacionalistinése ideologijose tautos karimas
apémeé ir politinj (karinj), ir atminties kirimo veiksmus, taip ir Europos kultiiros sampratoje
bei politikoje europiné tapatybé yra ne tik nataraliai paveldima, bet ir skatinama elito veiks-
my. Bendras kultarinis palikimas yra istorinis vienybés $altinis, o EK veiksmai — politinis ,,at-
minties skatinimas® Vis délto Europos kultiiros konstravimo perspektyva EK nei$plétojama
i subtilesnj Europos diskurso santykj su kolektyvinémis nacionalinémis tapatybémis, bet pa-
silieka techninéje-instrumentinéje informavimo, simboliy karimo elitistinéje perspektyvoje
(Strdth 2000). Be to, ,,simboliné erdvé, ant kurios eurokratai bandé sukonstruoti nauja Europa,
buvo lygiai tokia pati, ant kurios tradiciskai kirési nacionaliné valstybé* (Lacroix 2002: 954).

ISVADOS

1. Galimi trys Europos integracijos modeliai (Eriksen, Fossum 2004), pagal kuriuos numato-
mi skirtingi ES tikslai, funkcijos, legitimumo uZztikrinimo budai, taip pat skirtinga kultaros
reik§mé politinei sistemai. Pagal ekonominj ES modelj, politiné Sajungos sistema yra legitimi
ir adekvati savo prigim¢iai tol, kol sékmingai sprendzia ekonomines problemas. Pagal verty-
binj modelj, ES tikslas yra perzengti ekonominj bendradarbiavima ir vesti j vir$nacionaling
bendruomene, sujungiancia zmones socialiniais ir kultariniais rysiais. Pagal postnacionalinj
modelj, ES turéty nesiekti europieciy vertybinés bendruomenés, bet uztikrinti Zmogaus teisiy
plétra ir viesa komunikacija tarp skirtingy kultariniy nacionaliniy tradicijy. Oficialiai Euro-
pos kultiros sampratai ir politikai badinga vertybinés bendruomenés idéja.

2.Pokario Europos integracijoje kultariné dimensija (poreikis europines institucijas grjs-
ti ne vien tik ekonominiu bendradarbiavimu, bet ir gilesniais socialiniais bei kulttriniais sai-
tais) atsiranda kaip atsakas integracijos stagnacijai ir kaip nusivylimas tikéjimu ekonomikos
progreso galimybémis uztikrinti Europos Bendrijos egzistavima. ,,Laisvos rinkos nejmanoma
jsimyleéti“ (J. Delors), o be ,meilés* arba, kitaip sakant, be europinés tapatybés, nebus pasiektas
Europos vienybés planas. Bendrija negali vystytis remdamasi vien ekonomika, jai reikia socia-
linio ry$io, kurj potencialiai gali uztikrinti istorinis-kulttrinis europieciy bendrumas.

3. Maastrichto sutarties (1992) formulé ,,vienybé skirtumuose numato bendrg Europos
kultarinj palikimg, kuris sudaro bendresnius rémus jsivaizduojant daugiaetning Europa. Pa-
gal §j principg apimama ir gerbiama tauty bei kultiry jvairové ir islaikoma tam tikra vienybé
tokiy istoriniy kultariniy tradicijy, kaip Romos teis¢, kriks¢ioniskas socialinis solidarumas,
mokslo progresas ir sekuliarizmas, demokratiné tvarka ir asmens teisiy bei laisviy pripazini-
mas, déka. Europos Sgjunga yra regima kaip fundamentaliy europietiskos civilizacijos princi-
pu - humanizmo, solidarumo, laisvés, teisingumo - nuoseklus realizavimas.

4. Siai sampratai baidingas natiiralistinis istorijos traktavimas: nors Europos kultira
buvo kuriama jvairiy epochy skirtingomis geopolitinémis, kultGrinémis aplinkybémis, ta¢iau
visi jos pasiekimai pagal $ig traktuote nattraliai persiduoda vélesnéms epochoms ir kartu
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formuoja bendrg kulttrinj palikimg. Siai sampratai badingas ir esencialistinis diskursas, nu-
matantis Europos kultiros ar civilizacijos esme (fundamentalius principus) ir europieciy kaip
koherentigko kolektyvo tapatybe. Europieciai $iame diskurse virsta savastj turin¢iu Subjek-
tu, panasiai kaip tauta nacionalizmy sajudziuose XIX-XX a. PanaSuma su modernios tautos
konstravimu sustiprina tai, kad Europos praeitis ir kultarinis palikimas apibréziamas jj is-
skirianc¢iomis kultarinémis savybémis (tradicijomis), kurios potencialiai priesinamos kitiems
pasaulio regionams ar civilizacijoms. Galiausiai, bendras Europos kulttrinis palikimas pasi-
duoda instrumentiniam-elitistiniam traktavimui, ir tai suteikia reik§éme politiniam centrui
(eurobiurokratijai) jgyvendinant tam tikras programas, populiarinant ir vie$inant Europos
kultarg. Europinés tapatybés karimas vyksta top — bottom kryptimi.

Gauta 2010 09 23
Priimta 2010 10 15
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ANDRIUS SVARPLYS, ARVYDAS VIRGILIJUS MATULIONIS
Construction of European identity in
the European Union’s cultural politics.

1. A common European cultural heritage

Summary

The construction of European identity in the history of European integration has been
shaping the cultural dimension. In the post-war European integration, the cultural con-
cerns were raised in the 1970s and 80s when the processes of integration slowed down
because of the world economic crisis, as well as of the protectionism and isolationism
that followed in the politics of the member states. The European integration based on
the pursuit of economic interests failed and proved that the social and cultural cohe-
sion of people was no less important than the free market. Since Tindemans (1975) and
Adonnino (1985) Reports, the European Community through numerous cultural pro-
grammes has constantly taken an active part in the construction of European identity
based on the common European cultural heritage.

The official formula “unity in diversity” (Maastricht Treaty, article 128) embraces the
Europe’s cultural and ethnical plurality and constitutes the unity around the common
European cultural heritage. The rationality and law of Antiquity, the Christian social
solidarity, the Renaissance humanism, the scientific revolution and Enlightenment secu-
larism, democracy and the constitutional rights of people are presented as the core roots
forming the common cultural traditions of Europeans.

This notion can be qualified as naturalistic in the treatment of history, essentialistic
in the discourse on culture, and instrumentalist-elitist in the European Commission’s
approach to the cultural policies. This means that the official approach to the culture of
Europe tends to the formation of “fate community” - very similar to the mechanisms of
building modern nation in a centralized nation-state.

Key words: European identity, common European cultural heritage, cultural politics,
European Commission, idea of Europe



