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Pirmojoje metodologinei problematikai skirtoje straipsnio dalyje nagrinéjamos
pastaraisiais deSimtmeciais stipréjancios tarpdalykinés tendencijos, vis intensyvesnés
filosofijos, sociologijos bei komunikacijos sasajos. Antrojoje dalyje aptariamos vizua-
linés komunikacijos strategijos, jsivyraujancios humanitariniuose ir socialiniuose
moksluose, svarstomas vizualumo vaidmuo jy suartéjimo ir sgveikos procese. Tre-
ciojoje dalyje démesys sutelkiamas ties viena reik§mingiausiy moderniosios visuo-
menés formy - minia, nagrinéjamas filosofinis ir sociologinis santykis su minia,
iSrySkinamas esmiskai negatyvus filosofo poziaris j minia bei principinis bandymas
nuo jos atsiriboti. Ketvirtojoje konkreciy minios atvaizdy analizei skirtoje straipsnio
dalyje nagrinéjamos LTSR fotografo Fiderio nuotraukos, vaizduojancios stalinistinéje
epochoje populiariose priverstinése Sventinése demonstracijose dalyvaujancia minia.
Skirtingais rakursais Zvelgiant j tuos pacius atvaizdus svarstoma, kokius filosofinius
bei socialinius kontekstus jie gali atskleisti, iSrySkinami filosofinés interpretacijos ir
sociologinés prieigos savitumai bei skirtumai.
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JVADAS

Pastaraisiais deSimtmeciais regimas stipréjantis jvairiy humanitariniy bei socialiniy moks-
ly suartéjimas, formuojasi ir jsitvirtina naujos humanitarinius bei socialinius mokslus jun-
giancios akademinés disciplinos. Taigi tarpdalykiskumas gali buti jvardytas kaip vienas es-
miniy dabartiniy humanitariniy ir socialiniy moksly bruozy. Kitas skiriamasis jy bruozas
yra vizualumo jsivyravimas. Tarpdalykiskumo bei vizualizacijos tendencijos liudija tokio
pobudzio akademiniy tyrinéjimy ir diskusijy aktualuma.

Straipsnyje, remiantis komparatyvistiniu, analitiniu ir fenomenologiniu metodais gi-
linamasi j filosofijos bei sociologijos savitumus ir tarpusavio sgveikas, svarstomas jy suar-
téjimas vizualumo akivaizdoje, apzvelgiamas jy santykis su visuomene bei pozitiris | minios
problematikg. Nagrinéjant $ig tematikg susiduriama su jvairiais klausimais: kas sieja filosofija
su kitais humanitariniais bei socialiniais mokslais; kokj vaidmenj filosofija ir sociologija atlie-
ka $iuolaikinio Zinojimo struktiroje; kokios komunikacinés strategijos taikomos paskiruose
humanitariniuose ir socialiniuose moksluose; kokios vizualinés komunikacijos perspekty-
vos filosofijos bei sociologijos moksluose; koks yra vaizdo vaidmuo siejant filosofijos, socio-
logijos ir komunikacijos mokslus, plétojant tarpdalykinj dialoga; ka tas pats minios vaizdas
pasakoja filosofui bei sociologui? Siame straipsnyje bus ieskoma atsakymy j $iuos ir panasius
klausimus.
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FILOSOFIJOS IR SOCIOLOGIJOS SKIRTUMAI IR PANASUMAI KOMUNIKACINIU ASPEKTU
Filosofijos ir sociologijos gretinimas iSryskina $iy akademiniy discipliny panasumus ir skir-
tumus, atskleidzia kiekvienos jy savitumga ir sudétingus tarpusavio santykius. Neatsitiktinai
teigiama, kad tiek sociologijos filosofija, tiek filosofijos sociologija ,orientuojasi j viena kitos
pakrascius, kuriuos tarsi grasinasi ‘paplauti™® (Kacerauskas 2012: 188). Sociologas visuomet
kalba apie visuomene, gilinasi j jos struktarines ir funkcines sasajas, filosofas domisi tikrove
apskritai, o visuomené, kaip viena alternatyviy tikrovés plotmiy, jam téra vienas i§ galimy
tyrimy objekty. Pati visuomenés samprata sociologijoje ir filosofijoje suvokiama skirtingai:
sociologas nagrinéja paskirus visuomenés aspektus (politika, kultiira, Seimg, lyties identiteta,
minig ir t. t.) bei atskleidzia, kaip jie funkcionuoja konkre¢iame socialiniame kontekste;
filosofas kalba apie visuomene kaip tokig, o jeigu ir sutelkia démesj | pavienius jos aspektus
(pvz., lyties identitetg arba minia), tai nagrinéja juos veikiau zmogaus prigimties, o ne konk-
recios socialinés tikrovés kontekste. Taigi, net jeigu filosofas ir kalba apie visuomene, j
pastaraja jis Zvelgia i§ gerokai didesnio nuotolio.

Taciau turbit ryskiausiai filosofijos ir sociologijos skirtumai i$ryskéja lyginant Siose
akademinése disciplinose taikomas metodologines prieigas. Sociologinis tyrimas dazniausiai
paremtas faktais ir tokiais kiekybiniais, empiriniais metodais, kaip interviu, statistika, ste-
béjimas. Kiekybiniy metody jsivyravima sociologijos moksluose liudija Lauros Hunter ir
Leahey Erin atliktas tyrimas: iSanalizave daugiau negu tikstantj straipsniy, kurie XX a.
buvo paskelbti jvairiuose JAV sociologijos Zurnaluose, jie konstatavo, kad netgi du trecdaliai
publikacijy daugiausia buvo paremtos butent kiekybiniais metodais (Hunter, Erin 2008:
290-306). Taikydami kiekybinius metodus sociologai nagrinéja elgesio normas vienoje ar ki-
toje visuomenés grupéje, pavyzdziui, aiSkinasi, kaip jos kinta minioje arba kokios nors sub-
kultaros viduje. Filosofijoje ir literatairos teorijoje vaisingiausiais laikomi bendresni metodai,
susije veikiau su teorija, o ne praktika bei faktais (plg. Daujotyté-Pakeriené 2006: 47-61).
Taigi filosofas operuoja abstrak¢iomis sgvokomis ir daugiausia remiasi kokybiniais metodais
ir uzuot klausdamas ,kiek?* jis klausia ,,kodél?“

Todél désninga, kad filosofai ir sociologai skeptiskai vertina vieni kity metodus, o abi-
pusiai kaltinimai pavir$utiniSkumu arba trumparegiskumu anaiptol néra reti. Tenka pripazin-
ti, kad ir pacios filosofijos rémuose netruksta priesisSkumo bei susiskaidymo j jvairias priesis-
kai viena j kitg Zvelgianc¢ias metodologines mokyklas. Tokio ,cechinio“ uzdarumo galime
aptikti ir kituose humanitariniuose bei socialiniuose moksluose - istorijoje, sociologijoje,
psichologijoje, komunikacijoje, menotyroje ir t. t.

Multikultaralizmo, tarpdalykiS$kumo ir jvairiausio pobtidzio rizominiy sampyny zy-
mémis pazenklintais nidienos laikais atvirumas ir dialogas vis labiau i§stumia susiskaldy-
ma ir priesiska pozitrj j skirtingas metodologines prieigas. Konstatuojama, kad produkty-
vus dialogas jmanomas ne tik tarp skirtingy metodologiniy mokykly, susiformavusiy
vienos akademinés disciplinos rémuose, bet ir tarp skirtingy humanitariniy bei socialiniy
discipliny. Pabréziama, kad, nepaisant jvairiy skirtumy, tokie mokslai kaip filosofija, so-
ciologija, psichologija ir komunikacija turi daug bendra, o pastaryjy priesistoré siejama
butent su filosofija, nuo kurios kaip savarankiski mokslai jie atsiskyré tik XIX amziuje.
Nagrinédami filosofijos ir sociologijos sasajas tyréjai konstatuoja, kad $ie mokslai tradicigkai
buvo ir tebéra itin glaudziai susije (plg. Bunge 1999), todél neturéty stebinti, kad filosofai
nevengia nagrinéti ir ai$kinti sociologiniy problemy, o sociologai - filosofiniy. Filosofijos
ir sociologijos moksly glaudzios sgsajos pastebimos jau pirmojoje XX a. puséje, kai garsusis
sociologas E. Durkheimas teigé galjs i3spresti esmines I. Kanto problemas. Zvelgiant i§
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laiko perspektyvos galima teigti, kad $io tyréjo pastangos ,,sociologizuoti“ Kanta nebuvo
visiSkai sékmingos (plg. Giddens 2001: 77-78), taciau pats uzmojis rodo, jog filosofijos
barai sociologui néra visikai svetimi ir nejkandami. Pasitelkes sociologijos metodologinius
instrumentus E. Durkheimas atgaivino filosofinius klausimus ir prisidéjo prie filosofijos
raidos.

Po Antrojo pasaulinio karo filosofijos ir sociologijos sasajos labai sumenko ir iki 7-ojo
desimtmecio abiejy akademiniy discipliny atstovai beveik necituodavo ir neminédavo vieni
kity. Tadiau tarpdalykiskumo Zyme pazenklintoje postmodernizmo kultaroje socialiniai ir
humanitariniai mokslai vél suartéjo drasiai perzengdami vienas kito sritis. Toks suartéjimas
dazniausia siejamas su tokiais filosofais kaip M. Foucault ir K. R. Popperis, kurie drasiai
naudojosi sociology jzvalgomis, tyrinéjo jvairias sociologines problemas, plétojo filosofijos
ir sociologijos sasajas. Postmodernistiniame akademiniame diskurse regimam filosofijos ir
sociologijos suartéjimui taip pat turéjo jtakos vieno ryskiausiy XX a. filosofo M. Heideggerio
karybinis palikimas, kurj sociologai itin pamégo tyrinéti.

Nuo modernizmo pradzios filosofai linke atsisakyti abstrak¢iy, metafiziniy problemy
ir sutelkti démes;j ties kultaros, visuomenés, individo problematika. Tiek sociologai, tiek fi-
losofai vis dazniau susidomi tomis pac¢iomis opiomis problemomis — rase, etniskumu, ly-
tiniu bei religiniu identitetu, feminizmu. Filosofijos, sociologijos, psichologijos, komu-
nikacijos ir vizualumo studijose vis daugiau démesio skiriama marginalijoms, paribio
reiskiniams - jvairiais aspektais nagrinéjamos seksualinés transgresijos, tautinés, religinés
traumos ir t. t. Sios tendencijos lemia stipréjantj filosofijos bei sociologijos suartéjima, vis
dazniau uzsimezgantj dialogg tarp $iy discipliny.

VAIZDAS IR VIZUALINE KOMUNIKACIJA KAIP GIJA, SIEJANTI FILOSOFIJOS, SOCIOLOGIJOS
MOKSLUS

Pastaraisiais de$imtmeciais padaznéjo saveikos tarp skirtingy akademiniy discipliny,
sparciai padaugéjo tarpdalykinio pobtdzio tyrimy, publikacijy, steigiamos itisos tarp-
dalykinés akademinés studijy programos. Tokias tendencijas salygoja ir stimuliuoja jvai-
rios priezastys. Siame straipsnyje démesys sutelkiamas ties komunikacinémis plotmé-
mis ir ypa¢ j vaizdo arba vizualinés komunikacijos problematiky. Pati komunikacijos
(lot. communicare) savoka reiskia dalijimasi, pavertimg bendru, todél jau etimologiskai
$is zodis nurodo j tarpdalykiskuma bei riby jveikimg. Tiek filosofas, tiek sociologas siekia
komunikuoti, kitaip tariant — keistis informacija vardan bendro supratimo, o neretai ir pati
komunikacijos sgvoka paverc¢iama tyrimo objektu, t. y. komunikuojama apie komunikacija.
Tad désninga, kad jvairios komunikacijos plotmés efektyviai nutesia sasajas tarp skirtingy
discipliny.

Vizualiné komunikacija dar lengviau negu verbaliné panaikina ribas tarp sociologiniy bei
filosofiniy prieigy. Skirtingos disciplinos (filosofija, sociologija, antropologija, komunikacija,
medijy studijos) imasi nagrinéti vaizdus ir galiausiai yra vadinamos analogisku ,vizualumo
studijy, ,,(audio)vizualiniy studijy“ ir panasiais terminais. Vadinamosios vizualumo studijos
i$ principo yra tarpdalykinio pobudzio, netgi tebediskutuojama apie tai, ar tai yra atskira dis-
ciplina, ar veikiau tarpdalykinis reiskinys (plg. Bal 2003: 5-32). Sio straipsnio autoré laikosi
nuomoneés, kad vizualumo studijos yra savarankiska disciplina, nors ir turinti veikiau studijy
negu akademinés disciplinos statusg (Zr. Juzefovi¢ 2011: 64-72).

Vizualumo studijy rémuose kuriama atvaizdy tyrimo metodika, nagrinéjami ir ai$kinami
vaizdai, mazinamas arba apskritai panaikinamas skirtumas tarp vaizdo bei teksto. Vizualumo
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studijy teoretikui bet koks vaizdas (meno $edevras, Zemélapis, vaiko piesinys, mégéjiska nuot-
rauka ir t. t.) turés lygiavertj statusa.

Pastaraisiais deSimtmeciais vaizdas vis agresyviau braunasi tiek j Zzmogaus kasdienybe,
tiek i jvairius mokslus. Tokj vizualumo problematikos skverbimasi i filosofijos ir kultaros
studijas, o paties vizualumo jsivyravima dabartinéje Vakary kultiroje W. J. T. Mitchellas
pavadina ,vizualiniu postkiu® (Mitchell 1994: 11-34). Pagrindinis vizualinio posiikio pra-
nesimas byloja, kad vaizdas bei vaizdo teorija yra itin svarbis, tampa atramos tasku, pir-
miniu suvokimo modeliu. Vizualinio postikio terminas padéjo deklaruoti vizualuma kaip
naujg filosofemgq ir taip atvéré naujg humanitariniy moksly etapg - nuo paprasty teiginiy,
tvirtinanciy, kad gyvenama vizualumo amZiuje, buvo pereita prie teorinio $io fenomeno
konceptualizavimo. Pakito vaizdo kultiiros kiirimo, produkavimo ir pateikimo budai, i§ naujo
permastyta, kokia vietg kalboje uzima vizualumas, stebéjimas ir atrodymas.

Vizualinio postkio salygota regéjimo juslés (arba proto zvilgsnio) privilegijavima bei
sureik§minimg Martin Jay vadina okuliarcentrizmu, kurio sekoje ,viskas tapo regima ir
netgi kiaurai perregima“ (Jay 1994: 2). Okuliarcentrizmas, kaip vienas skiriamuyjy vizualinio
postuikio bruozy, pastaraisiais deS§imtmeciais uzima reik$minga vietg tiek humanitariniuose,
tiek socialiniuose moksluose (plg. Zilinskaité 2010: 3-10). Nuo intencionalios estetinés
baties, kurioje vizualumas visuomet uzimdavo reik§minga vieta (Zr. Monginaité 2010:
219-228), vaizdas iSplinta j jvairias kasdienybés sritis. Jis jsivyrauja tarpkultiirinéje komu-
nikacijoje, kurioje daug lengviau negu zodiné komunikacija geba jveikti kalbos barjerus,
kulttirinius skirtumus. Vaizdas jsivyrauja ir skirtingy moksly tarpusavio diskusijoje, pa-
deda sujungti filosofing bei sociologine prieigas, jtraukia filosofa ir sociologa j abipusj vai-
singa dialoga. Filosofas tradiciskai likdavo abejingas sociologinei statistikai, o sociologas
ignoruodavo abstrak¢ias filosofines sgvokas, taciau ir vienas, ir kitas geba lengvai susido-
méti tuo paciu vaizdu. Tad désninga, kad nuo 1990-yjy vizualumo tematika iskilo j pir-
ma vietg tiek filosofinése, tiek antropologinése, tiek sociologinése mokyklose. Vaizdus
ir vizualing kultiira nagrinéja jvairiis postmodernizmo filosofai (J. Derrida, M. Shapiro,
M. Foucault, J. Baudrillard) bei sociologai, ypa¢ poststruktaralistinés bei semiotinés mo-
kykly $alininkai (R. Barthes, P. Bordieau). Vizualumo studijos, filosofija ir sociologija su-
siduria su pana$iomis tendencijomis - viena vertus, vizualumas siejamas su filosofiniu
pagrindu bei sociologizuojamas, kita vertus, filosofijos ir sociologijos mokslai patiria vi-
zualizavimo tendencijg. Vizualiné sociologija bei filosofija glaudziai siejasi su socialine
fotografija, kinematografija, reklama, masiniy informacijos priemoniy problematika. Sios
disciplinos tiria dabartine vartotojy visuomene, politine areng, atskleidzia, kaip ,,medijos
ir naujos vaizdiniy palaikymo bei kiirimo technologijos tampa svarbiausiu instrumentu,
vizualizuojanciu ne tik politines paslaugas, bet ir jo teikéja (politiky), kad buty sukurtas
patrauklus jo vizualus jvaizdis“ (Pruskus 2011: 45).

Vizualiné filosofija ir vizualiné sociologija tiria, kaip vaizdas perteikia, atspindi ir steigia
tikrove. Vaizdas suvokiamas kaip pirminis socialinés tikrovés matmuo - bitent per vaizdg ir
zvelgiama j aplinka, ji rekonstruojama ir pratesiama.

SOCIOLOGO IR FILOSOFO LAIKYSENA MINIOS AKIVAIZDOJE

Nagrinéjant visuomenés problematika daznai susiduriama su minios fenomenu. Neatsitikti-
nai pranctzy mokslininkas Gustave’as Le Bonas savo garsiajame veikale Minios psichologija
(1895) tuomet dar tik ateinantj XX a. pavadino ,,minios amziumi (Le Bon 2013). Zvelgdami
i§ XXI a. perspektyvos regime, kad $i pranasysté pasitvirtino, o minia tapo viena svarbiausiy
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moderniosios visuomenés formy. Minia geba daryti didele, daznai net nereflektuojamg jtaka
individui bei jo elgsenai. Minia individg traukia, jkvepia drasos, ryzto, padeda pabégti nuo
ripesciy ir nuo saves paties. Kita vertus, minia gali individa jbauginti, i$ryskina jo menkuma
ir neryztinguma. Negana to, minia, pasak filosofy, panaikina autentiskuma, individualuma,
zmogy pavercia sistemos varzteliu ir palieka jam tik netikro, apsimestinio individualumo
galimybe. Tiek filosofai, tiek sociologai tiria politiky santykj su minia ir pramoginiais ren-
giniais (Pruskus 2012: 170-179), minia ir pramogos nagrinéjamos ir komunikaciniu aspektu
(Pruskus 2013: 6-12).

Todél désninga, kad nuo XIX a. filosofai, sociologai ir komunikacijos teoretikai aktyviai
doméjosi minios problematika. Sociologai $iai temai skiria daugiausia démesio, ir tai yra
désninga, nes sociologija yra mokslas apie visuomeng, o minia — viena reik§mingiausiy da-
bartinés visuomenés formy; komunikacijos teoretikai ir retorikos specialistai konstruoja mi-
nios valdymo strategijas ir geba sékmingai pasitlyti tai, ko miniai reikia. Kokj vaidmenj mi-
nios akivaizdoje atlieka filosofas? Daugiau negu prie$ $imtmetj G. Le Bonas pazyméjo, kad
»hepaisant visos pazangos, filosofija dar nepasitilé tautoms jokio idealo, galin¢io patraukti
minias“ (Le Bon 2013: 109). Tenka pritarti minciai, kad filosofas yra gana bejégis minios aki-
vaizdoje. Pazvelkime, koks yra filosofo santykis su minia.

Sociologo poziiris j minig (individy sumg) dazniausia bina neutralus, o filosofo - kri-
tiskas ar netgi atvirai priesiskas. Tokie modernizmo filosofai kaip E. Nietzsche, M. Heideg-
geris, J. Ortega y Gassetas minig laiké ne tik vienu esminiy modernumo bruozy, bet ir viena
didziausiy autentiskos savirealizacijos kliti¢iy. Filosofui, pasak Nietzsche’s, i$minties dera ie$-
koti vienatvéje, geriausiai pasislépus atokiuose kalnuose, toliau nuo minios, kuri sumenkina,
suvienodina zmones. Tokig iSmintj Nietzsche radikaliai prie$priesina ,turgaus miniai®, kuri
niekuomet nejzvelgs zibinto $viesos (Nietzsche 1995; Nietzsche 2006). J. Ortega y Gassetas
esé Masiy sukilimas, kurioje jzvalgiai reflektuojama minios problematika, su pasidygéjimu
konstatuoja, kad modernizmo kultiiroje nutrinamos ribos tarp elito ir masés, anksciau tik
iSrinktiesiems prieinamos privilegijos (pvz., galimybé keliauti) tampa masiniu reiskiniu, o
»kirybinio prado neturincios ir tik savo gerove besiriipinancios masés uzpildo visas vie$asias
erdves (Ortega y Gassetas 1993: 72-73). Tokie filosofai kaip S. Kierkegaardas, M. Buberis,
M. Heideggeris teigia, kad autenti$ka Zmogaus egzistencija jmanoma tik binant vienam su
savimi, o minioje Zmogus netenka savo unikalumo, galimybés asmeniniam egzistenciniam
apsisprendimui ir pradeda elgtis kaip visi. Heideggeris tokj anonimiskos minios Zzmogy laiko
nupuolusiu (vok. Verfall), ,das Man® individu, kuris neturi autentiskos egzistencijos, elgiasi,
gyvena ir masto kaip visi kiti. Taigi filosofy poziiris j minig tradici$kai buvo skeptiskas ir
netgi priesiskas.

MINIOS REFLEKSIJA 1LJOS FISERIO FOTOGRAFIJOJE: FILOSOFINE IR SOCIOLOGINE
PRIEIGA

Pazvelkime, kokj filosofo bei sociologo santykj su minia atskleidZia atvaizdo analizé. Jvairas
atvaizdy karéjai (menininkai, ypa¢ kinematografai bei fotografai, Zurnalistai ir jvairtis ma-
siniy informacijos priemoniy atstovai) domisi minios problematika, intensyviai kuria ir
tirazuoja vaizdus, susijusius su minios sgvoka, todél vaizdo medziagos, tinkamos Sios te-
matikos analizei, humanitariniy bei socialiniy moksly atstovams netritksta. Désninga, kad
ir $iuolaikinio meno parodose minios, masiniy susibiirimy bei renginiy tema tampa vis
populiaresné. Batent minios problematikai buvo skirtos netgi trys parodos, 2012-2013 m.
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Pav. Ilja Fiseris. Sventiniy demonstracijy vaizdai

sanduroje lygiagreciai veikusios Nacionalinéje dailés galerijoje (NDC). I $iy parody
konceptualumu ir turinio vientisumu labiausiai i$siskyré paroda ,Marsas. Iljos Fiserio
1946-1953 mety fotografijos®, kurioje buvo eksponuojamos tarybinei spaudai darytos
dokumentinés paskirties nuotraukos, vaizduojancios ideologizuotas masines demonstra-
cijas. Sioje atvaizdy serijoje minios reigkinys perteiktas per stalinistinéje epochoje popu-
liarias geguzés 1-osios bei lapkric¢io 7-osios iskilmingas masines demonstracijas. FiSerio
nuotraukos pasakoja apie tuomet vyravusig politing, socialine, ideologine sistema, at-
skleidzia skirtingus minios vaizdinius bei santykius su visuomeniniais procesais, padeda
apibrézti individo savivoka tokioje visuomenéje. Tokias fotografijas, fiksuojancias masinius
renginius, Halas Fosteris sitilo vadinti ,etnografinémis®, nes jose perteiktas dokumentinis
ir sociopolitinis jautrumas (Foster 1996: 171-204).
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Minia $iose fotografijose atrodo jvairialypé, o sykiu ir vieninga. Tarybinis zmogus daz-
nai vaizduojamas neatsiejamas nuo savo profesijos: pareiginai iskilmingai Zygiuoja apsi-
vilke uniformas; gimnastai, apsirenge vasarine sportine apranga nors gana vésu, sinchronis-
kai atlieka jvairius pratimus, demonstruoja sudétingas kompozicijas; siuvéjos darbo $vente
nutaré pagerbti neatsitraukdamos nuo darbo - i Stalino (dabar Gedimino) prospektu vaziuo-
jantj sunkvezimj sukrautos siuvamosios masinos leido joms netgi demonstracijos metu ne-
nutraukti darbo ,,tévynés labui®.

Vienoje nuotraukoje pavaizduota Stalino prospektu zygiuojanti minia, rankose
nesanti milziniska plakata su ,Kantata apie Staling“: karaokés principu suragytas ir nato-
mis papildytas tekstas atrodo kurioziskai, o jj neSanc¢iy zmoniy veidai taip pat gana dvi-
prasmiski — po i$kilminga ir dziaugsminga kauke tarytum slepiasi ironija, o plakata ne-
$antys jaunuoliai atrodo ganétinai dendiskai. Kitoje nuotraukoje palei dabartine Lukiskiy
aikite Zygiuojantys inteligentidkos i$vaizdos vyrai vieningai traukia daing. Zvelgiant j
$iuos vaizdus kyla klausimas: kas sieja $ig minia, ar $itie zmoneés tiki idealais, kuriuos taip
vieningai bei uoliai pagerbia?

Nagrinédami 1946-1953 m. FiSerio nuotraukas sociologiniu aspektu regime, kaip tuo
laikotarpiu buvo organizuojami masiniai renginiai ir demonstracijos, kiek, kokio amziaus bei
socialinio sluoksnio zmoniy daugiausia dalyvavo tokio pobiidzio masiniuose susibarimuose,
kg drabuZiai, jvairi atributika (plakatai, transparantai) pasako apie tuometinj socialinj, politinj
bei ekonominj gyvenima. I§ nuotrauky matyti, kaip per $ventes ir §ventines eitynes buvo
skiepijamos sovietinés normos ir idealai. Pasak menotyrininkés M. Matulytés, kruops¢iai
ityrinéjusios I. Fiserio karybinj palikima, $ios nuotraukos liudija nuosekly, netgi totaly
Lietuvos visuomenés sovietizavimg (Matulyté 2011: 21-37).

K tokiose demonstracijose Zygiuojanéiy zmoniy nuotraukos pasako filosofui? Sie
atvaizdai kvieCia svarstyti apie Zmogaus prigimtj, tokias zmogiskasias savybes, kaip kon-
formizmas, laimés, saugumo poreikis. Fiserio fotografijos atskleidzia zmogaus polinkj elgtis
kaip visi, kitais ZodZiais tariant - i$ryskina tai, kg M. Heideggeris vadina anoniminiu das Man
veidu.

Nenorédami apsiriboti tik vaizdu ir siekdami didesnio objektyvumo sociologas ir fi-
losofas gali pasitelkti papildoma medziaga, kuri veikiausiai bus skirtinga: sociologas ies-
kos demonstracijy aprasymy tuometinéje spaudoje, susipazins su tokiuose renginiuose da-
lyvavusiy Zmoniy atsiliepimais, galbtt netgi surengs interviu; filosofas veikiau pasiners j
teorinius tekstus, kuriuose reflektuojama individo ir visuomenés santykio bei minios prob-
lematika. Ta¢iau imdami atskaitos tasku tuos pacius vaizdus filosofas ir sociologas prieis prie
gana panasiy i$vady, todél $is pavyzdys tik dar kartg patvirtina, kad vaizdas tampa jvairius
humanitarinius bei socialinius mokslus vienijancia gija.

ISVADOS IR APIBENDRINIMAS

Filosofo démesio objektas yra gerokai platesnis negu sociologo, o judviejy naudojami me-
todologiniai instrumentai yra visi$kai skirtingi — pirmasis remiasi kokybiniais, teorinei
analizei skirtais metodais, o antrasis — kiekybiniais, konkreciy atvejy rinkimui bei analizei
skirtais metodais. Nepaisant $iy skirtumy, produktyvus dialogas tarp filosofijos ir sociologijos
yra jmanomas, o pastaraisiais deSimtmeciais vél griztama prie XX a. pradzioje regéto mo-
delio, kai filosofai ir sociologai glaudziai tarpusavyje bendravo ir drgsiai perzengdavo vieni
kity ribas. Toks filosofijos ir sociologijos moksly suartéjimas sietinas su vizualiniu postkiu,
lémusiu vaizdo bei vaizdo refleksijos jsivyravima dabartiniuose humanitariniuose bei



138 FILOSOFIJA. SOCIOLOGIJA. 2013. T. 24. Nr. 3

socialiniuose moksluose. Nagrinédami tas pacias Iljos Fiserio fotografijas, vaizduojancias de-
monstracijose dalyvaujancig minig, filosofas bei sociologas démesj sutelkia j kiek skirtingus
dalykus: sociologas jzvelgia faktus ir tarybinés tikrovés realijas, o filosofas svarsto apie esmi-
nes zmogiskasias savybes — baime, viltj, konformizmg, individo i$nykima minios akivaizdoje.
Nepaisant to, analizuodami tuos pacius vaizdus ir vienas, ir kitas gali prieiti prie gana panasiy
i$vady.
Gauta 2013 05 01
Priimta 2013 09 30
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AGNIESKA JUZEFOVIC
The role of the image in connecting communicative
strategies in philosophy and sociology

Summary

The first part of the article, which is devoted to methodological topics, analyses the
interdisciplinary tendencies that are becoming stronger in recent decades, more and
more intensive correlations of philosophy, sociology and communication. The second
part discusses the strategies of visual communication, settling in humanitarian and
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social sciences, and it considers the role of visuality in the process of their approach
and correlation. The third part concentrates on one of the most significant forms of
modern society — crowd. The author analyses the philosophical and sociological
relation to the crowd, she emphasizes the essentially negative attitude of the philosopher
towards the crowd and principled attempt to disassociate from it. The fourth part of
the article, devoted to the analysis of particular reflections of the crowd, discusses the
pictures of the photographer of LSSR, Fisher, depicting the crowd participating in huge
demonstrations organized in every May and October which were particularly popular
in the Stalin epoch. Looking at the same images in different angles, it is considered what
philosophical and social contexts they can reveal, the peculiarities and differences of
philosophical interpretation and social approach are emphasized.

Key words: philosophy, sociology, communication, picture, photography, crowd



