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Straipsnyje nagrin¢jami invaziniy Ponto—Kaspijos aukstesniyjy véziagyviy bei aborigeni-
niy zuvy lervy mitybos ypatumai KurSiy mariose. Nustatyta, kad tirti hidrobiontai yra
visaédziai — maitinasi fito-, zooplanktonu, bentoso bestuburiais bei detritu, taciau ne
visi maisto komponentai yra vienodai pasirenkami.

P, lacustris populiacijos individy pagrindinis energijos Saltinis yra fitoplanktonas ir
detritas. Chessono selektyvumo indeksas (SI) fitoplanktonui didZiausias visais sezonais
(0,7-0,9). Suaugusiy ir juveniliniy individy dietoje stebima specializacija verpetéms. Di-
delis zooplanktonas ir bentosas dietoje aptinkami retai. Siy auky dydis gali salygoti ju
vengima (-0,5 < oligochety SI < -0,7; 0,1 < chironomidy SI < -0,9).

Naktiniy migracijy metu suaugusiy individy plésriniSkumas zooplanktonui iSauga.
Siuo laikotarpiu verpeéiy ir planktoniniy véziagyviy selektyvumas didziausias, palyginti
su kitomis aukomis (verpeciy SI 0,9; planktoniniy véziagyviy SI 0,5).

L. benedeni populiacijos tiek juveniliniy, tiek suaugusiy individy dietoje visais tirtais
sezonais vyrauja detritas ir fitoplanktonas. Sio maisto selektyvumo indeksai dideli visais
sezonais (-0,5 < detrito SI < 0,9; fitoplanktono SI didesni ir kinta nuo 0,6 iki 0,8).

Gyviininés kilmés aukos €édamos retai ir negausiai. Tik verpeciy pasirinkimas dides-
nis naktiniy migracijy metu (SI 0,5) ir vasara (SI 0,36). Pavasarj ir rudenj §io tipo auky
vengiama (-0,3 < SI < -0,5).

Ponto—Kaspijos Soniplauky maisto paieSkos strategija ontogenezeje ir sezoniskai kinta
labai nezymiai. Siy gyviiny dietoje visais tyrimy atvejais vyrauja detritas ir makrofitai
(0,5 < detrito SI < 0,9; 0,4 < makrofity SI < 0,6). Daugiausia detrito Soniplaukos
sueda pavasarj — 38,5% nuo per parg susidariusio detrito kiekio. Vasarg selektyviai
édami chironomidai bei mazaSerés kirmelés (chironomidy SI < 0,5; oligochety — < 0,4).
Naktj abiejy amziaus grupiy individams biidingas kanibalizmas.

Lervos ieSko daugiausia gyvininés kilmés maisto. Pradedant iSoriSkai maitintis ler-
vuéiy skrandziuose vyrauja verpetés (0,2 < SI < 0,8). Naktj lervy skrandziuose aptin-
kamas makrozoobentosas — nematodai ir mazasSerés kirméles.

Paaugusiy zuvy lervy (10,1-25 mm) skrandziuose vyrauja stambus zooplanktonas
(Cyclops sp., Bosmina sp., Daphnia sp.). Siy auky selektyvumas didelis visais sezonais
(0,7 < SI < 0,9).

Sios ilgio grupés lervy skrandziuose verpeéiy aptinkama retai. Visais tyrimy laiko-
tarpiais jy suvartojama nedaug.

Raktazodziai: Ponto — Kaspijos aukstesnieji véziagyviai, zuvy lervos, selektyvi mityba

IVADAS

jos reikSme ir pasekmes KurSiy mariy ekosistemos
funkcionavimo désningumams, negalima apsieiti be

Kursiy mariy litoraléje yra aptinkamos SeSios Ponto—
Kaspijos nektobentosiniy véziagyviy rasys (mizidziy —
Paramysis lacustris, Limnomysis benedeni, Soniplau-
ky — Pontogammarus crassus, P robustoides, Chaeto-
gammarus warpachowskyi, Ch. ischnus). Daugelyje
darby mokslininkai yra pasisake ir jverting introduk-
cijos reikSme — kaip Zuvy mitybos bazes kiekybinj ir
kokybinj pagausinima (Lazauskiené ir kt., 1996; Vai-
tonis, 1994; PasunbkoB, 1990). Taciau norint jver-
tinti Ponto—Kaspijos aukstesniyjy véziagyviy invazi-
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Siy populiacijy trofologijos tyrimy. Tuo labiau, kad
aklimatizanty mityba Siauriniame jy paplitimo area-
le netyrinéta, o mitybos ypatumai naktiniy migracijy
metu nagrin¢jami pirma karta.

Panasi situacija ir su Zuvy lervy trofologijos tyri-
mais Kur$iy mariose. Vaskeviciiités (1959) zuvy jau-
nikliy mitybos tyrimai atlikti dar iki aklimatizanty
invazijos | KurSiy marias, o pastarieji Zuvy lervy mi-
tybos tyrimai apima tik kokybine dietos analize (Zi-
liukiené, 1996; 2000).
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Pasaulinéje literatiiroje apraSoma, kad dieng mi-
zidés yra visaédziai gyvinai, kuriy maisto raciong
sudaro planktonas, bentosas bei detritas (Chigbu,
Sibley, 1994; Gorokhova, Hansson, 1997; Mauchli-
ne, 1980) ir aktyviis pléSrunai naktj (Clifford, 1980;
Rudstam et al., 1989; Wooldridge, Webb, 1988). Ma-
noma, kad visaédés mizidés néra aktyviis medZioto-
jai ir minta tuo, kas yra jy gyvenamojoje aplinkoje —
gausiausiomis aukomis (Bremer, Vijverberg, 1982).

Taciau pastaraisiais deSimtmeciais moksliniy dar-
by apie tirty mizidziy rasiy (Paramysis lacustris, Lim-
nomysis benedeni) mityba neaptikta. IS ankstesniy ty-
rimy zinoma, kad L. benedeni minta detritu, epifiti-
niais dumbliais, bakterijomis, pirmuonimis ir Zemes-
niaisiais véziagyviais (Bacescu, 1954; [emio, 1972;
MaxkcumoBa, 1958).

Mokslininkai, tyrinéj¢ P lacustris mityba, paste-
béjo, kad nepriklausomai nuo biotopo, §iy veziagy-
viy skrandZiuose vyrauja smulkus, augalinés kilmes
detritas ir fitoplanktonas (Navicula sp., Melosira sp.,
Scenedesmus sp., Pediastrum sp. ir kt.). Natiiralioje
aplinkoje gyviiny atskiros kiino dalys (oligochety Se-
reliai, kopepody galiinés, Sarveliy liekanos, chirono-
midy chitininés dangos gabaléliai) mizidziy skran-
dziuose aptinkami retai, ta¢iau laboratoriniy ekspe-
rimenty metu, kai aplinkoje néra detrito ir fitop-
lanktono, gyviininés kilmés maistas vyrauja Siy indi-
vidy dietoje (Modde, 1958; Makcumona, 1989).

Apie Ponto-Kaspijos Soniplauky mityba duome-
ny yra nedaug, ypaC per pastaruosius 4 deSimtme-
¢ius. ISsamiau nagrinéta Pontogammarus genties So-
niplauky trofologija, o apie Chaetogammarus gen-
ties individy mitybg duomeny neaptikta.

Zinoma, kad Pontogammarus robustoides visaédé
rosis, kuriai biudingas platus mitybos spektras, pri-
klausantis nuo biotopo trofinés charakteristikos
(Kurummna, 1975). Kaspijos jiiroje Sie véziagyviai
minta detritu, titnag- ir zaliadumbliais (Bbpuckuna,
1952). Kaukazo ezeruose ir Dono upés avandeltoje
pagrindinis Sios raiSies Soniplauky maistas yra mak-
rofitai, detritas ir epifitiniai dumbliai (Modde, 1968;
Cepreea, 1964).

Ankstyvame i$sivystymo etape Zuvy lervutés mai-
tinasi smulkiu, lengvai pasisavinamu maistu — bakte-
rijomis, smulkiu fito- ir zooplanktonu — verpetémis
bei smulkiais Sakotaisiais ir irklakojais véziagyviais
(Reitan et al., 1997; Syvokiené ir kt., 1997; Ky3p-
muHa, [expman, 1998). Vélesnése ontogenezes sta-
dijose dietoje aptinkamas stambus zooplanktonas,
smulkus nektobentosas ir bentosas (Chigbu, Sibley,
1998; Huusko et al., 1988).

Lervuciy peréjimas prie pléSriiniSskos mitybos ta-
patinamas su tam tikros zooplanktono ilgio grupés
ar netgi riisies iSnykimu ekosistemoje (Jappesen et
al., 1998; Mehner, 1994; Romare et al., 1999;
Welker, 1994; Wu, Culver, 1994). Nustatyta, kad ler-
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vy spaudimas | zooplanktono bendrija pasireiSkia
sezoniSkai (Arrhenius, Hansson, 1993; Mehner, 1996;
Rudstam et al., 1992; Thiel, 1996). Minéty autoriy
duomenimis, didziausia poveikis zooplanktonui da-
romas antroje pavasario pus€je — vasaros pradzioje,
kai lervuciy tankumas biina didziausias.

KurSiy mariy litoraléje zooplanktono bendrijai
budingi sezoniniai bei paros tankumo ir biomasés
pokyciai (Griniené; 1998; 2000), taciau ar Zuvy ler-
vos ir aukStesnieji veéziagyviai dalyvauja planktono
sukcesiniy procesy valdyme trofinéje kaskadoje ,,i$
virSaus | apacig“, galima daryti tik teorines prielai-
das, kurioms patvirtinti reikalingi konkrettis mitybos
tyrimai.

MEDZIAGA IR METODIKA

Bandiniai imti 1997-2000 m. Kursiy mariy litoraléje
(0,5-1 m gylyje), remiantis HELCOM (1997), Ane-
er (1992) metodikomis. 1997-1998 m. bandiniai im-
ti monitoringiniame taske kas savait¢ vasario—
lapkri¢io mén., 1999 m. — vasario-lapkri¢io men. kas
2 savaites (1 pav.,3 taskas) visoje mariy Lietuvos
akvatorijoje — 1997-2000 m. — vieng kartg per sezo-
na (1 pav., 1-11 taskai).

Meéginiams rinkti naudotas mizidinis tralas. Tra-
luojama 25 m iSilgai kranto (3 pakartojimai), trala

15 P
: 3’{? [\

¥

J uodkranteJ J
I

.II 7+i' DreV erna

.'[

[P
I 4

o

1 pav. Tyrimy rajonas. Méginiy émimo stotys. Rombu pa-
Zyméta pastovaus stebéjimo stotis, kryzeliais — sezoniniy
tyrimy stotys

Fig. 1. Study area. Sampling sites. Rhombus — monitoring
station, cross — seasonal study station
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traukiant 1,5-2 m/s greifiu. Vienas meéginys apima
10 m? ploto ir 0,2 m auk$éio priedugninj sluoksni.

Tirty hidrobionty naktiniy migracijy mitybos ty-
rimams bandiniai imti planktoniniu tinkleliu (angos
skersmuo 32 cm, akutés dydis 500 p). Bandiniai im-
ti vieng karta per sezona 2,5-3 m gylyje (1 pav., 3,
6, 7 taskai) kas viena valanda, pradedant 21 00 val.
ir baigiant 04 30 — 05 00 val. Pakeliant 1 m vandens
stulpa, prafiltruojama 0,09 m?® vandens, 2 m -
0,18 m? 3 m — 0,27 m’.

Soniplauky bandiniai imti naudojant 0,25 m? ci-
lindrg, kuris buvo dedamas ant makrofity sazalyny
0,2 m atstumu nuo kranto (3 pakartojimai) kas 10 m
iSilgai kranto linijos. Makrofitai ir gruntas, pateke i
cilindro dugno plota, kruops¢iai surenkami. Nusta-
toma makrofity rasis, santykiné sudétis meéginyje.

Visi bandiniai fiksuoti 4% formaldehido tirpalu.
I8 viso surinkti ir iSanalizuoti 94 bandiniai.

Kiekvienas tiriamas gyviinas apibiidinamas iki ri-
Sies (Kohn, 1992; Mauchline, 1980; Virbickas, 2000;
Hamomuxun, 1994; 1995; Liserxoma, 1975), sveria-
mas ir matuojamas 0,2 mg bei 1 mm tikslumu.

Skrandzio turinyje aptikti maisto objektai identi-
fikuoti iki genties (Jankavicitite, 1996; Tikkanen,
Willén, 1992; Hamomuxun, 1994; 1995).

Auky selektyvumo indeksas (SI) skaiCiuojamas
ECOPATH 4,0 programos (Christensen et al., 2000)
pagalba pagal Chesono (1983) standartizuota for-
mule:

S = /R (31 /R

Cia r,— santykineé aukos i biomasé dietoje, P,— san-
tykiné aukos i biomasé¢ ekosistemoje, n — skirtingy
auky grupiy skaicius.

S, apraSomas nuo -1 iki 1; ¢ia -1 - aukos ven-
gimas (2 pav., pilkas stulpelis), 0 — atsitiktinis aukos
pasirinkimas, 1 — aukos selektyvumas (2 pav., juo-
das stulpelis). ECOPATH 4,0 programoje naudoja-
mas standartizuotas Chesono selektyvumo indeksas,
nes, skirtingai nuo Ivlevo (1961) selektyvumo indek-
so, Cia naudojamos auky biomasés ir indeksas ne-
priklauso nuo aukos prieinamumo.

Koreliacine rezultaty analizé atlikta pasinaudo-
jus Statistica 5.5 programiniu paketu.

REZULTATAI IR DISKUSIJA

Atlikus tiriamy hidrobionty skrandzio turiniy anali-
zg, nustatyta, kad ne visi maisto komponentai yra
vienodai pasirenkami. P lacustris populiacijos indivi-
dy pagrindinis energijos Saltinis yra fitoplanktonas
ir detritas. Chesono SI fitoplanktonui didZiausias vi-
sais sezonais (0,7-0,9), palyginti su kitais dietos kom-
ponentais (2 pav., 1-3 lentelés). Per parg Sios riiSies
mizidés suvartoja vidutiniSkai 44,4 mg/m? fitoplankto-

no $lapio svorio (Jankauskieng¢, 2001). Taciau tai su-
daro apytiksliai 50% dienos fitoplanktono produkci-
jos. Todél eutrofikuotoje KurSiy mariy ekosistemoje
P, lacustris populiacijos individai neturi jtakos fitop-
lanktono cenozei.

Nustatyta, kad abi mizidziy raSys specializuotai
renkasi Navicula sp. genties dumblius. Minétos gen-
ties dumbliai balandj KurSiy mariy litoral¢je sudaro
14,7% nuo visy aptikty fitoplanktono rasiy, o gegu-
zés pradzioje — 8,5% (Docyte, 2000). Tokj tankumo
sumaz¢jima ir gali nulemti mizidziy selektyvi mityba
Siais dumbliais, nes kiti diatominiai dumbliai, ku-
riais neminta mizides, pvz., Diatoma sp., Asterionella
sp. ir kiti, yra per dideli, o jy tankumai abiem pa-
vasario ménesiais iSlieka gana pastoviis.

Detrito P lacustris ruSies individai per para su-
vartoja vidutini§kai 20 mg/m? §lapio svorio, o tai su-
daro tik 0,4% per para susidarancio detrito (Jan-
kauskien¢, 2001). Detrito SI pavasarj ir rudenj yra
didziausias — 0,4, o vasara sumaz¢ja perpus — 0,2.

Juveniliniy ir suaugusiy individy maisto pasirin-
kimo strategija skiriasi tuo, kad nesubrende indivi-
dai visas aukas éda atsitiktinai ir jy vyravimas die-
toje priklauso nuo to, kokios i§ jy vyrauja aplinkoje.
Tik naktiniy migracijy metu juveniliniai individai la-
biau renkasi verpetes ir moliusky lervas.

Suaugusiy individy dietoje taip pat stebima spe-
cializacija verpetems. Didelis zooplanktonas ir ben-
tosas dietoje aptinkami retai. Siy auky dydis gali
salygoti ju vengima (0,5 < oligochety SI < -0,7;
0,1 < chironomidy SI < -0,9).

Per para mizidés suéda vidutini$kai 0,62 mg/m?
makrozoobentoso (oligochety ir chironomidy ler-
vy), taciau §is suvartotas maistas sudaro tik 1,78%
bendros minéty bentoso atstovy paros produkcijos
(Jankauskiené, 2001), todél mizidés neturi reiks-
mingos jtakos bentoso bendrijai. Roast ir kt. (2000)
taip pat pazymi, kad nors mizidziy skrandZiuose
aptinkami dideli kiekiai detrito, tadiau su juo aso-
cijuoty makrozoobentoso atstovy iSédimai néra
dideli.

Naktiniy migracijy metu suaugusiy individy plés-
riniSkumas iSauga, pagrindinis energijos Saltinis —
zooplanktonas. Siegfried ir Kopache (1980) nustate,
kad 80% energijos mizidés gauna maitinantis zoop-
lanktonu. Siuo laikotarpiu verpeéiy ir planktoniniy
veziagyviy selektyvumas didZiausias, palyginti su ki-
tomis aukomis (verpeciy SI 0,9; planktoniniy vézia-
gyviy SI0,5) (2 pav., 4lentel¢). Dieng atskirais se-
zonais verpeciy suvartojama vidutiniskai 0,58 mg/m?
parg™, planktoniniy véziagyviy — 1,07, o tai sudaro
atitinkamai 2,3 ir 2,6% paros produkcijos. Tuo tar-
pu naktj verpeciy suédama 22,9% paros produkci-
jos, o planktoniniy véziagyviy — 52,6% (Jankauskie-
né, 2001). Todé¢l vasara, birZelio antroje puséje —
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2 pav. Tirty hidrobionty selektyvi mityba pavasario (A), vasaros (B), rudens (C) sezonais bei naktiniy migracijy metu
(D). Chesono selektyvumo indeksas (SI) ivairuoja nuo -1 iki 1, ¢ia nuo -1 iki 0 — aukos vengimas (pilkas stulpelis),
0 - atsitiktinis aukos pasirinkimas; nuo 0 iki 1 — selektyvus aukos pasirinkimas (juodas stulpelis)

Fig. 2. Prey selection diagrams in different times: (A) — spring, (B) — summer, (C) — autumn, (D) - nocturnal
migration. The Chesson (1983) selection indices (SI) scales from -1 to 1, where —1 indicates total avoidance of prey
(grey); 0 indicates that prey is taken in proportion to its abundance in the ecosystem; and 1 indicates total preference

for prey (black)

liepos viduryje, mizidés gali prisidéti prie verpeciy
ir Cladocera burio véziagyviy tankumo ir biomasés
sumazejimo.

Chipps (1997) pazymi, kad vasara mizidés selek-
tyvia mityba turi jtaka Cladocera birio planktoni-
niams véziagyviams. PanaSiis rezultatai gauti Viher-
luoto ir kt. (2000) darbe, kuriame rasoma, kad su-
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auge individai birzeli-liepa daugiausia minta zoop-
lanktonu ir gali turéti realig jtaka zooplanktono ben-
drijos struktirai.

L. benedeni populiacijos tiek juveniliniai, tiek su-
auge individai visais tirtais sezonais minta detritu ir
fitoplanktonu. Sio maisto selektyvumo indeksai di-
deli visais sezonais -0,5 < detrito SI < 0,9; fito-
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1 lentelé. Tirtu gyvinuy grupiu jvairiy dietos komponenty Chessono selekty-
vumo indeksai pavasarj
Table 1. Selection of diet components (Chesson selection indices) in spring

Plésriinas
Eil. Nr.| Dietos komponentas

2 S 5
1. Mailius -1 -1 -1 -1
2. Zuvy lervos -1 -1 -1 -1
3. Soniplaukos -0.997 0,985 -1 -1
4. L. benedeni -1 -1 -1 -1
5. P lacustris -0,922 -0,979 -1 -1
6. Chironomidai -0,651 0,34 -0,979 -0,912
7. Oligochetai -0,608 -0,156 0,983 0,451
8. Verpetés 0,645 -0,575 -0,496 0,234
9. Planktoniniai veziagyviai 0,912 0,294 0,695 0,12
10. Makrofitai -0,999 0,422 -0,833 —0,988
11. Fitoplanktonas -0,571 0,149 0,674 0,855
12. Detritas -0,769 0,831 0,897 0,449

2 lentelé. Tirty gyviinu grupiy jvairiy dietos komponenty Chessono selekty-
vumo indeksai vasara
Table 2. Selection of diet components (Chesson selection indices) in summer

Plésriinas
Eil. Nr.| Dietos komponentas

2 S 5
1. Mailius -1 -1 -1 -1
2. Zuvy lervos -1 -1 -1 -1
3. Soniplaukos -0,995 0,982 -1 -1
4. L. benedeni -0,974 -0,833 -1 -1
5. P lacustris —0,948 -0,687 -1 -1
6. Chironomidai 0,667 0,528 0,981 0,125
7. Oligochetai 0,487 0,411 -0,526 -0,493
8. Verpetes 0,481 -0,943 0,359 0,402
9. Planktoniniai véziagyviai 0,692 0,455 0,77 0,23
10. Makrofitai -0,996 0,636 -0,424 -0,674
11. Fitoplanktonas -0,943 0,231 0,806 0,673
12. Detritas -0,961 0,486 0,479 0,242

3 lentelé. Tirty gyviinu grupiy jvairiy dietos komponenty Chessono selekty-
vumo indeksai rudeni
Table 3. Selection of diet components (Chesson selection indices) in autumn

Plésriinas
Eil. Nr.| Dietos komponentas

2 3 | 4 5
1. Mailius -1 -1 -1 -1
2. Zuvy lervos -1 -1 -1 -1
3. Soniplaukos 0,999 0,999 -1 -1
4. L. benedeni -0,857 -1 -1 -1
5. P lacustris -0,967 -0,996 -1 -1
6. Chironomidai -0,951 -0,523 -0,994 -0,996
7. Oligochetai -0,643 -0,628 -0,858 -0,74
8. Verpetés 0,179 -1 -0,335 0,638
9. Planktoniniai veziagyviai 0,972 0,751 -0,972 0,345
10. Makrofitai -0,996 0,465 -0,282 -0,852
11. Fitoplanktonas -0,999 0,09 0,559 0,704
12. Detritas -0,87 0,998 0,609 0,433

planktono SI didesni ir kinta nuo
0,6 iki 0,8 (2 pav., 1-3 lentelés).

Taciau Siy veéziagyviy tanku-
mas ir biomase, palyginti su P
lacustris rusies individais, yra ge-
rokai mazesni. Fitoplanktono $ios
rasies mizideés atskiro sezono me-
tu per parg suéda vidutiniSkai
0,16 mg/m?, o tai sudaro tik
0,016% fitoplanktono paros pro-
dukcijos. Detrito suvartojama dar
maziau — 0,1 mg/m? parg™, arba
0,003% per para susidariusio det-
rito kiekio (Jankauskiené, 2001).

Abiejose amziaus grupése ste-
bimas Navicula sp. it Aphanizo-
menon flos-aque planktoniniy
dumbliy bei makrofity pasirinki-
mas. Netgi naktiniy migracijy
metu Aphanizomenon flos-aque
kartu su zooplanktonu yra viena
vyraujanciy auky. Palyginti su P
lacustris populiacijos individais,
Sios ruSies mizidés fitoplanktona
renkasi labiau (SI < 0,7), tuo
tarpu P lacustris rusies mizidés
naktiniy migracijy metu fitop-
lanktona ignoruoja — SI < -0,9
(2 pav., 4 lentele).

Nakti stebimas L. benedeni in-
dividy mitybos intensyvumo kili-
mas. Fitoplanktono suvartojama
3,9 mg/m? detrito — 1,2 mg/m?
(Jankauskiené, 2001).

Gyvininés kilmés aukos éda-
mos retai ir negausiai. Tik ver-
pe€iy pasirinkimas didesnis nak-
tiniy migracijy metu (SI 0,5) ir
vasara (SI0,36) (2 pav., 4 len-
tele). Naktj verpeciy sué¢dama
1,3 mg/m?, tadiau tai sudaro tik
5,5% verpeciy paros produkcijos.
Pavasarj ir rudenj Sio tipo auky
vengiama (-0,3 < SI <-0,5), ju
suédama tik 0,0001 mg/m?> parg™
(Jankauskiené, 2001).

Smulkus zooplanktonas suda-
ro nuo 3 iki 7% skrandzio turi-
nio abiejose amziaus grupése.
Chessono selektyvumo indekso
reikSmes rodo Siy auky ignoravi-
ma visais sezonais (0,7 < SI <
< -0,9), iSskyrus naktiniy migra-
cijy metu (SI 0,1).

Vasara suaugusiy individy
skrandziuose negausiai aptinkama
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4 lentelé. Tirty gyviinu grupiy jvairiy dietos komponenty Chessono selekty- bei 13,1 mg/ m? Ol.lgochetq. Tadiau
vumo indeksai naktiniu migraciju metu vasarg chironomidy lervy suvar-
Table 4. Selection of diet components (Chesson selection indices) during| tojama daugiau: 93,2% nuo chi-
nocturnal migration ronomidy paros produkcijos. Dau-
Plorinas giausia oligochety suvartOJiama ru-
Eil. Nr.| Dietos komponentas denj - 21,5 mg/m* parg”, arba
2 | 3 | 4 | 5 21,7% nuo oligochety paros pro-
1. Mailius 1 1 -1 -1 dukcijos (Jankauskiené, 2001).
2. Zuvy lervos -1 -1 -1 =l Juveniliniy individy skran-
3. Soniplaukos -0,736  -0,778 -1 -1 dZziuose pavasarj ir vasarg, in-
4. L. benedeni -1 -1 -1 -1 tensyviausiai augant (Aljetlawi et
> F s oy ey | 2l 2000; Momowmapesa, 1989),
o 1ronomidal b -, =V, -, . . v . .
7. Oligochetai 0387 0288 -0999 —0ggg | Uci makii daZnai aptinkama ma-
8. Verpetés 0716 0241 0542 0905 | ZeSeriy kirméliy bei chironomi-
9. Planktoniniai véZiagyviai -0,26  -0,116 0,099 0,546 dy lervy.
10.  Makrofitai ] 0954 0,961 il Naktj abiejy amZziaus grupiy
11. Fitoplanktonas -0,999 0,266 0,721 —0,946 individams budingas kanibaliz-
12. Detritas —0,549 0,439 —0,665 0,89 mas.

ir makrozoobentoso (iki 12% nuo bendro skrandZio
turinio), taciau kitais sezonais $ios aukos visiskai ig-
noruojamos (2 pav.). Makrozoobentoso atskiro sezo-
no metu vidutini$kai per parg suédama 0,0003 mg/m?,
nakti $iy auky, kaip ir kito maisto, — iki 0,04 mg/m?
para’!, taciau tai sudaro tik 0,05% makrozoobentoso
paros produkcijos (Jankauskiene, 2001).

Ponto-Kaspijos Soniplauky maisto paieSkos stra-
tegija ontogenezeje ir sezoniskai kinta labai nezy-
miai (2 pav.).

Visais tyrimy atvejais Sie gyviinai mito daugiau-
sia detritu ir makrofitais. Sio maisto pasirinkimo in-
deksas didelis visais sezonais (0,5 < detrito SI <
<0,9; 0,4 <makrofity SI < 0,6) (2 pav., 1-3 lente-
lés). Atskiro sezono metu per para makrofity suvar-
tojama vidutiniskai 405,7, detrito — 997,4 mg/m>.
Taciau vasara makrofity suvartojama daugiau — iki
761 mg/m? parg™!, o tai sudaro 11,7% makrofity pa-
ros produkcijos (Jankauskiene, 2001). Kitas augali-
nés kilmés maistas, ypac sitlinés struktiros dum-
bliai, édamas atsitiktinai.

Daugiausia detrito Soniplaukos suéda pavasarj —
38,5% nuo per para susidariusio detrito kiekio
(Jankauskiené, 2001). Macneil ir kt. (1997) darbe
pazymima, kad Soniplaukos per parg gali suvartoti iki
1300 mg/m? detrito. Pockl (1995) nustaté, kad So-
niplaukos intensyviausiai augo misdamos gélavande-
niais makrofitais ir detritu. Ta¢iau suauge individai,
be minéto maisto, daZniau ir labiau misdavo gyvi-
ninés kilmés aukomis, nes gyvybinéms funkcijoms
palaikyti reikia daugiau energijos (Pavia et al., 1999).
Siame darbe taip pat nustatyta, kad suauge individai
dazniau mito gyviuninés kilmés maistu. Vasara selek-
tyviai édami chironomidai bei mazaSerés kirmeéles
(chironomidy SI < 0,5; oligochety — < 0,4). Per para
suédama vidutini$kai 110,2 mg/m? chironomidy lervy
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Zuvy lervudiy maisto pasirin-
kimas kinta ontogenezéje. Pava-
sarj funkcinéje 4,5-10 mm ilgio grupeje lervuciy
skrandZiuose daznai aptinkamas fitoplanktonas, vy-
raujant Qocystis sp. ir Eudorina sp. genciy zaliadum-
bliams. Taciau dél nedidelio lervuciy tankumo Sio
sezono metu, palyginti su vasara, fitoplanktono su-
vartojama nedaug — 7,8 mg/m? parg™” (Jankauskie-
né, 2001). Kituose sezonuose fitoplanktono skran-
dZiuose aptinkama retai. Chessono selektyvumo
reikSmés visais atvejais neigiamos, rodancios S§io
maisto ignoravima (2 pav., 1-3 lenteles).

Lervos ieSko daugiausia gyvininés kilmés mais-
to. ISoriskai besimaitinancios lervutés i§ pradziy ren-
kasi verpetes (0,2 < SI < 0,8). Verpeciy pasirinki-
mas iSauga ne tik dél jy tinkamo dydzio, bet ir dél
lengvai virskinamo minksto kiino, palyginti su Sako-
tatsiais ir irklakojais véziagyviais (Huusko, Sutela,
1988). 10 mm ilgio lervy maisto sudétyje jau aptin-
kamos didesnés aukos — Cladocera biirio atstovai.
Dauguma lervy iSsirita pavasari, todel galima didele
itaka zooplanktono bendrijos struktiirai (Bystrom,
Garsia-Berthou, 1999). Vasara 8-10 mm ilgio lervu-
tés kartu su mizidémis gali kontroliuoti zooplankto-
no bendrijos struktiira, ypa¢ kladocery, nes maitina-
si tik jais (Hansson et al., 1990). Limburg ir kt.
(1997) gautais rezultatais, tik 9 mm lervuteés selek-
tyviai minta Bosmina sp. ar Cyclops sp. nauplijais,
ignoruojant verpetes. Kursiy mariy litoral¢je Sakota-
iisiy véziagyviy tankumo sumazéjimas stebimas va-
saros antroje puséje (Griniené, 1998), Sito priezastis
ir galéjo biti lervy bei mizidziy plésruniSkumas.

Naktj zooplanktonas lervy skrandziuose aptinka-
mas retai. Iki 25% naktj sugauty lervuciy skran-
dziuose aptinkamas makrozoobentosas — nematodai
ir mazaSerés kirmeéles.

10,1-25 mm ilgio grupés Zuvy lervy skrandzZiuo-
se vyrauja stambus zooplanktonas (Cyclops sp., Bos-
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mina sp., Daphnia sp.). Siy auky selektyvumas dide-
lis visais sezonais (0,7 < SI < 0,9) (2 pav., 1-3 len-
telés).

Vasara, kai lervuciy tankumas yra didelis, plank-
toniniy véziagyviy suédama 304,3 mg/m? para™ (Jan-
kauskiené, 2001). Welker ir kt. (1994) nustaté, kad
lervy tankumo piko metu zooplanktono biomas¢ la-
bai sumazéja. Kadangi suédamas stambus zooplank-
tonas, bendrijoje vyrauja smulkiis Cladocera birio
veéziagyviai (Mehner, Thiel, 1999; Taleb et al., 1994;
Tikkanen, Willén, 1996). Tai stebima ir KurSiy mariy
litoraléje, kai birzelio antroje puse€je irklakojy vezia-
gyviy tankumas mazas (6,4% nuo bendro zooplank-
tono tankumo), bendrijoje jsivyrauja Sakotatsiai vézia-
gyviai (66%) (Griniené, 1998). Tai ir galejo nulemti
selektyvi lervuciy mityba Copepoda biirio atstovais.

Naktiniy migracijy metu zuvy lervy mitybos in-
tensyvumas mazéja (Q/B — 0,2 mg/m? nakti”), ta-
¢iau naktj daugiau suvartojama chironomidy ir oli-
gochety — atitinkamai 89,2 ir 47,3 mg/m? naktj. Tai
sudaro 41,9% $iy mitybos komponenty produkcijos
(Jankauskiene, 2001).

Sios ilgio grupés lervy skrandZiuose verpetés ap-
tinkamos retai. Visais tyrimy laikotarpiais jy suvarto-
jama nedaug, iSskyrus vasara — 56,9 mg/m?® parg™
(Jankauskiene, 2001). Todé¢l litoraléje birzelio pabai-
goje — liepos pradzioje sumazgja verpeciy biomase
(Griniene, 1998).

Taigi gauti rezultatai rodo, kad introdukuoti
Ponto-Kaspijos aukstesnieji véZiagyviai yra nespeciali-
zuoti plésriinai diena, taciau P lacustris populiacijos
individy mityba zooplanktonu naktj yra monofagis-
ka. Todél naktj, esant dideliam mizidziy tankumui,
jos gali valdyti zooplanktono bendrijos struktiira (Jo-
hannson et al., 1993; 1994).

Nors literatiiroje aprasoma, kad kai kurios mizi-
dziy rasys yra zooplanktono plésriinai (Gorokhova,
1998; 1999; Hansson et al., 1990; Rudstam et al.,
1992), tirty Ponto-Kaspijos mizidziy pléSriiniSkumas
iSauga tik naktiniy migracijy metu. Abiejy mizidZiy
rusiy individy biomasé ir tankumas KurSiy mariy
litoral¢je yra nedideli, kad galéty pakeisti zooplank-
tono ir bentoso bendrijy struktiira. Be to, nespecia-
lizuotai maitinantis, jos lengvai pereina nuo vieno
aukos tipo prie kito, todel ju poveikis ekosistemos
planktono sukcesijai yra nereikSmingas.

Nustatyta, kad Soniplaukos gali pakeisti bentoso
bendrijy struktiira (Cruz-Rivera, Hay, 2000; Duffy,
Hay, 2000), Kursiy mariy litoraléje tokio efekto ne-
nustatyta, nes pagrindinio Soniplauky maisto — det-
rito bei makrofity per para suvartojama maziau, pa-
lyginti su Siy mitybos komponenty produkcija ar su-
sidarymu.

Vasarg Kursiy mariy litoraléje trofineje kaskado-
je .18 virSaus | apacia“ Zuvy lervos gali veikti zoo-
planktono kiekybines bei kokybines charakteristikas,

nes specializuoti plésriinai selektyviai misdami vie-
nos ilgio grupés, lyties ar netgi rusies aukomis, gali
efektyviai reguliuoti aukos populiacijos struktiirg. Ta-
Ciau reikia atsizvelgti | lervy tankumg ir produkci-
nius zooplanktono rodiklius. Fitoplanktonocenozei
bei bentoso bendrijoms lervos jtakos neturi.

Gauta
2002 10 10
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Rita Jankauskiené

SELECTIVE FEEDING OF PONTO-CASPIAN
HIGHER CRUSTACEANS AND FISH LARVAE IN
THE LITTORAL ZONE OF THE CURONIAN
LAGOON

Summary

The hydrobionts studied are omnivorous and feed on phy-
toplankton, zooplankton, benthic macro fauna and detri-
tus. But not all components of the diet are equally se-
lected.

The basic source of energy among mysids is phyto-
plankton and detritus. The Chesson selectivity index (SI)
of phytoplankton is high in all seasons (0.7-0.9). Specia-
lization on rotifers is observed. Large zooplankton and
benthic macrofauna in the diet are rare (-0.5 < oligo-
chaetes SI < -0.7; 0.1 < chironomidae SI < -0.9). Pre-
dation rate in mysids increases during night migrations.
The main energy source at this time is zooplankton (ro-
tifers SI 0.9; other zooplankton SI 0.5).

The strategy of food search by Ponto-Caspian gam-
marids varies seasonally and in ontogenesis. In the diet
of these animals detritus and macrophytes (0.5 < detritus
SI < 0.9; 0.4 < macrophytes SI < 0.6) prevail. Chirono-
mids and oligochaets are consumed selectively in summer
(SI < 0.5). Cannibalism was observed at night-time.

The strategy of food search by fish larvae is directed
towards specialized consumption of prey of animal origin.
Fish larvae from the beginning of exogenous feeding se-
lectively feed on rotifers (0.2 < SI < 0.8). Larvae sized
10.1-25 mm consume larger zooplankton (Cyclops sp., Bos-
mina sp., Daphnia sp.). In the night diet of these hydro-
bionts benthic macrofauna was frequently detected.

Key words: Ponto—Caspian higher crustaceans, fish
larvae, selective feeding
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