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Lietuvos socialinés ekonominés minties istorijoje reik§minga vieta uzima aka-
demikas profesorius Albinas Rimka (1886—1944). Jo mokslinis palikimas ga-
na jvairus, bet mazai nagrinétas. Minint akademiko gimimo 110-gsias meti-
nes, Lietuvos moksly akademijos, Lietuvos banko, Statistikos departamento
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Vilniaus ir Vytauto Didziojo univer-
sitety pastangomis buvo suorganizuota moksliné konferencija ir isleista kny-
gelé [1]. Kaip valstietijos ideologas A. Rimka apibiidinamas V. LukoSevi¢iaus
paraSytoje studijoje [4: 149-225]. Taciau niekur neiSrySkintas A. Rimkos po-
zitiris { tuo metu vyravusiy socialiniy ekonominiy ideologiju turini ir raida,
neparodyta akademiko pazitiry agrariniu klausimu evoliucija, neapibiidinta jo
ekonomikos mokslo samprata.

Straipsnyje méginama apibtidinti prof. A. Rimkos paziiiry evoliucija nag-
rinéjant agrarinius, pirmiausia, zemés reformos klausimus. Nustatyta, kad A.
Rimka, biidamas nuoseklus demokratijos ideologas, visada tkinius klausimus
sitilé spresti vadovaujantis ekonomiskumo principu: visos reformos turi biiti
vedamos taip, kad juy igyvendinimas duoty kuo didesni socialini produkta,
buty kuo teisingesnis, visuomenei naudingesnis. Demokratija turi suponuoti
socialinés ekonominés santvarkos linkme.

Tyrimo rezultatai leidzia suformuluoti $iuos bendruosius A. Rimkos socia-
linius ekonominius principus: 1) zemé valdoma ir naudojama privatinés nuo-
savybés teisémis; 2) istatymais ribojamas smulkiyju tkiy skaldymas; 3) nusta-
tomas vieno asmens bei vienos $eimos valdomo Zemés ploto maksimumas; 4)
Salies ekonominiai reikalai tvarkomi taip, kad jie atitikty daugumos valia; 5)
laisvos rinkos tikinei sistemai tinkamiausia yra demokratija, nes joje visos
socialinio ekonominio gyvenimo ir teisiniy normy atmainos, net ir radikaliau-
sios, gali biiti igyvendinamos evoliucijos keliu; 6) vienintelis teisingas ir tik-
ras kelias zmoniy btviui pagerinti — tai darbo produktyvumo didinimas; 7)
kooperacija yra tiek remtina ir palaikoma, jei ji pagerina dirbaniyjy medzia-
gini buvi ne blogiau kaip kiekvienas savarankiSkai veikiantis verslininkas ir
tkininkas. Gamybos efektyvumas ir socialinis teisingumas — tai A. Rimkos
socialinés ekonominés politikos credo.

RaktaZodziai: agrarinis klausimas, ideologiju tipai, tkininkavimo nuostatos,
zemés Tkio reforma

IVADAS

matysime véliau, tai dél liaudinio (eserinio) socializmo
itakos susiformaves pozitiris. Antroji kryptis — visa Ze-

Agrarinis klausimas — svarbi Lietuvos XX a. pirmosios
pusés ekonominés publicistikos svarstymuy tema. Net to-
kie sudétingi tikio klausimai, kaip kapitalo ir darbo san-
tykiai, socialinés problemos, buvo nagrinéjami aptariant
agrarinius klausimus. Didziajame Vilniaus Seime (1905
m. gruodyje) daugiausia laiko paskirta agrariniy klausi-
my svarstymui. Gyvu diskusijuy eigoje iSryskéjo trys Ze-
més klausimo sprendimo budai Lietuvoje [4].

Pirmoji kryptis — visa zemé turi biiti nacionalizuota
ir iSdalyta tiems, kas ja dirba ir iki ja dirbs. Kaip pa-

mg reikia iSdalyti valstie¢iy privacion nuosavybén, kiek-
vienai Seimai duodant toki sklypa, koki ji be samdiniy
gali apdirbti. Tai — pragmatinis poziuris. Pagal ji eko-
nominiai reikalai niekuomet negali biiti tvarkomi kurios
nors dogmos ar Siaip autoriteto vardan, nes gyvenimas
vietoj nestovi ir nuolatos naujos salygos susidaro ir nau-
jus reikalavimus kelia. Véliau teoriskai ta pozitiri pléto-
jo ir ji grindé A. Rimka. Pagal ji valstybés valdzia at-
sirandanc¢ius naujus gyvenimo reikalavimus ir @ikinius is-
Sukius gali geriausiai jvertinti ir geriausiai tvarkyti, jei
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ji objektyviai stebi ir vertina gyvenima [7]. Tai agrari-
nio klausimo sprendimo biidas demokrato poziiiriu.

Trecioji kryptis — valstieCiams reikia tik sudaryti fi-
nansines ekonomines salygas zemeg nusipirkti ir Zemes
klausimas Lietuvoje bus iSsprestas. Tai — liberalinio wki-
ninkavimo ideologiné nuostata. Ja Lietuvoje véliau at-
kakliai gyné ir plétojo tautininkai.

1906 m. spaudoje trys zZymiis misy visuomeneés at-
stovai — Vincas Mickevic¢ius-Kapsukas, Antanas Smeto-
na ir Kazys Grinius — siiilé Lietuvoje Zemés klausima
spresti gana skirtingai. Vincas Mickevicius-Kapsukas, tuo-
met dar socialdemokratas, siiilé zemés klausima spresti
vadovaujantis ortodoksinio marksizmo nuostatomis, va-
dovaujantis K. Markso ir K. Kautskio mokymu. Kapsu-
ko nuomone, reikia konfiskuoti zemg, o ka toliau su ja
daryti, atrodo, jam tuo metu paciam nebuvo labai aisku.
Tiesa, kaip socialdemokratui, tas klausimas ir nelabai
riipéjo. To meto ortodoksiniy socialdemokraty nuomone,
valstietija yra iSnykstanti klasé, o socializme Zemé vie-
nu ar kitu biidu bus dirbama bendrai. Tik véliau XX a.
socialdemokratijoje paplito liberalesnis poziliris i biisi-
ma socialisting santvarka. E. Berns$teino, E. Davido ir
ju Salininky pozitiriu socialistingje santvarkoje irgi yra
galimas savarankiSky darbo tikininky egzistavimas su ju
individualiu tkininkavimu, jei tiktai Zemés savininkai i§
savo ranky gyvena ir darbininky klasés neiSnaudoja. Pas
desiniosios krypties socialdemokratus isitvirtino E. Bern-
Steino nuostata. K. Marksas niekur neras$é, kad socialis-
tinéj santvarkoj savarankiskas individualinis tikininkavi-
mas ar verslas buty negalimas; socializme negalimas tik
svetimo darbo i$naudojimas — eksploatacija. Si nuostata
buvo nesvetima A. Rimkai antrame, i§ dalies ir treCiame
praéjusio amziaus deSimtmeciuose.

Busimo Lietuvos prezidento A. Smetonos pozitiriu,
jokiy Zemés konfiskavimy negali buti. Sutvarkius vei-
kiancius agrarinius istatymus Lietuvoje, Smetonos nuo-
mone, zemés klausimas buty gerai ir greitai iSsprestas.
Tai liberaliné tkio santvarkos nuostata. Ja vadovavosi
viltininkai (1907-1912 m.), ,,Vairo“ zurnalo bendradar-
biai (1912-1915), véliau ja buvo paremta tautininky par-
tijos agrariné reforma. 1919-1921 m. panaSia nuostata
gyné Lietuvos Zemdirbiy sajunga: zemé visiems, kas ja
dirba ir nori ja dirbti [4: 324-333]. Istoriskai vertinant
tokius agrarinio klausimo sprendimo Lietuvoje budus,
pazymétina, kad po Pirmojo pasaulinio karo socialinés
Lietuvos gyvenimo salygos buvo nepalankios, tiesiog ne-
imanomos ramiam, evoliuciniam zZemés klausimo spren-
dimui. A. Rimka bene pirmas ta geriausiai pajauté ir
pagrindé svarbiais statistikos skai¢iavimais ir irodingji-
mais [8—11]. Jo zodziai, kad ,,ekonominiai reikalai nie-
kuomet negali buti tvarkomi kurios nors dogmos ir Siaip
kokio nors autoriteto vardan®, buvo pasakyti labai laiku,
kovojant dél nepriklausomos Lietuvos. Tuo metu iskilus
naujiems reikalavimams reikéjo radikalesnio agrarinio
klausimo sprendimo biido negu rekomendavo deSinio-
sios Lietuvos partijos.

Demokraty ir ivairiy nuo ju i kair¢ pakrypusiy par-
tiniy grupiy mintis geriausiai iSreiské K. Grinius savo

knygeléje ,,Teisingas zemés valdymas Lietuvoje”. Pagal
Jji, zemé turi priklausyti tiems, kas ja dirba ir kol ja
dirbs. Entuziastingai ta sitilyma palaiké 1906 m. isiki-
rusi ValstieCiy sajunga, kurios ikiiréjai buvo J. Gabrys-
Parsaitis, P. Ruseckas, D. Alseika, P. Klimaitis, E. Gal-
vanauskas, véliau Lietuvos politiniame visuomeniniame
gyvenime suvaiding pakankamai zenkly vaidmeni.

Visus juos tuo metu veiké Rusijoje populiari narodni-
ku-esery zemés klausimo sprendimo programa: zemeés
privatinés nuosavybés panaikinimas, darbo normos jve-
dimas ir kt. panasios nuostatos.

Rusijoje liaudinio socializmo idé€jos susiformavo jau
XIX a., kai Vakary $alyse dar vieSpatavo grynasis orto-
doksinis marksizmas, kurio ideologijos svarbiu principu
buvo gamybos priemoniy koncentracija ir kapitalo aku-
muliacija su nei§vengiama gyventoju proletarizacija. Ta-
Ciau Sitas propaguojamas tkinés raidos kelias buvo ne-
patrauklus Rusijos radikalams. Jie negaléjo ir nenoréjo
sutikti, kad Rusija pirma turi pereiti kapitalizmo stadija
Vakary Europos krasty pavyzdziu ir tik paskui jau per
klasiy kova ir socialing revoliucija eiti i socializma. Rei-
kia sutikti su A. Rimkos nuomone, kad ,jypac jiems
sunku buvo sutikti su mintimi, kad Rusijos tkininkai,
kurie savo mir institucijoj jau turéjo socialistinés san-
tvarkos prototipa, biity dar reikalingi kapitalizmo su prie-
vartine nuosavybe, o po to proletarizacijos metai, kad
pasiruosti socializmui [12: 18].

Veikiami Rusijos liaudinio socializmo atstovy Vaka-
ry Europos socialdemokratai sutiko i savo ideologija
irasyti reikalavima, kad atskiry Saliy socialdemokratijos
savo partijos programa nustato ,sulig vietos salygu ir
aplinkybiy reikalavimais® ir | marksistinio socializmo
klasiy kovos teorija ine$é esming pataisa: Salia proleta-
riato, lygiaverciais kapitalizmo priesininkais buvo pripa-
zinti ir darbo Ukininkai. Reikia pabrézti, kad toks klasi-
kinis marksistinio socializmo teorijos papildymas, naujas
klasiy kovos interpretavimas rado platy pritarima Lietu-
voje XX a. antrame deSimtmetyje ir turéjo sekéjy iki
1940-yju mety. Tai ivairios eserinio pobiidzio socialisti-
nés srovés [12: 159-168]. Su jomis tiesiogiai ar netie-
siogiai zodziu ir plunksna visada kovojo A. Rimka.

A. RIMKA — ZEMES REFORMOS
ARCHITEKTAS LIETUVOJE

Po 1905-1907 m. revoliucijos Lietuvos politinis vi-
suomeninis gyvenimas buvo gana intensyvus. Kiirési nau-
jos partijos, Lietuvos atstovai agrariniy klausimy svars-
tymui pladiai naudojo Rusijos diimos tribiing, spaudoje
daugéjo pasitlymy kaip spresti Zemés klausima. Bet tai
buvo dazniausiai abstrak¢ios, mazai realios, nepagristos,
atitrikusios nuo Lietuvos kaimo konkreciy realijy, de-
klaracijos. Ir tuo metu 1914 m. ,,Varpe* Ramulio slapy-
vardziu pasirodé A. Rimkos straipsnis ,,Prie Zemés klau-
simo® [7]. Tai buvo reikSmingas poslinkis Lietuvos ag-
rarinio klausimo nagringjimo raidoje. Jaunas autorius ra-
$é: ,,ekonominis gyvenimas su savo visomis tradicijomis
ir esamaja tvarka (struktiira) vienu plunksnos pabrauki-
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mu arba agitacijine kalba antsyk nepakeiciamas, todel
politiné partija, kuri nori naujos tvarkos ir dél jos ko-
voja, su savo programa turi ne padebesiais klajoti, o
remtis realiu gyvenimu®. Pazymétina, kad A. Rimka sa-
vo ekonominiuose sitilymuose ir sprendimuose visiskai
vadovavosi Sia nuostata. I§ fakty analizés jis kiiré pro-
gramas, tikinio reguliavimo doktrinas.

Jau pirmame straipsnyje A. Rimkos iSdéstytos zemés
klausimo sprendimo nuostatos buvo konkrecios, realios,
visumoje sekancios i$ Lietuvos tkinio gyvenimo realiju.
Straipsnyje pagrindiniai teiginiai buvo tokie: 1) Zemés
valdymo pagrindai — privati nuosavybé — nelieCiama; 2)
istatymu turi biiti nustatyta, kiek daugiausia Zemés vie-
nas asmuo gali valdyti; 3) Zemés pervirsis — iSperkamas
arba paimamas veltui, jei to reikalauja visuomenés ge-
rove; 4) sudaromas valstybinis zemés fondas, kurio Ze-
mé panaudojama pavyzdiniams tkiams steigti ir apri-
pinti mazazemius ir beZemius Zeme; 5) zemé turi buti
uz tam tikra mokesti perleidziama visiskai nuosavybei,
iSnuomojama su teise ja iSpirkti pasibaigus nuomos lai-
kui, vienu ar kitu budu iSnuomojama.

Pries detaliau nagrinéjant A. Rimkos pazitras eko-
nomingés politikos bendrai ir agrarinémis problemomis
konkreciai, pravartu panagrinéti pagrindines socialines
ekonomines sroves metodologijos poziiiriu, panagrinéti
jas, kiek jos vienu ar kitu principu grindziamos. Toksai
nagrinéjimas parodo, kokios srovés grieztai prieSingos
ir ekonominéje politikoje nesuderinamos, o kurios gimi-
ningos. Kriterijumi ¢ia gali biiti pagrindinis nusistaty-
mas zmogaus, kaip individo, ir Zmoniy visuomenés, kaip
kolektyvo, atzvilgiu. Tuo poziiiriu vienos ideologinés sro-
vés socialing ekonoming santvarkg nori pagristi sociali-
niu principu, o kitos — individualizmu. Jau nagrinétame
pirmame straipsnyje rySkéja A. Rimkos polinkis | indi-
vidualizma. Tai buvo ryskus postkis Lietuvos demokra-
tingje sroveje | individualizmu paremta liberaliskai de-
mokrating santvarka. Jau pirmuosiuose darbuose A. Rim-
ka nuo Rytams budingo liaudinio socializmo (zemés nu-
oma ir pan.) krypo i privatine nuosavybe paremta tki-
ninkavimg. Tas posiikis dar labiau iSrySkéjo A. Rimkai
1914-1917 m. pabuvojus JAV.

1917 m. pavasari grizgs i§ JAV i Rusija, parasé kny-
gele ,,Dél zemés klausimo Lietuvoje®, kuri 1918 m.
pradzioje buvo iSleista Voroneze. Lietuviy kalba tai bu-
vo svarus sintetinis darbas, nagrinéjantis kaip reikéty
spresti agrarini klausima Lietuvoje, siauéiant revoliuci-
jos viesului. Pirma jo darbo tezé buvo tokia: ,Lietuvos
zmoniy darbo, pelno ir gyvenimo Saltinis bus Zemeés
ikyje ir tose pramonés Sakose, kurios su Zemeés ukiu
ankstai suristos [8: 5]. Si tezé véliau tapo nepriklauso-
mos Lietuvos kertiniu ekonominés politikos postulatu.

Minétame darbe A. Rimka aiSkiai konstatavo, kad
Lietuvai netinka Rusijoje taip populiari ir kai kuriy Lie-
tuvos politiky tuo metu (1917-1920 m.) labai rekla-
muota eserinio pobiidzio zemés reforma su darbo nor-
momis, zemes socializacija ir nacionalizavimu, tkiuose
samdomojo darbo apribojimu, zemés kolektyvinio dirbi-
mo id¢ja ir kitais panaSaus turinio teiginiais. Jis tiesiog

rasé: ,,visos siilomos Zemés dalyky reformos, kaip an-
tai: socializacija, nacionalizacija, municipalizacija ir kt.
tik tieck misy dome privalo tekreipti ar pas mus para-
mos rasti, kiek jos Siandien gali Zmoniy gyvenima pa-
gerinti, neuzkirsdamos kelio tolimesniam ekonominio gy-
venimo plétojimui® [8: 42]. A. Rimkos nuomone, Zemes
reforma Lietuvoje biitina, nes Salyje yra daug bezemiy
ir mazazemiy, kurie neturi i§ ko pragyventi, o, nesant
iSsiplétojusios pramonés, verciami masiskai emigruoti. Be
to, dvary Zemé naudojama neintensyviai ir neprodukty-
viai. A. Rimka gyné modernaus demokratinio socializ-
mo teigini, kad ,,visuomenés gerové turi stovéti auks-
Ciau atskiro asmens gerovés ir, jeigu visuomenés ar vals-
tybés yra reikalas atskiry asmeny valdoma zeme¢ savo
naudai paimti, tai ji turi turéti teisg¢ tai padaryti [8:
46]. Sprgsdamas konkrecios reformos klausimus, A. Rim-
ka neabejoja, kad ,,iSmokéjimo principas turéty buti pa-
détas pamatan, nes be to jokia valdzia neistengty jokios
reformos pravesti® [8: 50]. Duoti Zem¢ dovanai gali tik
tokie zemés tukio ,reformatoriai®, kurie ,,arba nezino ka
kalba, arba tyCia neteisybg skelbia“ [8: 21]. A. Rimka
buvo uz tai, kad pats savininkas turi dirbti zemés tkio
darbus, o 60—100 deSimtiniy tkis yra racionaliausias,
nes ,,yra dar darbo tkis, t.y. toksai, kur savininkas pat-
sai turi dirbti, jeigu nori gyventi* ir jau gali biiti pazan-
gus [8: 48].

A. Rimka pasiiilé labiau iSplétota Lietuvos Zemés
tkio reformos koncepcija. Tos reformos sudétine dalimi
turéjo biti ne tik zemés dalijimas bezemiams ir
mazazemiams, bet ir: a) agropramoniniy ziniy skleidi-
mas; b) kaimy skirstymas i vienkiemius; c¢) atsisakymas
paprocio skaldyti zemg tarp palikuoniy; d) kiti panasis
dalykai. A. Rimkos nuomone, dvarai neturéty biti visis-
kai panaikinti. Jiems reikéty palikti tiek zemés, kad be
samdomuyjy darbininky ir pats savininkas privaléty dirb-
ti. A. Rimkos skaiCiavimais, dvarams palickamos Zemés
plotas neturéty buti didesnis kaip 80-100 deSimtiniy.
Uz paimama zem¢ dvarininkams reikéty uzmokéti, bet
ne ju paciy, o valstybés nustatyta kaing.

Taip siauciant Rusijos plotuose revoliucijos véjams,
buvo kuriamas Lietuvos Zemés reformos projektas. Jau
to meto rasti minciy, kurios véliau uZzsienio Salyse iSsi-
vysté 1 darnig Seimos wkio teorija. A. Rimkos nuomone,
vidutinio stambumo iikis — 20-100 ha [8: 23]. Ukiai iki
20 ha — tai smulk@is prasimaitinimo arba darbo normos
ukiai.

Vertinant tuos teiginius, reikia prisiminti, kad jie bu-
vo pasakyti naujos agrarinés epochos pradzioje, kai kai-
mo zmogus pradéjo suprasti, kad zemés tkio darbus
galima palengvinti, ir pradéjo atsirasti galimybés tai pa-
daryti. XX amzius i kaima atéjo su arkliy traukiama
technika, kooperacija, agrochemija, jrengimais, igalinu-
siais mechanizuoti sunkiausius darbus, — kiilima, liny
mynima, akselio pjovima. Pjaunamuyjy, kertamyjy ir gre-
biamyju masiny atsiradimas apémé visy laukininkystés
darby mechanizavimo cikla. Iki Antrojo pasaulinio karo
arkliy traukiama technika igalino viena tikininka su savo
Seima apdirbti 15-20 ha zemés. Turintiems jos daugiau
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teko remtis samdomu darbu. Dabar toks tkininkavimo
biidas — jau praeitis. Jis nebuvo produktyvus ir vystytis
galéjo tik didelio darbo jégos pertekliaus salygomis. Pa-
zangios technologijos, agrotechnika, agrochemija, versli-
ninkysté — smulkiems @ikiams sunkiai prieinami dalykai.
Sprendziant Siy dieny Lietuvos Zemés tikio problemas,
bitina atsizvelgti i ta moksling pazanga, kuri ivyko pa-
saulyje po Antrojo pasaulinio karo.

Spresdamas radikalius Zzemés tikio pertvarkymo klau-
simus, A. Rimka nebuvo dogmatikas, siauras radikalios
valstietijos interesy gynéjas. Jam buvo svarbu taip atlikti
zemés reforma, kad ji nesumazinty tkiy produktyvumo.
Visy racionaliy ekonominiy reformy pobiid;i ,,Varpo®™ zur-
nale jis taip apibudino: ,jei pasirodyty, kad stambusis
dvary ukis yra naSesnis ir naudingesnis, negu smulkusis
ar vidutinis Zemés tkis, tai reikéty pagalvoti apie kito-
kius zemés ir sodziaus darbininky klausimo sprendimo
biidus — ne apie dvary skirstyma“ [9: 4]. Kitaip nei kiti
to meto socialiniy reformy autoriai, A. Rimka zemés klau-
sima sprendé labai atsargiai, detaliai nagrinéjo ir vertino
visus Zzemés reformos projektus, sitilomus reformy spren-
dimo biidus. Darydamas iS§vadas, jis rémési faktais, uzsie-
nio tkininkavimo patirtimi, gyvenimo praktikos patvirtin-
tais teiginiais.

Statistiniai analitiniai skaiciavimai ir tarptautiniai ly-
ginimai jam leido padaryti i§vada: ,,negalima visy tkiy
ligi 10-20 ha ar 40 ha susmulkinti, o dvarams visai
mazai zemes palikti“ [8: 4]. Jis nebuvo aklas smulkaus
valstiec¢iy tkio gynéjas, nes ,stambiyjy tkiy smulkini-
mas turi vykti iki tam tikros ribos, kuria perzengti be
skriaudos visuomenés tkiui negalima ... Ukio negalima
per daug smulkinti, nenorint naujus zemininkus vargo ar
skurdo Zzmonémis daryti [11: 71].

Ir Siandien labai aktuali $i A. Rimkos mintis: ,,be
mokslo ziniy ilgiau mes apsieiti negalésime, jeigu neno-
résime visy kity krasty uzpakalyje palikti ... Reikalinga,
kad kiekvienoj apylinkéj buty po viena antra Zemininka,
kurie ... galéty sekti visas @ikio mokslo ir technikos nau-
jienas ir buty visai apylinkei pavyzdziu bei sudaryty
tam tikrus sodziaus kultiros zidinius“ [11: 71]. Mano
nuomone, | Sig idéja reikéty atsizvelgti ir dabar, pertvar-
kant Lietuvos kaima poindustrinés visuomenés pagrin-
dais.

Sprendziant gamybos produktyvumo ir pelningumo
klausimus, A. Rimka buvo ekonomistas, statistikas, o ne
ideologas, realybés jausma praradgs politikas. Ka nors
teigiant, jis visada leido kalbéti faktams, skai¢iams. Bu-
vo labai atsargus platiems apibendrinimams, nepagris-
toms iSvadoms, nes jis puikiai suprato, ,jei paémus dvary
zemes ir atidavus jas bezemiams bei mazaZemiams vals-
tieCiams ir tie zemés plotai atneSty maziau naudos negu
ligi Siol, tai tokia zemés reforma dalykuy padéties nepa-
gerinty”“ [10: 4]. Tokios reformos nereikia, viska lemia
ikio pelningumas, jo naudingumas visuomenés iikio at-
zvilgiu.

1918-1920 metai buvo lemtingi Lietuvai istoriniu po-
zitiriu. Vyko arsios kovos dél Lietuvos nepriklausomy-
bés. Net daug demokraty, tradiciSkai ir organizaciskai

susiety su varpininky ideologija, nukrypo prie Rusijos
ivairaus tipo socialistiniy partijy ir atsisaké nuo kovos
deél Lietuvos nepriklausomybés. A. Rimka tvirtai gyné
nepriklausomos Lietuvos idéja. Jis savo buvusiems ko-
legoms, paklydusiems Rusijos revoliucijos vingiuose, pri-
mindavo, kad, be klasiy kovos, dar yra tautiniai, vals-
tybiniai reikalai. Lietuvai reikia kitokio negu Rusijoje
zemés klausimo sprendimo biido. Jo nuomone, ,,ekono-
miniu zvilgsniu labai svarbu, kad vietos zmoniy visi
reikalai biity tvarkomi ju paciy, o ne svetimos tautos ar
kito krasto atéjuny. O kad tas biity prideramai atlieka-
ma — reikalinga, idant kras$to zmonés arba tauta turéty
pilna teisg i laisve visais savo reikalais riipintis bei juos
tvarkyti [8: 39].

Dél tuo metu plitusios pasaulinés socialistinés revo-
liucijos idéjy, socialistinés santvarkos sukiirimo A. Rim-
ka pasaké Siuos isimintinus Zodzius: ,socialistiné tvarka
gali iSsilaikyti tik tuomet, jeigu Zmoniy gyvenima page-
rins. Bet Zmoniy gyvenima tikrai pagerinti gali tik Zmo-
niy darbo produktyvumo pakélimas. Tam pasiekti reika-
linga: didesné darbo zmoniy bei organizatoriy inteligen-
cija ir individualios iniciatyvos nuolatinis skatinimas ...
Visa Sita galima lengviausia ir geriausia atlikti laikantis
prie atskiry krasty bei tauty gyvenimo salygy, ju papro-
¢iy ..., kas pilnai galima atsiekti bei geriausia iSnaudoti
tik gyvenant joms savistoviu gyvenimu ir esant laisvoms,
ir nepriklausomoms® [8: 30]. Ir tuo metu A. Rimkai
socializmas buvo tik tolimas idealas, kuri galima igy-
vendinti per ilga, sisteminga darba; demokratiniy idealy
plétojima; kovojant uz tautos laisveg ir nepriklausomybg;
igyvendinima tokiy socialiniy reformuy, kurios zZmoniy
gyvenima, ju psichologija artinty prie to idealo. Dvasios
kulttiros kélimas, asmens intelekto tobulinimas, ne tik
teorijos ziniomis, bet ir ypac technika, gyvenimo patir-
timi, A. Rimkos nuomone, yra kiekvienos tautos kelias
1 klestéjima.

A. RIMKA - LIBERALIOSIOS DEMOKRATIJOS
IDEOLOGAS

A. Rimka visuomet buvo gilus demokratas, V. Kudirkos
idealy tgs¢jas. Jis mégo kartoti V. Kudirkos zodzius:
,,demokratijos ideologija reikalauja, kad kiek galint ge-
riau ir zmogiskiau gyventy ,,[...] purvini artojai ir més-
laveziai®, ,[...] suodini kalviai ir fabriky darbininkai‘
[16: 49].

Panagrinékime iSsamiau A. Rimkos demokratines nuo-
statas ir teorijas, kai Europa buvo uzvaldziusios autori-
tarizmo, korporatyvizmo teorijos, o parlamentiné krizé
buvo palietusi didziaja Europos kontinento dali. Trum-
pai pazvelkime | tarpukario laiky Europa.

1918-1920 metais istatymus leidziantieji susirinkimai
buvo paleisti ir nustojo veikti dviejose Europos valsty-
bése, tuo tarpu treCiame deSimtmetyje — SeSiose, ketvir-
tame — net devyniose valstybése [3: 135]. Be tradiciniy
autoritarizmo $alininky, pasireiské ,,organinis etatizmas*
ne tiek ginantis tradicing tvarka, kiek samoningai atgai-
vinantis socialinius principus kaip biida prieSintis libera-
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Iy individualizmui. Pasaulyje ir Lietuvoje pasireiské ide-
ologinis ilgesys isivaizduojamos viduramziy visuomeneés
tvarkos, kur kiekviena socialiné grupé ar luomas turéjo
vykdyti nustatyta vaidmeni organinéje visuomengéje. Taip
atsirado korporatyvizmas, kuris turéjo pakeisti liberalia-
ja demokratija ir atstovauti ekonominiams bei profesi-
niams grupiy interesams.

Korporaciné valstybés doktrina geriausiai buvo rea-
lizuota katalikiSkose Salyse — Oliveiros Salazaro Portu-
galijoje (1927-1974 m.), Austrijoje (1934-1938 m.),
Vengrijoje. Po didziosios depresijos ir jos metu labai
propaguotas korporatyvizmas [3: 19; 1: 17-29] Lietuvo-
je po 1926 m. perversmo spaudoje valdanéiyjy sluoks-
niy buvo kritikuojamas kaip ,,nereali i§ oro pagauta de-
mokratiné santvarkos forma® [13: 599]. Demokratas
A. Rimka nuolatos ir iSsamiai diskutavo su korporaty-
vizmo doktrinos Salininkais ir propaguotojais, demokra-
tijos kritikais. Pasekime miisy nagrinéjamo autoriaus po-
litiniy ekonominiy minc¢iy raida tarpukario Lietuvoje.

Jau XX a. antrame deSimtmetyje A. Rimka nuo liau-
dinio socializmo min¢iy, dar aptinkamy jo straipsniuose,
pasuko prie vakarietiSko demokratinio socializmo idéjy.
Véliau jis pakrypo prie modernaus liberalizmo versmiy.
A. Rimkos posiikis modernaus liberalizmo kryptimi ais-
kiai pastebimas jo demokratijos teorijoje, kuriai biidinga
[16]:

1) individualizmo ir kolektyvizmo principy isryskini-
mas ir jy atskyrimas;

2) pilietinei visuomenei atsakingas individualybés ug-
dymas;

3) principo, kad valstybé turi tarnauti asmenybei, o
ne asmenybé valstybei, gynimas.

Apibiidinant pragjusio Simtmecio 3 ir 4 deSimtmeciy
A. Rimkos paziiiras politinio socialinio gyvenimo klau-
simais, galima konstatuoti, kad jam buvo budingi Sie
principai:

1) Lietuvos ekonominiai reikalai tegali baiti tvarkomi
tik taip, kad atitikty daugumos valia [16: 69]. Geistina
santvarka turi vadovautis individualistiniu principu su
iSplétotu socialiniy istatymy leidimu, klestin¢ia demok-
ratija, pagarba ne vien privatinei nuosavybei, bet ir ki-
toms Zmogaus teiséms. Sia socialing santvarka A. Rim-
ka vadino ,,moderniuoju liberalizmu® prieSpastatydamas
Jji »pirmyksciam liberalizmui®, pripazistanciam tik eko-
nomini principa ir materialinj interesa” [12: 16].

2) Demokratija — tai Zzmoniy valdzia Zzmonéms. Su
demokratijos ideologija nesuderinama politiné bei pilie-
tiné nelaisvé, vykdoma bet kurios rusies specialisty arba
vadinamojo elito. Demokratingj sistemoj visos sociali-
nio ekonominio gyvenimo ir teisiniy normy keitimas,
net ir radikaliausias, gali vykti evoliucijos keliu.

3) Keiciant socialing santvarka, butina vadovautis
nuostata, kad po reformos gautasis socialinis produktas
neblty mazesnis negu buvo iki reformos, darbo Zmoniy
daugumos gyvenimo salygos nei ateities perspektyvos
nepablogéty [12: 51-55].

A. Rimkos nuomone, kiekviena reforma turi prisidéti
prie Salies ekonominio gyvenimo pakélimo ir Zmoniy

geroves didinimo. Salies ekonominiai reikalai turi biti
tvarkomi taip, kad buty atvertas kelias gamybos efekty-
vumui didinti ir socialiniam teisingumui isigaléti.

Igyvendinant Siuos reikalavimus, biitina ekonominius
socialinius reikalus tvarkyti taip, kad nebiity pazeista
privatinés nuosavybés teisé. Bet tai nereisSkia, ne karta
pabrézé A. Rimka, kad viska turi tvarkyti privatiis ver-
slininkai, o valstybé ir savivaldybé neturi turéti teisés
kistis i tkini gyvenima. ,,Atvirksciai, — ra§¢ A. Rimka,
— ten, kur valstybé, savivaldybés ar kurie kiti vieSosios
teisés organai sugeba ir iSgali kuriuos nors ekonominius
reikalus gyventoju daugumos bei visuomenés naudai tvar-
kyti sékmingiau kai privatiniai verslininkai, — valstybé
privalo ta tvarkyma i savo rankas imti“ [16: 71].

Vadovaujantis tuo paciu principu valstybei reikia tvar-
kyti santykius su kooperacija. Kooperatyvai tiek yra rem-
tini ir palaikytini, kiek ju pagalba galima pagerinti Salies
gyventoju medziagini buvi. ,Jei jie, — pastebi A. Rimka,
— §] uzdavini atlicka ne blogiau [...] kaip kiekvienas
savarankiskai veikiantis tkininkas ar verslininkas [...],
tiek jie demokraty yra remtini ir palaikomi“ [16: 61].

A. Rimka gyné parlamenting demokrating santvarka,
kurioje ekonominé politika buty grindziama ne senuoju,
klasikiniu, bet moderniuoju (socialiniu) liberalizmu. Su
demokratijos ideologija galima suderinti jvairias sociali-
nes ekonomines santvarkas, kurios tiktai nesivadovauja
dogmatinémis nuostatomis, nes ,,ckonominiai reikalai nie-
kuomet negali bti tvarkomi kurios nors dogmos ar Siaip
kokio autoriteto vardan, nes gyvenimas vietoj nestovi ir
nuolatos naujos salygos ir naujus reikalavimus stato®
[16: 71].

A. Rimkos nuomone, tokius reikalavimus geriausiai
galima igyvendinti, jei valstybés valdzia yra gyventoju
daugumos valia pastatyta, t. y. suformuota vadovaujantis
demokratijos principais, o vyriausybés vedama socialiné
ekonominé politika pagrista modernaus liberalizmo nuo-
statomis.

[vairiais pozifiriais A. Rimka nagringjo socialing eko-
noming liberalizmo doktring. Istoringje perspektyvoje A.
Rimka liberalizmo vedama ir proteguojama politika api-
bidino kaip mokslinés techninés pazangos rezultata. Jo
nuomone, liberalizmo socialiné ekonominé ideologija tie-
siogiai yra susijusi su XVIII-XIX a. mokslo ir techni-
kos iSradimais, kurie gyvenime placiau tegaléjo buti pri-
taikomi tik esant tokioms salygoms, kai kiekvienam as-
meniui garantuojama teisé ir laisvé pasirinkti versla ir
darba, laisva valia daryti sutartis ir, svarbiausia, turéti
privating nuosavybg [13]. A. Rimka isskiria Siuos libe-
ralizmo principus:

1) laisvai galvoti ir vieSai savo mintis reiksti, t.y.
pripazinti asmens, sazinés ir Zodzio laisvg;

2) uz vienodus darbus vienoda atlyginimag gauti ir
uz vienodus nusikaltimus biiti vienodai baudziamam, t. y.
visu lygybé prie§ istatymus;

3) pagal savo norus, polinkius ir sugebé&jimus sava-
rankiSkai pasirinkti darba ar versla;

4) turéti teis¢ savo valia ir nuozilra savo darbo su-
tartis sudaryti;
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5) privatinés nuosavybés teisé, t. y. kas paveldéjimu
ar darbu ka tai isigyja, turi teis¢ valdyti ir naudoti;

6) savo nuozilra turi teisg pasirinkti gyvenamaja vieta
[12: 60-61].

Sie reikalavimai buvo priesingi ne tik viduramziy
korporatyvinei feodalinei santvarkai, bet ir vadinamajai
apsvietos laiky liberalizmo merkantilizmo politikai. Va-
dinamasis ekonominis liberalizmas buvo savojo laiko
mokslo iSradimy ir technikos pazangos iSvada. Techni-
kos ir mokslo iSradimai pamazu daré revoliucija tkio ir
socialiniame gyvenime, nuosekliai ir nuolatos buvo ku-
riama tai, ka vadiname kapitalistine santvarka. A. Rim-
ka pazymi: ,ne liberalizmas kaip idéja, o garo varoma
masina savo varomajai jégai panaudoti reikalavo kon-
centruoti gamybg ir didelius kapitalus [...] Ne liberaliz-
mas kaip idéja, o pakitusios gamybinés salygos, salygo-
tos naujy mokslo ir technikos iSradimy, iSgriové vidu-
ramziy amatininky cechus ir savarankiskus amatininkus
padaré paprastais fabriky darbininkais [12: 63—64].

Reikia sutikti su A. Rimkos irodinéjimais, kad ne
liberalizmo ideologija naujas gamybos formas iSrado ir
kapitalistinés santvarkos pagrindus ties¢, o naujos ga-
mybos salygos formavo liberalizmo ideologija. Tai ais-
kiai parodo Amerikos tkiné raida. Anot A. Rimkos,
,ZAmerikoje auksciausio laipsnio pasieké kapitalistiné san-
tvarka ne dél o, kad ten kas nors biity liberalias idéjas
propagave ... Tai atsitiko todél, kad individualiné laisve
tkiniame gyvenime pasireiksti galéjo™ [12: 69]. IS tikro
Europos liberalizmo ideologai studijavo Amerikos reli-
ginio puritonizmo praktikuojamus gamybos bei sociali-
nius ekonominius pavyzdzius, ta patirt] apibendrino ir
taip formulavo savosios ideologijos désnius socialinei
politinei santvarkai, ekonominio gyvenimo bei gamybos
organizacijos praktikai. Pats A. Rimka formulavo tokias
liberalistines nuostatas socialinei ekonominei politikai
[12: 65-74]:

a) privatiné nuosavybé yra vienintelis dalykas, kuris
zmogy-individa tos nuosavybés ribose daro savarankis-
ku ir nepriklausomu;

b) kad privatiné nuosavybé tikrai biity garantuota ir
galéty atlikti savo socialekonoming funkcija, t.y. turéty
salygas, priimant tkinius sprendimus, vadovautis princi-
pu, — maziausiomis pastangomis padaryty daugiausiai
naudos, reikalingos teisinés normos, uZztikrinancios lais-
va konkurencija, laisvus prekiy mainus, sutarCiy laisve.

Vadinasi, liberaliné demokratiné santvarka turi buti
pagrista individualizmu. Tik teisiné santvarka uztikrina
normaly tkio funkcionavima, leidZia i§ anksto Zinoti,
kas ir kiek yra laisvoje asmens-individo arba verslinin-
ko dispozicijoje ir kur, ka ir kiek teisinés normos api-
brézia arba neleidzia. Tokios mintys A. Rimkos buvo
déstomos ne viename jo darbe.

A. Rimka buvo visiskai teisus teigdamas, kad svar-
biausi liberalinés ideologijos teiginiai, kaip privatinés
nuosavybés institutas, darbo pasidalijimo tkiné jtaka bei
vaidmuo gamyboje, kainy susidarymo mechanizmas lais-
vame rinkos tikyje, buvo ne liberaly ideology iSgalvoti
dalykai. Anot A. Rimkos, liberalai konstatavo tiktai tai,

kas jau buvo stebima gyvenime, ir ta realybe jie forma-
lizavo, apra$é, perkélé i ekonoming teorija ir politika.

Teoriné mintis ir empiriniai skai¢iavimai lydéjo vi-
sus A. Rimkos tyrinéjimus. Profesorius savo paskaitose
ir straipsniuose pageidavo, kad ekonominéje politikoje
bty atsizvelgta ne tik i vadinamosios ,,grynosios™ eko-
nominés teorijos arba racionalistinés kalkuliacijos teigi-
nius, bet ir { psichologiniy, ideologiniy veiksniy ir mo-
tyvy veikima, Zmoniy paziiiras ir nuostatas tam tikru
klausimu. A. Rimkos poziiiriu, pirmasis ekonomisto uz-
davinys yra gerai pazinti ekonomikos teorija, antrasis —
socialinio ekonominio gyvenimo reiskiniuose gerai orien-
tuotis, kad biity galima kritiSkai vertinti kiekviena eko-
nominés politikos priemong, kuri gali vienaip ar kitaip
veikti ekonomini gyvenima. Visy praktiniy moksly kri-
terijumi turi biiti ekonominiy veiksmy vertinimas wkis-
kojo principo pozitiriu. Taciau niekada negalima paneig-
ti kult@iriniy psichologiniu veiksniy poveikio tkinio gy-
venimo rezultatams. Pagal A. Rimkos metodologing nuo-
stata, klysta tie ekonomistai, kurie ,tenkinasi zodiniais,
figlriniais arba simboliniais tik mintyje apibréziamais
vaizdais ir logiSkomis konstrukcinio pobtdzio iSvado-
mis, o ne konkretaus mokslinio metodo ar sistemiSku
stebéjimu paremtais faktais* [13: 47]. A. Rimka buvo
ekonomistas, racionalistas ir empiristas, plunksna ir min-
timis tarnaves Lietuvai. Jis priklauso tai varpininky gru-
pei, kuriems demokratija — didziausia vertybé. Demok-
ratinés ideologijos ekonominiy reikaly nuostata: indivi-
dualiy gamybos priemoniy naudojimo pakeitimas kolek-
tyviniu arba kolektyvinio naudojimo privatiniu yra pa-
gristas, jei gautasis socialinis produktas bus ne mazes-
nis uz ankstesniji, o daugumos visuomenés nariy gyve-
nimo salygos ir perspektyvos nepablogés.

ISVADOS

1. A. Rimka jau pirmuosiuose agrarinés tematikos straips-
nivose (1914-1918 m.) jrodingjo, kad Lietuvai visiskai
netiko kai kuriy Lietuvos politiky itin propaguota liau-
dinio (eserinio) socializmo nuostatas atitinkanti Zemes
reforma su darbo normomis, Zemés socializacija ir na-
cionalizavimu, tkiuose samdomojo darbo apribojimu, ko-
lektyvinio Zzemés dirbimo idéja ir kitais panasaus turinio
teiginiais.

2. A.Rimkos pasililyta zemés reforma apémé ne tik
zemés dalijima bezemiams ir mazazemiams, bet ir ag-
ropramoniniy ziniy skleidima, kaimuy skirstyma i vien-
kiemius, paprocio skaldyti zeme tarp palikuoniy atsisa-
kyma, servitutinio pobtidzio klausimy iSsprendima.

3. Tarpukario Lietuvos ekonominés politikos vienu
i§ strategijos kuréjy buvo A. Rimka. Jam priklauso teze,
kad Lietuvos zmoniy darbe pelno ir gyvenimo Saltinis
bus Zemés iikis ir tos pramonés Sakos, kurios su Zemés
tkiu glaudziai susietos.

4. Atliekant ekonomines reformas, A. Rimka sitlé
ne tiek kreipti démesi i socialiniy ekonominiy ideologi-
ju nuostaty principus, kiek i tai, kad sitloma reforma
biity racionali ekonominiu pozitiriu, teikty kuo didesni
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socialini produkta, uztikrinty didesni socialini teisingu-
ma. Vieninteliai teisingas ir tikras kelias Zmoniy buviui
pagerinti — gamybos veiksniy produktyvumo didinimas.

5. A. Rimka buvo demokratijos ideologas. Jo poziii-
riu, varpininky ideologija — tai demokratijos ideologija.
Pagal ji, nuo liaudies valios turi pareiti ne tik politine,
bet ir socialiné santvarka, nors demokratijos ideologija
savaime dar neapibrézia demokratinés santvarkos turinio
ir formos. Socialing ekonoming santvarka ar kuria jos
sistema demokratijos ideologija dar nepredestinuoja.

6. Dogmatizmas — didziausias priesas racionaliai eko-
nominei politikai formuoti. Demokratiné ideologija suderi-
nama su socialinémis ekonominémis santvarkomis, parem-
tomis tiek individualizmo, tiek kolektyvizmo principais. Abu
Sie principai yra geri, jei tik darbo zmoniy gyvenima pa-
daro zmonisku ir nuolat ji gerina. Demokratijos ideologija
reikalauja tik tokio ekonominiy reikaly tvarkymo, kuris ga-
rantuoty vaisinga ir padory darbo Zmoniy gyvenima.

7. A. Rimka simpatizavo moderniajam liberalizmui,
nes $i ideologiné kryptis atskiram asmeniui reikalauja
minties ir Gikio veikimo laimés, teisés turéti privating
nuosavybg ir sulig savo nuozitra ja disponuoti, nezei-
dziant kity individy nei visuomenés interesy, kovoja uz
laisva ir saziningg konkurencija.

8. A. Rimka izvelgé demokratinio socializmo priva-
lumus, jo galima suartéjima su moderniuoju liberalizmu.
Jis simpatizavo tai socialisty grupei, kurie socialistinéje
santvarkoje tkininkams, amatininkams, verslininkams,
menininkams, laisvyjy profesijy atstovams pripazino sa-
varankiska, individualy @ikininkavima, jei tiktai nebuty
kito darbo iSnaudojimo. Pagal demokratinio socializmo
atstovus, neleistina griauti kapitalistines gamybos formas
bet kurioje tkio Sakoje anks¢iau, negu biity galima ja
pakeisti geresne organizacijos forma.

9. A. Rimkos nuomone, privatiné nuosavybé yra vie-
nintelis dalykas, kuris tos nuosavybés ribose Zmogu-in-
divida daro savarankisku ir individualiai nepriklausomu.
Normalaus tikio funkcionavimui reikalinga teisiné san-
tvarka, nes biitina Zinoti, kuriose aplinkybése privating
nuosavybg lieciancios teisés normos turi biti kei¢iamos.

Gauta 2006 10 02
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Stanislovas Algimantas MartiSius

ATTITUDES OF ALBINAS RIMKA TOWARDS
ISSUES OF AGRARIAN ECONOMICS

Summary

Discourse on agrarian economics takes an important place in
the history of Lithuanian socio-economic thought. Among the
authors that researched social issues of agrarian economics
Prof. Albinas Rimka (1880-1944), the well-known Lithuanian
economist and academician, deserves a special mention. His
scientific works paved a ground for the agrarian reform of the
1920s. A. Rimka defined the character of that reform, as well
as projected its impacts on the whole economy of Lithuania
and the subsequent economic development of the country.

A. Rimka was known for his democratic attitudes — the lat-
ter are clearly reflected in his assessments of the particular
economic reforms and of relative merits and shortcomings of
various economic systems in general. A. Rimka was a staunch
defender of private property of land and other means of produc-
tion, supporter of free market and liberal economic ideas. He
was an exponent of family-based farming, advocating the limi-
ted (20 to 100 hectares) size of it as the best suited for farming
in Lithuania. According to A. Rimka, cooperation in farming is
only as much desirable as the increase of the national product
provided by cooperation is higher than without it.
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A. Rimka regarded socialist theories with reservation — he
was critical towards theories of “active minority” propagated by
Lavrov, and tended to support the ideas of “bridging” the exis-
ting gaps between the paradigms of democratic socialism and
modern liberalism

Key words: agricultural policy, agrarian reform, economic
system, type of farming

CraHucioBac Ajbrumanrac Mapruinoc
NPUHIUIIBI PEHIEHUSA COLUAJIBHO-

3KOHOMHMYECKHX BOIMPOCOB AI'PAPHOM
HNOJIUTUKHU B TPYJAX AJIBBMHACA PUMKHU

Pe3wome
B uctopum couuManbHO-3KOHOMHUYECKOM  MbIcau  JIMTBBI
CYIIECTBEHHOE MECTO 3aHHMMAalT COIMaJbHBIE  BOIPOCHI

arpapHOil 9KOHOMHUKH. Cpely TeX, KTO M3y4al 3TH BOIPOCHI,
BBIACIIACTCA M3BECTHBIN JINTOBCKUM OKOHOMHUCT, aKaJCMHUK,
mpodeccop Anpbunac Pumka (1886—1944). On B cBOMX Tpydax
Jla]l HaydHOe 0OOCHOBaHME M OLIeHKy Hadatoil B Jlutee 1920—
1922 rr. arpapHOii pedopMBl.

OCHOBBIBaSsICh Ha Hj€aliaX JEMOKPAaTHH, OH PaccMaTpHBal
BCE IKOHOMHYECKHE Pe(OpMbI, MPEHMYLIECTBA W HEIOCTATKH

Pas3sinYHbIX DJKOHOMHUYECKUX CHUCTEM, PEHICHUSA pPas3sJIMYHbIX
NPaBUTEIbCTB M IOJMTHUSCKMX MapTHil B cdepe arpapHoit
nonutuku. OH OTCTauBail TIPUHIUIT YACTHOM COOCTBEHHOCTH Ha
3eMJII0 U CPEJCTBA MPOM3BOACTBA, KPUTHKOBAI COL[MAIN3ALIMIO
3eMIJIH, NIpONaraHJupoBai JuOepaabHble B3IAAbI IPU PEICHUH
npoonem.

IMpod. A. PuMka sBISUICS CTOPOHHHKOM CeMEHHBIX (ep-
MEpCKUX X034iCcTB. OH CUHMTaJ, YTO B COBPEMEHHBIX €My
ycnoBusix JINTBBI sBISIIOTCS (hepMepcKre XO03siiCTBa IUIONIAABI0
20-100 ra. B Takux X03s#CTBax, MO MHEHUIO YYEHOTO, TODKHBI
paboTaTh HEMOCPEICTBEHHBINH Bajesel] 3eMJIM U UJIEHBI €ro
ceMmbr. Camoil parMoHaIbHOH (OpPMOIl XO03siCTBOBaHHS OH
CYUTal CBOOOAHYIO PHIHOYHYIO, U KOOHEPALMIO MOJJIEPIKUBATH
JMIOIb TOTAA, KOIZA B €€ YCIOBHMSAX HPOU3BOAUTCS OOJIbINE
HALMOHAJIBHOTO TPOYKTA.

OH moxBepran >XECTKOH KPUTUKE HICOJIOTHIO 0000miecT-
BIIeHMs. Pa3HOro TOJKa COLMAIMCTHYECKUE TEYSHUs OLCHHBAI
KaK CTOPOHHHUK JEMOKpATHH, KPUTHKOBAJ B3IJISIBI POCCHHCKUX
0O0JIBbIICBUKOB U JAPpYrux CTOPOHHHUKOB ,,aKTUBHOI'O MEHBIIWH-
cTBa", MPU3bIBAJT OOOTraTUTh UJACK JEMOKPAaTHYECKOrO COIHa-
nM3Ma JOepatbHO-IKOHOMUYECKHM YICHHEM.

KuroueBble ciioBa: arpapHslii Bormpoc, peopma CenbCKoro
XO35ICTBA, COLMAJIbHO-IKOHOMHUYECKAsI MJIC0JIOTUSI, TPUHIIUIIBI

XO3SIMCTBOBAHMS



