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Straipsnyje gilinamasi j aukojima, kaip religinj fenomena, perteikiama uzsienio
autoriy teoriné mintis tuo klausimu. Remiantis XIII-XVII a. radytiniais Salti-
niais, apzvelgiamos senovés priisy aukos, jy pobudis ir apeigos. Savo tikéjimu,
gyvenimo biidu, kalba priisai buvo giminingi lietuviams, todél jy medziagos nagri-

n¢jimas labai svarbus musy praeiciai pazinti. Juolab kad tos medziagos rasyti-
niuose Saltiniuose isliko gerokai daugiau negu apie ikikrikS¢ioniska lietuviy au-

kojima.
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Romoveé

Auka yra aktyvios vilties iSraiSka. Aukodamas ar
pasiaukodamas zmogus karsStai tiki pakeisias netei-
singai susiklosCiusia padéti. Senoveje aukojimas bu-
vo religinio pobiidzio. Kiekvienoje religijoje vidiné
pagarba dievybei pasireiSkia per kulta — garbinimo
veiksmy visuma. Auka ¢ia uzima svarbig vieta. Ma-
Za to, ji yra laikoma pagrindine kulto forma. To ne-
galima pasakyti apie kai kurias dabartines religijas.
Tuo tarpu senoveje aukos institucija buvo Zinoma
visoms religijoms, taip pat ir tautoms. Todél specia-
lioje literatiiroje raSoma, jog auka yra ne tik pagrin-
diné, bet ir universali kulto forma.

Straipsnio tikslas — panagrinéti priisy aukas, jy au-
kojimo apeigas, aptarti, kas yra aukojimas apskritai.

Prasminga yra tai, kad $is straipsnis pateko i ,,Me-
notyros“ zurnalg. Mat archajiniais laikais religija su
kultiira buvo susiliejusios. AmzZiams slenkant i§ apei-
giniy veiksmy iSsiskyré menai: tapyba, skulptiira, po-
ezija, Sokis ir teatras. Be to, ir Siandien meniné k-
ryba — dvasiné veiklos sritis, nuolat reikalaujanti ypa-
tingo pasiSventimo ir pasiaukojimo.

Prie§ pradedant kalbéti apie prisy aukas pravar-
tu apzvelgti Zymiausiy uzsienio tyriné€tojy teorijas au-
kojimo klausimu. XIX a. mokslininkai aukojima sten-
gesi iSaiskinti gilindamiesi j jo kilme ir raida. Pasak
angly antropologo Edwardo Burnetto Tyloro, auka
pagal savo prigimti iSreiSkia kreipimasi su dovana i
dieva ar dvasiag siekiant pelnyti jo (jos) palankuma
ir iSvengti prieSiSkumo. Tai naudos principas, kurj
klasikines antikos laikais apibtidino lotyniSka fraze:
»do ut des“ (duodu, kad ir tu duotumei). Vadinasi,
mainais uz auka i§ dievo tikimasi gauti trokStama
dalyka. Sitokius aukojimus Zmonija pradéjusi prakti-
kuoti pirmykstéje bendruomenéje — pacioje Zemuti-
néje religijos pakopoje, kokia, anot autoriaus, buves
animizmas'. Pateikiama nemazai pavyzdziy, kaip pir-
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mykS¢io Zmogaus supratimu dievybé priima aukas.
Maista ir geérimus ji suvalgo bei iSgeria, o jvairiy
kity auky (Zmoniy, gyvuliy, pauksc¢iy) pasisavina tik-
tai dvasia, kurioje esa slypinti gyvybés esme. Per is-
torija, kaip nurodo E. B. Tyloras, tokia realistiné
aukos samprata evoliucionavo dviem kryptimis. Pir-
ma. Ja pakeité jsitikinimas, jog dievui svarbiausia
yra Zzmoniy pagarba, tod¢l nebiitina jam atiduoti vi-
sa auka — uZtenka tiktai, pavyzdziui, valgant numes-
ti maisto kasnius, nupilti gérimo arba atnaSauti tik
gyvulio galva, vidurius ar kitas kiino dalis, o mésg
suvalgyti aukotojams. Taip dovany aukojimas pavir-
to formaliu pagarbos reiskimu bei ceremonijomis.
Antra. ISsivysté samprata, jog aukos prasme¢ sudaro
jos verté paciam aukotojui, kuris dievo garbei atsi-
sako brangiausiy dalyky (vaiky aukojimas)®. Tikima,
jeigu auka brangi Zmogui, tokia ji bus ir dievui.
Skoty mokslininkas Williamas Robertsonas Smit-
tas, skirtingai nei E. B. Tyloras, auka kildino ne i§
dovanos dievui (ar dvasiai), bet i§ vieSos puotos, ku-
ri lydédavusi aukojimg. Tai buvo neatsiejama nuo
totemizmo - tikéjimo, egzistavusio pirmykstéje vi-
suomeneje. Totemas yra sakralinis kolektyvo prote-
vis bei sajungininkas, isivaizduojamas kokio nors gy-
vino (ar augalo) pavidalu®’. Pagrindiné augimo pa-
skata kaip tik ir buvusi bendrumo siekimas su $§ia
dievybe ir tarp kolektyvo nariy. Paprastai tokj gyvii-
na zudyti nevalia, bet esant reikalui, jis uzmuSamas
ir suvalgomas. Valgydami imanentiskai dieviS$ka mais-
ta, vaiSiy dalyviai patiria savotiS§kg komunijg — susi-
lieja su dievu ir yra suvienijami tarpusavyje, nes ti-
keta, kad tikintieji susitelkia i vieng socialinj kiing
(aukos kiinas irgi vientisas) ir tai maginiu biidu turi
laiduoti tolimesne jy sékme. Taciau senovéje biita
auky, kurias nebiitinai lydédavo vieSi pokyliai. Mi-
néta teorija tokiy auky kilmés nepaaiskina. Autorius
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rémesi tiktai archajine zydy medziaga, todel savo
iSvady visuotinai netaiké. Tai veliau padare jo pase-
keéjai. Vienas jy — garsus Skoty tyrinétojas James
George Frazeris aukojimo iStakas jzvelgé magijoje,
kuria laiké priesreligine pakopa’. J. G. Frazerio au-
kos teorija remiasi tikéjimu, kuris yra panasus i to-
temizma. Totemas, kaip matéme, lemia kolektyvo gy-
venima. Jis Zudomas tikint, kad Sitaip bus atkuria-
mos gyvybinés jégos tiek jam, tiek jo globotiniams.
Sitokia samprata ilgainiui jungési su genties vado
institucija, su sakraliniu pastarojo Zudymu, ir tai bu-
vo, pasak J. G. Frazerio, auky genezés pradzia. Mat
isivaizduota, kad genties vadas arba Zynys — tai §venta
biitybé, maginiais rySiais susijusi su bendruomene.
Tiesiogiai nuo jo priklauso Zmoniy ir gyvuliy sveika-
ta, paséliai, gamtos procesai’. Viso to priezastis —
dieviskoji dvasia, kurig jis paveldéjo i§ Sventyjy savo
pirmtaky. Manyta, kad valdovui senstant §i dvasia
mazeéja ir dingsta mirStant dél ligos ar senatvés. Tuo-
met genties egzistencijai iSkyla pavojus: gali praside-
ti epidemijos, nederlius, badas. Norédami to iSvengti,
t. y. iSsaugoti ta nepaprasta gyvenimo jéga, pirmyks-
¢iai zmonés laikési ziauraus paprocio — zudydavo val-
dova kol dar nepaseno. Tuomet jo galia pereidavusi
ipédiniui ir taip iSlikdavusi atspari laikui.

Si idéja yra persipynusi su ,atpirkimo oZio* tra-
dicija. Tai vieSas blogio iSvarymas i§ kraSto: norint
uztikrinti ateities gerbiivj, butinai reikéjo atsikratyti
bendruomen¢je visy susikaupusiy negeroviy. Tam
skirto ritualo metu blogy jégy ir nuodémiy nasta
simboliskai biidavo uzdedama ant konkretaus gyvu-
lio (ozio, kiaulés, Suns...)° ir §is iSvaromas uZ ben-
druomenes riby ar nuzudomas. I§ pradziy tai vykda-
vo epizodiSkai, véliau — kiekvienais metais ir buvo
pagrindinis metiniy $venéiy ritualas. Zmoniy ben-
druomenéje jis sutapo su svarbiausiais darbais: der-
liaus nuémimu, séja, simbolizavo naujyjy mety pra-
dzia. Savo teorijai pagristi J. G. Frazeris pasitelkia
daugybe pavyzdziy i§ viso pasaulio. Tarp jy mini ir
senovés prisy vyriausiojo Zynio sudeginima’.

Skirtingai nuo aptartyjy autoriy, pranciizy socio-
logai Henris Hubertas ir Marcelis Maussas démesi
kreipé nebe i aukos kilme, bet i ja pacia, kaip re-
liginio akto fenomena®. Jie teigé, kad aukojimas né-
ra paprastas veiksmas, bet religin¢ procediira, ku-
rios metu kasdienis daiktas ar gyvulys tampa Sventu.
Si pasventinima suteikia tam tikros apeigos, kurias
atliekantys Zmonés irgi biina pasventinami. Mat skir-
tingai nei dovany teorijos atstovai, M. Maussas ma-
no, kad auka dievui néra vien tik jo pamaloninimo
ar papirkimo priemoné. Aukojimo metu ji prisipildo
tam tikros galios, kadangi savininko gyvybiné jéga
(mana) susitelkia dovanotame objekte ir yra perduo-
dama dievui, o tai suzadina pastarojo Sventaja jéga
tekéti atgaline kryptimi. Atsiranda tvirtas rySys tarp
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kasdienés ir sakraliskos erdvés’. Auka kaip tik ir su-
jungia Siuos du skirtingus — dievo ir Zzmogaus — pa-
saulius.

Georgas Wilhelmas Friedrichas Hegelis ir Ern-
stas Kasireris, nemazai démesio skyr¢ filosofiniam
religijos aiSkinimui, laikosi nuomonés, kad religija
geriausiai suvokiama gilinantis ne | atskirus dievus,
bet | kulta, kur centring vietg uzima aukojimas'.
Tai konstitucinis religijos momentas. Kulto tikslas —
savita, konkreti realybé, atsirandanti tarp dievo ir
zmogaus. Ji nukreipta prie§ Zmogaus subjektyvuma!! —
savotiska luoba, kurj reikia pasalinti. Zmogus priva-
lo biiti dvasioje, t. y. buiti dvasingas. Tai jo, kaip
zmogaus, darbas, kurj uzbaigia dievas. Todél §i veik-
la turi dvi puses: dievo malon¢ ir Zmogaus auka.
Tas, kuriam atiduodama, netampa turtingesnis, bet
subjektas, ko nors atsisakydamas, paSalina savo ,,su-
skilima“ — atotriiki nuo dievo, atmeta savo prigim-
ting bt ir baigtinuma'. E. Kasirerio nuomone, per
auka religija tampa akivaizdi. Kuo geriau iSvystytas
kultas, tuo aiSkesnis aukos vaidmuo's.

Suintensyvéjus mitologijos studijoms, aukos ge-
neze imta sieti su mitine kosmogonija. Vokieciy ty-
rinétojas Adolfas E. Jensenas gilinosi | klausima,
kodel dievo garbei neiSvengiamai reikéjo zudyti gy-
vulius ir zmones'. Atsakyma jis randa Zemdirbiy mi-
tuose, pasakojanciuose apie pirmykste praeiti, kai vie-
toj zmoniy Zemeje gyveno dieviskos esybés. Kulmi-
nacinis momentas tokiuose pasakojimuose yra dievo
zudymas. Tuomet i§ jo kiino iSauga pagrindineés Ze-
mes tkio kultiiros. Maitindamasis jomis Zmogus min-
ta dieviSkaja substancija. Ritualinis Zmogaus ar gy-
vulio Zudymas bei valgymas yra ano mitinio jvykio
pakartojimas®.

Vienas zymiausiy XX a. religijos specialisty, ru-
muny kilmés pranciizy mokslininkas Mircea Eliade,
gvildendamas archajinés pasaulio sampratos ypatybes,
plétojo Sias A. Jenseno bei kity autoriy idéjas'e. Svar-
biausia, jo manymu, specifinis Sventumo suvokimas,
egzistaves senoveje. Sakralu yra tai, kas vyko kurian-
tis pasauliui. Daugelyje mitologijy pasaulis atsirado
i§ nuzudyto kosminio giganto — dievo arba chtoninés
pabaisos — slibino. Gyvulio ar zmogaus Zudymas au-
kojimo metu ne tik kad detaliai pakartoja §j kosmo-
goninj nuzudyma — pirmapradi kiirybinj akta, bet ir
sutampa su juo laike, nes aukojant kasdieninis laikas
sustoja — patenkama | miting epocha, kur vél yra at-
kuriamos pasaulio jégos, atstatoma pazeista jy pu-
siausvyra!’. Pirmykstis Zmogus, pasak M. Eliade’s, gy-
veno nuolatingje baiméje, kad ji supancios naudingos
kosmoso jégos viena dieng susidevés ir iSnyks: nebe-
pasirodys saulé, ménulis, augmenija. Ypac aStriai tai
buvo jauciama rudenij ir Ziemos solsticijos laikotar-
piu'®. Nuimdamas derliy Zemdirbys nerimavo, jog ir
pats prisideda prie vegetacijos galiy menkejimo. No-
rédamas susitaikyti su Siomis galiomis, gauti jy leidi-
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ma be baimés naudotis sezono gérybémis, paaukoda-
vo pirmuosius vaisius. Siekdamas uzsitikrinti gamtos
jégy atgimima pavasari bei blsimg derliy ateinan-
Ciais metais ir kartu apsivalyti nuo blogio, aukodavo
kruvinas aukas. Sie paprociai Zyméjo naujo ,§varaus“
laiko pradzig — naujuosius metus. Chronologiniu at-
zvilgiu, kaip teigia M. Eliade, Zmonija pradéjusi au-
koti vélyvajame poleolite®.

Sventumo rysj su ritualu tyré Zymus rusy moks-
lininkas Vladimiras Toporovas®. Jis pazyméjo, jog
kiekvieno ritualo kompozicini centra, jo slapta nerva
sudaro aukojimas. Remdamasis kai kuriy kity tyri-
nétojy mintimis, V. Toporovas iSskyre gily prieStara-
vima, gliidintj aukos fenomene. Aukojimas yra Sven-
tumo darymas. Bet, kita vertus, jis apima visai prie-
Singa dalyka — smurtg ir prievartg. Tik nuzudyta au-
ka tampa Sventa. Ji daZniausiai pasizymi tam tikrais
bruozais: ypatingu $varumu, nekaltumu, Svelnumu.
Zudyti subjekta su tokiomis savybémis, atrodo, ab-
surdiska, bet krizés atveju, kai prievarta gimdo prie-
varta ir smurto eskalacija gresia gyvenimo pagrin-
dams - vienintel¢ iSeitis yra savanoriska auka. Sil-
pniausia ir nekalCiausia biityb¢é stoja prieSais baisig
brutualig jéga. KraStutinis fizinis silpnumas pagimdo
dvasing jéga, Sventuma.

Minétinas 1934 m. Prano Dovydaicio ir Mykolo
Birziskos straipsnis ,,Lietuviskoje enciklopedijoje®, ku-
riame trumpai aptariamos prisy, lietuviy ir latviy
aukos, pateikiamas aukos apibrézimas. Jis skelbia:
»Auka yra reiskimas Zmogaus santykio su dievybe,
atsizadant bet kuriy sau reikalingy daikty, pirmiau-
siai maisto reikmeny, ir juos pavedant dievybei, kad
tuo biidu iSreikSty AukSciausiaja Biitybe esant visos
biities ir gyvybés viespatj“'. Sis apibrézimas i§ esmés
yra teisingas, kiek apskritai jmanomas ir teisingas
gali biiti sudétingo aukos fenomeno apibiidinimas vie-
nu sakiniu. Taciau toliau sakoma, jog aukomis nelai-
kytini daiktai ir vergai, kurie buvo laidojami kartu
su mirusiuoju, kadangi jie tu¢jo tarnauti velioniui
aname gyvenime lygiai taip pat, kaip jie tarnavo jam
zemeje.

Sunku su tuo sutikti. Pirmiausiai dél to, kad nuo
neatmenamy laiky egzistavo mirusiyjy kultas. Spe-
cialistai tikina, kad ypac stiprus jis buvo pradinése
religijos pakopose. Tikéta, jog nuo mirusiyjy valios
priklauso gyvyju gyvenimas. Sj tikéjima iSlaiké ir pa-
liudija Zemdirbiy tradicijos®. Jos atspindi nuomong,
jog velionis, patekdamas | pozemio pasaulj prie der-
lingumo, vaisingumo ir gyvybes iStaky, pajégus dary-
ti jtaka Siems procesams. Tai buvo labai svarbu zmo-
néms, kurie, siekdami jo paramos ir pagalbos, i ka-
pa deédavo jvairius daiktus. Gausias mirusiojo jkapes
(daiktus, gyvulius, Zmones) tyrinétojai Siandien laiko
archajine aukos forma?®. Tokios nuomoneés laikysi-
mes ir mes. Juoba kad faktai rodo: dovanos velio-
niui kartu biudavo skiriamos ir pozemio valdovui.

Apie tai byloja, kaip matysime, priisy medziaga: kam
nors numirus dievas Patulas reikalaudavo i§ artimy-
ju brangiy dovany, tarp jy ir zmogaus kraujo.

Kaip Zinome, priisai — tai vakary baltai, nugaléti
kryziuo€iy S$ventojo karo metu, kuris buvo paskelb-
tas stabmeldZziams pakrikStyti. Taciau, kaip pazymi
lenky istorikas Marcelis Kosmanas, apie joki siste-
mingesnj krikSta nebuvo n¢ kalbos. Tai, kg daré kry-
Ziuociai, buvo istisinés represijos ir naujy zemiy uz-
kariavimas®. To rezultatas — XIII a. II puséje priisy
zemes kolonizuotos, dalis gyventojy bego i kaimyni-
nius krastus, dauguma iSzudyta, likusieji pavergti.

Seniausi rasytiniai duomenys apie priisy aukas yra
i§ kryziuociy-prusy karo laikotarpio ar dar prie§ ji,
kaip antai 1218 m. birzelio 15 d. popieziaus Hono-
rijaus III bulé, skirta Mainco, Magdeburgo, Kelno,
Zalcburgo, Lundo, Tryro arkivyskupams bei jy suf-
raganams ir Kamienio vyskupui. Apie priisus bulé¢je,
be kita ko, sakoma: ,,[...] savo dievams aukoja be-
laisvius, Slakstydami jy krauju kalavijus ir ietis, kad
turéty laimingg likima“?.

Kitas svarbus dokumentas — 1249 m. vasario 7 d.
Christburgo taikos sutartis tarp Ordino ir jam pa-
klususiy Pamedés, Varmeés, Notangos Zemiy tarpi-
ninkaujant popieziaus legatui Jokiibui i§ Ljezo (Ja-
cob Liickischen)®. Joje nugalétieji priisai pasizada
savo mirusiyjy nebedeginti ir nebelaidoti su zirgais,
tarnais, ginklais, ribais, papuosalais ir brangenybeé-
mis; atsisakyti pagonisky zyniy — ,tuliSoniy ir lyga-
Soniy“, sutarties zodziais, ,,didziai melagingy veid-
mainiy“, kurie dalyvauja laidotuviy apeigose, giria
nusikalstamus mirusiojo darbus ir nukreipg i dangy
akis Saukia mata velioni aukstai ant balto Zirgo jo-
jantj dangaus viduriu i ang pasaulj, pasipuoSusi Zi-
banciais ginklais, laikantj sakalg rankoje, daugybés
tarny lydima. Dokumente taip pat draudziama prii-
sams kreiptis i dieva Kurkg ir jam nupylinéti (liba-
bunt). Tas pats taikoma ir kitiems dievams, kurie
,hesukiiré nei dangaus, nei zZemes, kaip bebiity va-
dinami“. Pastaroji frazé rodyty, jog kryziuociai gerai
nezinojo visy prisy dievy, bet vis tiek i§ anksto jiems
prieSprieSino savaji Dieva, kadangi Sis vienas viska
sukiiré — yra dangaus ir zemés sutveréjas. LotyniSki
zodziai libabunt, libatio reiSkia aukojamaji nupylima,
geéraly auka. Taigi pagal Sig sutartj matyti, kad Kur-
kai buvo aukojamas skystas maistas arba gerimai.

1326 m. ziniy apie prisy aukojimg pateikia Pet-
ras Dusburgietis?’. Savo kronikoje jis pazymi, jog po
pergalés priisai aukojo padékos auka dievams, ati-
duodami trecdalj karo grobio krivei sudeginti. Pazy-
mima, kad mirusiuosius degindavo kartu su reikalin-
gais daiktais, gyvuliais ir Zmonémis. Aukojimui skirti
arkliai nenaudoti tkyje, o prie§ aukojant juos mirti-
nai nuvarydavo. Kronikoje pasakojama apie notangy
paaukota kryziuotj Hirtshalsa. Sia istorija i§populia-
rino Juozo GruSo pjese ir Lietuvos kino studijos
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sukurtas filmas ,Herkus Mantas®. I§ karo belaisviy
paprastai biidavo aukojamas pats garbingiausias. Pet-
ro DusburgieCio apraSomuoju atveju prisai, vado-
vaujami Herkaus Manto, i nelaisve musyje paémeé
daug zymiy riteriy. Todél buvo metamas burtas, ku-
ris i$ jy turéty biiti paaukotas dievams. Burtas ati-
teko kilmingam Magdeburgo miestie¢iui Hirtshalsui
(kituose Saltiniuose raSoma Hirschhals). Kai burtas
léemeé Siam kryziuociui mirti, Sis kreipesi | Herky
Manta, primindamas kaip jj yra globojes Magdebur-
ge. H. Mantas liepé mesti burtus i§ naujo, bet vel
Hirtshalso nenaudai. Tada burtai kartoti dar treciaji
karta, bet rezultatas buves tas pats. Riterj sudegino.
Autorius nenurodo priisy dievy nei jiems skirty kon-
kreciy auky, kadangi tvirtina, kad jie nepazing Die-
vo, bet vietoj jo garbing visokius gamtos tvarinius.
Ne vienas tyrinétojas yra pastebéjes, kad Petro Dus-
burgieio poziiiris i priisus buvo suvarzytas Ordino
politikos. Autorius turéjo tiksla sukurti oficialia Vo-
kieCiy ording aukstinancia istorijg. Nors istoriniai fak-
tai pateikti tiksliai, jy interpretacija — SaliSka. Kroni-
koje vaizduojami drasiis, Dievo palaiminti riteriy Zy-
giai. Tuo tarpu ,velnio vaikams“ priisams nebtdingi
jokie taurlis jausmai: narsumas, laisvés gynimas ir
pan., ka jau bekalbeti apie juy tikybos menkuma, prie§
ka ir kovota. D¢l tos priezasties, reikia manyti, iSsa-
mesnis prisy religijos nusvietimas Petrui Dusburgie-
¢iui nebuvo démesio vertas dalykas, juo labiau kad
savo kronikg jis raseé praslinkus daugeliui mety po
Ordino pergalés. Kaip matéme i§ Christburgo sutar-
ties, i prusy dievus per daug nesigilino ir nugaléto-
jai. IS pavergty priisy jie reikalavo iSsizadéti Kurkos
ir kity dievy, nesvarbu, kaip Sie bebiity vadinami.

1335 m. Petro Dusburgiecio kronika i§ lotyny i
vokieciy kalba iSverte ir sueiliavo Mikalojus i§ Jero-
$ino (Nicolaus von Jeroschin). Jis papilde ir patiks-
lino ver¢iamg teksta. ReikSmingi yra jo pateikti duo-
menys apie aukojamy riteriy sudeginimo buida, apie
tai, kad belaisvi dievams skirdavo graziai aprengta
kario apranga su visa amunicija ir sédintj ant Zirgo.
Ji pastatydavo tarp keturiy i Zeme jkalty stulpy, prie
kuriy pritvirtindavo. Aplinkui pridédavo malky. Vie-
toj stulpy galéjo biti panaudoti keturi augantys me-
deliai®. Tokie yra ankstyvieji rasto $altiniai, liudijan-
tys senoves priisy aukas.

Dabar apie kai kurias XVI-XVII a. Priisijos kro-
nikas. Nors jos parasytos daug véliau, taciau vertin-
gos dviem poziiiriais. Pirma, §iy kroniky autoriai ga-
l¢jo panaudoti dingusius ar mums neprieinamus is-
torijos Saltinius. Antra, nugalétieji prasai, like gy-
venti Prisijos kunigaikstystéje, savo tikéjimo niekad
galutinai neiSsizadéjo ir nesiliove slapta aukoje. Tai
rodo dar XVI-XVII a. valdzios leidziami dekretai,
grieztai draude ozio aukas bei kitus prietarus. Gy-
vendami ir raSydami krasto istorija kroniky autoriai,
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jei tik doméjosi, galéjo turéti savy ziniy apie to me-
to prisy aukas.

Pirmasis daugiau nei kiti papasakojes apie priisy
religija buvo Simonas Grunau. 1526 m. jis parase
,Prusy zemes kronika“, kurig 1875 m. Vokietijoje
publikavo Maxas Perlbachas®. I§ jos suzinome apie
garsiaja Romoves Sventykla (autorius ja vadina Ri-
kojotu), kurioje auges ir Ziema vasara Zaliaves mil-
ziniskas gzuolas, degusi amzinoji ugnis. | azuola bu-
vo ijkelti trys stabai: Patulo, Perkiino ir Patrimpo.
Aplink ji gyven¢ vyriausiasis zynys krive (dar vadi-
namas Crywe kirwaido) ir kiti vaidilos. Visi jie buvo
aukotojai. Patulo, mirties dievo, garbei ant zemeés
prie azuolo laikytos trys kaukolés (jaucio, arklio ir
zmogaus); jam aukodavo brangius daiktus ir Zmo-
gaus krauja. Ypac reiklus Sis dievas tapdaves mirus
zmogui. Naktj ateidaves pas velionio artimuosius,
juos gasdindaves ir reikalaudaves brangiy auky. Jei
atsilankydavo i§ eilés trecig karta, reikéjo aukoti zmo-
gaus kraujg. Ta darydavo Zynys isipjaudamas sau i
rankg. Patrimpas buvo javy ir sekmés gincuose die-
vas. Prie§ jam aukojant Zynys turéjo tris dienas pas-
ninkauti ir miegoti ant plikos Zemés. Siam dievui
degindavo smilkalus, atnasaudavo vaikus. Jo garbei
prie azuolo dideliame puode, uzdengtame javy pé-
dais, laikydavo gyvate. I Perkiing kreipdavosi audry
metu, nes tikéjo, kad griaudziant ir Zaibuojant krive
su dievu kalba. Siems trims dievams aukoti reikéjo
tik Romovéje, tuo tarpu ketvirtaji — maisto dieva
Kurka — priisai garbino kitur. Kronikoje nurodomos
dvi vietos. Heiligenbeil vietovéje prie azuolo degusi
$ventoji ugnis. Ten jam dédavo pirmuosius nupjau-
tus peédus, iSkultus javus, miltus, medy, piena ir kt.
Dar kitur Kurkai buvo skirtas Sventas akmuo, ant
kurio kiekvienas Zvejys palikdavo savo laimikio pir-
masias zuvis. Vaidily buve ne tik Rikojote, bet ir
visame kraste. Tai senyvo amziaus vyrai ir moterys,
kuriy pareiga aukoti dievams, mokyti ir padéti Zzmo-
nems. S. Grunau pateikia pasakojima apie legendi-
niy patriarchy Videvucio ir Brutenio, pasaulietinio
ir dvasiSko prisy valdovy, susideginimo aukg. ISrin-
kus nauja krive, jie liepé priesSais Perkiino staba uz-
degti dideli lauza, o patys pasipuo$¢ savo geriau-
siais drabuziais kreipési i susirinkusius Zmones. Ra-
gino bijoti dievy, gerbti naujaji krive, biiti doriems,
papasakojo, kaip jie meldési praSydami gerovés savo
tautai, ir tuomet dievai taré: ,ateikite pas mus i
misy tkj ir viskg padarysime pagal jiisy nora“. To-
del dabar pasiaukosig dél visy. GriaudZiant ir Zai-
buojant Videvutis ir Brutenis susikib¢ uz ranky gie-
dodami Zengé i ugnj. Prusai tikéjo, kad per ugni
tampama Sventu, patenkama j dievy bendrija. Vide-
vutj ir Brutenj po mirties garbino kaip dievus, vadi-
no Vurskai¢iu ir Svaibratu, pirmajam aukojo Zuvis,
antrajam — parSiukus. Pasak S. Grunau, $itoks pasi-
aukojimas nebuves svetimas priisams. Krivé suside-
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gindavo pasijutes nesveikas ir silpnas. Susideginima
lydédavo didelé Svente. IS viso krasto | Rikojota su-
kviesdavo zmones. Cia i§ sausy egliy ir naujy Siau-
dy padarydavo didele kriiva, ant jos padédavo uZlip-
ti krivei. Sis sakydavo ilga pamoksla, kuri vaidilos
garsiai Saukdavo Zmonéms. Susirinkusiyjy krive klaus-
davo, ar yra nenuoSirdziai tarnave dievams, ar del
to gailisi. Miniai atsiliepus ,taip“, sakydavo, kad pats
pasiaukosias, nueis pas dievus ir gerai apie Zmones
papasakos, kad Sie iSvengty dievy bausmeés del tokio
blogo elgesio. Baiggs imdavo ugnies i§ lauzo prie-
Sais gzuolg ir uzdegdavo savo kriivg. Autorius paste-
bi, kad tokie jvykiai nebuve dazni®, kaip ir kitas
S. Grunau nurodytas savitas aukojimo biidas: iStikus
Salj nelaimei, | Rikojotg susirinke Zyniai aukodavo
savo krauja isipjaudami j ranka.

S. Grunau darbas susilauké griezty vertinimy.
XIX a. vokieciy ir lenky istorikai jj apkaltino fanta-
zavimu®!, nezinodami kai kuriy pirminiy $altiniy, ku-
riais rémési kronikos autorius. Daugelis fakty,
S. Grunau tvirtinimu, esa paimti i§ pirmojo Prisijos
vyskupo Kiristijono (Christianus) knygos, paraSytos
apie 1237 m., o §is ziniy semg¢sis i§ Divonio (Dywo-
nisz), kuris Augusto Oktaviano laikais su savo paly-
da keliavo j Siaure ir priisy zemes, dienora¢io. Ja-
me apraSyti jspuidZziai apie Prisijos pagonybe dar
prie§ ordino atsikraustyma.

Taciau nei vyskupo Kristijono, nei Divonio raStai
istorikams nezinomi, todél jie tvirtino, kad S. Gru-
nau kronika nepatikima, juolab kad analogiski duo-
menys neatsispindi kituose to meto veikaluose. Mii-
sy istoriografijoje S. Grunau darbo istoring kilme
bei sandara nuosekliau gvildeno Jonas Y¢as*, o Ka-
zimieras Jaunius ir Kazimieras Buga laikési nuomo-
nés, jog kai kurie S. Grunau aprasomi dalykai yra
tikri, pvz., Romovés dievy trejybé®. Savo pozicija
kalbininkai motyvavo tuo, kad suprasdamas prisis-
kai S. Grunau galéjo XVI a. pradzioje dar gyvus
pasakojimus apie praeitj uzrasyti i§ Zzmoniy lipy. Be
to, pazymetina, kad S. Grunau buvo keliaujantis mal-
dininkas — domininkonas, o tai Iémé jo kontaktus su
jvairiais visuomenés nariais. Kronikoje jis pasakoja,
kaip netycia uzéjes i vienus namus aptiko oZio au-
kojima* (8j aprasyma pateiksime straipsnyje véliau).
Kad S. Grunau kreipé démesi j Zzmonése iSgirstus
dalykus, rodo kronikoje esantis skyrelis ,,Apie jy pa-
klydimus ir keistenybes iki $iy dieny“¥. Cia kroniki-
ninko uzraSyti XVI a. priisy prietarai randa atbalsj
net XIX-XX a. pradzios lietuviy tautosakoje.

1990 m. Kultiiros ir meno instituto mokslingje
konferencijoje ,,Priisijos kultiira“ dalyvavo istorijos
profesorius i§ Bonos universiteto Udo Arnoldas. Pa-
sak jo, Siuo metu atspausdinta toli grazu ne visa
S. Grunau kronika. M. Perlbachas tai atliko pasirink-
tinai. Mat S. Grunau darbas yra pamoksly rinkinys,
kronika jame - tik viena Saka, likusi neuZzbaigta.

Rinkdamas zinias apie prusus S. Grunau naudojosi
Elbingo kronika, i§ kurios pateiké apibendrinty duo-
meny. Si kronika buvo laikoma pamesta ir tik nese-
niai aptikta Dancigo kronikoje. Pastarosios dalys bus
publikuojamos testiniame leidinyje ,,Scriptores rerum
prussicarum®. Ir nors ne viskas, kuo rémeési S. Gru-
nau, iSaiSkinta, jo darbas Vokietijoje reabilituojamas,
o pateikti duomenys apie prisus laikomi patikimais.

Kitas to laikotarpio istorikas Lukas Dawidas sa-
vo kronikoje 1576 m. paskelbe autentiska medZiaga
apie XVI a. priisy aukas®. Apie jas autorius iSgirdo
i§ patikimy ir gerai pazistamy Zmoniy, dalyvavusiy
ir stebéjusiy vieSus bei privacius aukojimus.

1520 m., kaip raSo L. Dawidas, lenkai uzpuolé
Prusijos Zemes, uzémé Natanga ir késinosi | Kara-
liauciy. Sembos gyventojai iSsigando. Norédamas is-
vengti pavojaus priisy vaidila Baltinas Suplitas vie-
Sai aukojo pagonisku paprociu. Tam tikslui buvo pa-
riipintos dvi statinés alaus ir juodas jautis. Prie ji-
ros, Rantau vietovéje, dalyvaujant prisy kaimieciams
vyrams (moterims buvo uzdrausta), vaidila papjove
jautj, kaulus ir vidurius sudegino dievams, o mésg
iSvire aukotojams. Tai darant vaidila atliko kazko-
kius ritualinius veiksmus. Po to visi valgé ir gere.
Lenky laivai nuo kranto pasitrauké. Taciau éme ne-
besisekti zvejyba, kadangi aukojimas, kaip tikeéta, pa-
veikes zuvis: jos taip pat atsitraukusios i juros gilu-
ma. Padéciai pataisyti priisai nusprendé¢ toje pacioje
vietoje vel aukoti, §i karta — juoda, gerai nupenéta
kiaule. Kaimieciai tam reikalui susidéje pinigy nusi-
pirko dvi statines alaus. Po §io aukojimo 73 prisai
i§ aStuoniy kaimy buvo nubausti evangeliky vyskupo
Georgo von Polenzo?.

L. Dawidas savo kronikoje pateiké ir privataus
aukojimo apraSyma, i§ kurio jau galima susidaryti
vaizdg apie prisy aukojimo rituala. (Prie jo Siame
straipsnyje dar sugriSime.)

Vertingy ziniy apie prisy senove sukaupta Kara-
liau¢iaus mokslininko Kasparo Henenbergerio 1569 m.
pasirodziusiame veikale ,,Didziyjy Prisijos Zzemélapiy
paaiskinimas“®.

XVI a. priisy aukas apras¢ Nybudziy kunigas Mo-
tiejus Pretorijus savo darbe ,Priisijos jdomybeés, ar-
ba Priisijos regykla®, baigtame 1698 m.* Siuo metu
veikalg atskirais tomais leidzia Lietuvos istorijos ins-
titutas. M. Pretorijus priisy auky apzvalgai skiria 17
rankras¢io lapy. Nei iki jo, nei po jo apie prisy
aukas taip placiai niekas nekalbéjo. Pradzioje jis pa-
Zymi, jog priisy aukos buvo ivairios, bet labai sle-
piamos nuo svetimyjy. Tad nenuostabu, kad priesai
uzfiksavo vien tokius aukojimus, kurie bylojo prisy
nenaudai (Zmoniy aukos). M. Pretorijus Zinias savo
veikalui rinko i§ seny kroniky ir dokumenty, tarp jy
cituoja ir Jono Bretkiino kronika ,Historia rerum
prussicarum®, kurios iki miisy dieny teliko nuotru-
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pos. J. Bretkiinas, kaip Zinia, yra garsus XVI a. lietu-
viy raStijos atstovas, Biblijos vertejas, Postilés
(1591 m.) autorius. Manoma, kad jis buvo priisy kil-
mes, todel gerai mokéjo priisiSkai. J. Bretkiino vai-
kai¢iui M. Pretorijui buvo prieinami senelio rastai.
Taip pat jis naudojosi Joakimo Rosenzweigo kroni-
ka, kurios cituojamos mintys rodo fakty tiksluma ir
konkretuma. M. Pretorijus ne tik pateiké naujy Zi-
niy apie priisy aukas, bet band¢ jas analizuoti. Pa-
gal aukojimo tiksla jas visas suskirste i kelias grupes:
prasymo, ateities pranasavimo, atgailos, padekos, at-
pildo aukos. Kartu aptaré reguliary atnasavima Ro-
moveje. Aukodami kruvinas aukas, papjauto gyvulio
krauja prisai pildave link dievo stabo, kuriam auko-
je. Todel zemé, pasak M. Pretorijaus, ten buvusi labai
derlinga. Azuolg juosé kabancios drobés, sudaryda-
mos prie medzio uzdara erdve. Ten degé amzinoji
ugnis, nuolat Sildziusi aplinka. D¢l Siy priezasciy,
kaip mano autorius, toks Ziema vasara zaliuojantis
azuolas galéjo augti i§ tikryjy. M. Pretorijus nurodé
aukos svarba pranasavimui, nes priisai tikéjo, kad
aukojimo metu dievas suteikigs norimg informacija,
todel stebédavo aukos ir aplinkos pokycius.

Kreipe deémesj | tai, kaip aukojamas gyvulys el-
giasi: eina prie aukuro norom ar nenorom; kaip krau-
jas teka. Kaip ugnis dega: ar yra ziezirby ir kokiy,
kur jos Sokin€ja, kaip spragsi, ar ugnis auka visai, ar
tik per puse sudegina. Stebéjo dumus: kaip jie kyla
i virSy — placia srove, stipriai ar létai skyla i kelis
pluostus, susisuka ir grizta atgal, kokios jie spalvos.
Ar nepakyla stiprus véjas, netikétas lietus, sukelian-
tis dimus ir trukdantis aukoti. Ar ugnis aukojamaji
daikta padalija i kelias dalis ir jas meta vieng ant
kitos. Aukodami smilkalus ir taukus ziarédavo, ar
sklinda malonus, ar nemalonus kvapas. Pagal tai
spresdavo: geri ar blogi dalykai nutiks®. Be to, krei-
pé démesj | pelenus ir jy spalva.

Nemazai vietos priisy aukoms savo knygoje sky-
ré zymus XVII a. istorikas, Karaliauciaus universite-
to profesorius K. Hartknochas®.

APEIGOS

Priisai mane, jei kito tikéjimo Zmogus iZengé i ju
Sventg vieta, jis ja sutepa, todél prasikaltusjji nuzu-
dydavo. Tad senovéje prisisky apeigy stebéjimas pa-
Salieciui buvo sunkiai jmanomas. Ankstyvuosiuose is-
torijos Saltiniuose, kaip matéme, néra aprasyta prisy
paprociy. Juose tik konstatuojama, kad priisai nesi-
imdavo jokio rimto darbo, nepasitar¢ su savo die-
vais. Taip teigé Petras Dusburgietis. Vadinasi, visi
svarbiausi iikio darbai, taip pat Zmogaus gyvenimo
tarpsniai (krikStynos, vestuvés, laidotuvés) neisven-
giamai turéjo prasidéti aukojimu. Ta, beje, patvirti-
na ir giminingi priisams lietuviy senieji paprociai.
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Kad priisai aukojo savo dievams per laidotuves, pa-
liudija jau misy minéta Christburgo 1249 m. sutar-
tis. Joje minimos mirusiajam skirtos gausios dova-
nos: be daikty, tai pauk$ciai, gyvuliai ir netgi Zmo-
nés. Minimi laidotuviy metu veikiantys Zyniai tuliSo-
nys ir ligaSonys. Apie dideles aukas mirus ras¢ ir
Petras Dusburgietis, taciau konkrecios aukojimo apei-
gos tuose Saltiniuose neaprasomos. Mus pasiekusios
Zinios apie tai yra gana vélyvos — tai XVI a. vokie-
¢iy kronikininko L. Dawido tekstas. Jo aprasymas
remiasi autentiS$ku vieno priiso pasakojimu, kuris sa-
vo paauglystéje yra dalyvaves aukojime. Reikia pa-
stebeti, kad prisai jau mazdaug tris Simtus mety
buvo pakrikstyti. Tuo metu jie gyveno vokiskoje Pri-
sijos kunigaikstystéje. Per visa trijy Simty mety pa-
vergimo laika oficialiai buvo draudziami prisiski
paprociai. XVI-XVII a. I pus¢je buvo leidziami po-
tvarkiai, draud¢ ozio aukas ir kitus prietarus. (Pas-
kutiniai Sios raSies dokumentai datuojami 1624,
1640 metais.) Neturédami jokiy juos palaikanciy vals-
tybiniy institucijy, prisai, kaip tautinis vienetas, spar-
¢iai nyko, t. y. buvo germanizuojami. XVII a. jie
jau nebemokeéjo prisiskai. Todél galima sakyti, kad
dar XVI a. praktikuoti prisiSki aukojimai sutampa
su priisy egzistavimo pabaiga. Apie vientisg aukoji-
mo rituala tuo metu vargu ar begalima kalbéti. Sal-
tiniy teikiama medziaga veikiausiai atspindi tik jo
rudimentus — atskiras apeigas ar jy grupes. Juoba
kad priisai, bijodami valdzios sankcijy, dabar aukojo
slapcia ir apie tai niekam nepasakojo. L. Dawidas
pazymi, kad slépti paproCius priisus verte ir istiki-
mybe¢ savo dievams, kadangi, anot jy, didelé negar-
bé Zmogui, iSplepéjusiam patarnavimo dievams
paslaptis. Todél svetimtauciui ka nors i§ jy iSgauti
btidavo labai sunku. Nebent gerokai jkause jie pasi-
darydavo $nekesni arba tuo atveju, kai peréje i kriks-
¢ioniy tikéjima pripazindavo savo ankstesnius pakly-
dimus. L. Dawidas nurodo, kad priisai aukojo susir-
gus zmogui ar gyvuliui, atsiradus kitiems vargams.
Bédy prispaustasis tada kreipiasi i Zyni, kuris pata-
ria dievy pykti numalSinti ozio auka, o jei Zmogus
neturtingas — keliais parSiukais, Zasimis ar viStomis.
Kai aukojamas ozys, drauge su juo dar reikia skirti
ir statine alaus, o kai menkesni gyvuliai arba pauks-
Ciai — ketvirtj alaus statinés ar dvi dideles jo reckas.
Aukojama ne gyvenamoje patalpoje, bet jaujoje arba
darzinéje. Dalyvauja tik vyrai. Moterys neprileidzia-
mos. Prie§ pradedant aukojima, patalpoje uzdegama
didelé ugnis. Ivedus aukojama gyvulj, jis pastatomas
prie ugnies atkis$tu snukiu. Tai daro Seimininkas. Tuo
tarpu Zynys, iSémes i§ ugnies degancig pliauska, gar-
siai meldziasi tokiais zodziais: ,,O, jus malonis die-
vai, zinokite, kad Seimininkas (pasakoma pavardé¢)
skiria jums §j ozj praSydamas, kad biituméte jam
maloningi ir gelbétumeéte varguose®. Keliais Zodziais
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nusakydamas konkrety aukotojo vargg zynys pabai-
gia Sia trumpa malda. Po to jis nukerta ozio galva
ir padeda ja prie ugnies. Tada nudiria kaili, i§ima
vidurius, o Sirdj, plaucius ir kepenis suriSa su luobu
i krlivg. Visa tai kartu su aukos meésa deda i katila,
pilng pastidyto vandens. Ilga luobo galg pritvirtina
prie katilo kablio, kad rySuléli lengvai biity galima
iStraukti. Ugnis po katilu tolydzio pakurstoma. Kai
Zynys nusprendzia, kad i§vire, pirmiausiai iStraukia
suriStus Sirdi, plaucius ir kepenis ir padalija juos i
tiek daliy, kiek patalpoje yra Zmoniy. Peilio naudoti
negalima. Visas dalis jis sudeda ant Zemés, ant ku-
rios i§ anksto netoli ugnies biina paskleista Siaudy,
ir po to idalija kiekvienam asmeniui. Tada i§ katilo,
kuriame dar verda mésa, pasemia ir i medinj dube-
nj ipila devynis samcius sriubos. Pirmiausiai i§ du-
bens tris kartus geria jis pats, pries kiekvieng gurks-
nj ir po jo pratardamas ,Labba, labba“ (pagal pa-
teikta vertima i vokieciy kalba tai reiSkia ,gerai“).
Paskui dubuo apeina ratu ir tokiu pat budu atsige-
ria kiti. ISvirus likusiai mésai, Zynys jg iSima i§ ka-
tilo, tvarkingai sudeda ant Siaudy ir supjausto por-
cijomis pagal Zmoniy skaiciy. Prie kiekvieno gabalo
prideda duonos rieke. Visa tai iSdalija aukojimo da-
lyviams. Kaulus meta i ugni, o nesuvalgytag mésg de-
da atgal i katila, kuris su sriuba kabo vir§ nuolat
kurstomos ugnies. Nebaigta valgyti mésa atiduoda
vaikams (mazdaug apie 12 mety amziaus berniukams,
drauge su tévais atéjusiems i aukojima). Jeigu vai-
kai i§ karto mésos nesuvalgo, turi ateiti dar ir dar
keleta dieny i$ eilés, kol viska suvalgys. Suaugusiems
antra kartg valgyti Sventos mésos nevalia. Pavalgius
Zynys paima plikomis rankomis i§ ugnies Zarija, grei-
tai uzsimeta ja sau ant galvos, v¢l paima j rankas ir
meta i ugnj. Tada pasilenkes paliecia pirStais Zeme
sakydamas ,Labba, labba“. Tai pakartoja visi. | ge-
riamajj raga, kuri visuomet turi prie saves, Zynys
leidzia pripilti alaus, kurj laikydamas rankose taria:
,O jiis apsaugantys, jius gailestingi dievai, padékite
Seimininkui, kai jis ryte i§ miego pakyla ir kai vaka-
re | namus sugrizta. O jis malonis dievai, padekite
Seimininkei, siinui, dukteriai, kad juos visur lydéty
s¢kmé ir laime. O jis malonils dievai, padekite, kad
to pamaldaus Zmogaus tvartai nickuomet nebiity tus-
ti, kad juose biity daug sveiky arkliy. O jas malo-
nis dievai, saugokite ji ir jo namus nuo ugnies, van-
dens ir t. t. O jius malonis dievai, i§varykite visas
misy nelaimes uz jiry, kur nei dilgelés auga, nei
gaidys gieda“. Po Sios maldos Zynys i§geria savo aly
ir prasideda visuotinis gérimas, kurj po tam tikro
laiko vél pertraukia Zynio balsas, kvieciantis dar karta
kreiptis i dievus. Jis vél paima savo geriamajj raga,
ji pripildo ir laikydamas rankoje sukalba jau anks-
¢iau minetg malda. Tada visi geria toliau.

IS pateiktojo aprasymo iSryskéja Sios aukojimo ri-
tualo fazés: 1) pasiruoS§imas aukojimui — iSrenkama

aukojimo vieta (jauja, darzin¢) ir biitina auka, pari-
pinamas reikalingas alaus kiekis, uzkuriama ugnis ir
kt.; 2) kreipimasis i dieva maldomis, aukojamo gy-
vulio pasventinimas; 3) aukos nuzudymas, jos daliy
paskirstymas dievams ir Zmonéms; 4) apeiginis raga-
vimas, valgymas ir gérimas.

Aukojimo apraSyme yra jdomiy detaliy: gyvulio
Sirdies, plauciy ir kepeny virimas atskirai, ju valgy-
mas nenaudojant peilio. Skaiciy simbolika: sriubos i
dubenj jpilama devynis samcius, i§ pradziy tris gurks-
nius nugeria Zynys, po to dubuo apeina ratu, tiek
pat karty atsigeria kiti. Zynys prie saves turi ritua-
linj raga, i§ kurio geria aly. Pavalge visi aukotojai
atlieka apeiga su ugnimi: paima Zarijg j rankas, uz-
meta ja ant galvos ir vel grazina i zidini. Visi Sie
veiksmai yra archajiniai apeiginiai.

Baigdamas pasakojima L. Dawidas apibendrina,
jog visas prisy tarnavimas dievams susidare i§ geri-
mo ir valgymo. Dar pazymi, kad oZj priisai aukoda-
vo ir laidotuviy metu, bet su kokiomis apeigomis,
jam nezinoma.

Kitas pasakojimas apie XVI a. priisy praktikuo-
tus aukojimus iSliko S. Grunau kronikoje. Joje raso-
ma, kad karta eidamas per prisy kaima, uzsuko i
vieng nama ir iSvydo ozio aukojimg. Pamate nepa-
Zistamaji, prisai puolé ji su peiliais, bet Siam pra-
kalbus prisiskai ir prisiekus nepasakoti apie tai vys-
kupui, nieko nebedaré¢ ir leido pasilikti. Skirtingai
nuo L. Dawido apra§ymo, S. Grunau atveju aukoja-
ma buvo ne jaujoje, bet gyvenamojoje patalpoje. Pa-
sak autoriaus, stuboje buve daug vyry ir motery,
kuriems pamokslaves senas valstietis — jy vaidilutis.
Jis sedéjes ant labai aukstai iSkeltos pasostés ir gal-
va net siekes lubas. Pirmiausia jis papasakojes apie
prusy kilme ir kg jie turéty daryti. Po to iSvardijes
desimt dievo jsakymy ir visi laikydami oZj ilgai mel-
desi. Po maldos kiekvienas prieidaves prie Zynio ir
iSpazindaves jam savo nuodémes, jeigu buvo pasiel-
ges priesingai vaidilu¢io nurodymams. Véliau, visiems
laikant ozi, zZynys nukirsdings jo galva, o krauja jie
suséme ir atidave savo nesveikiems gyvuliams. Suka-
pota i gabalus ozio mésg moterys iSkepusios jkaitu-
sioje krosnyje ant azuolo lapy. Po to kiekvienas klau-
pési prie§ vaidiluti, o Sis patempdaves kliipantiji uz
plauky ir duodaves jam gerg niuksg atleisdavo nuo-
démes (absoliutio). Vaidiluciui pakilus, visi puole ir
jsikibo jam j plaukus, ir taip peSe, kad Sis garsiai
réké. Buvo galvojama, kad kuo didesnis riksmas, tuo
daugiau nuodémiy jam bisia atleista. Taip pat bu-
vusios pamokytos moterys, ka turincios daryti. Veé-
liau visi géré ir valgeé, ir né vienas neturéjo likti
blaivas.

Skirtingai nei L. Dawido prisy aukojimo aprasy-
me, ¢ia pateikta naujy duomeny; 1) auksStas Zynio
sostas, 2) zynio bendravimas su aukotojais — pamoks-
las apie priisy kilme¢, nurodymai dél ateities, prasi-
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zengimy i§paZinimas ir atleidimas, 3) aukos kraujo
panaudojimas gyvuliams gydyti, 4) mésos kepimas, o
ne virimas, 5) motery dalyvavimas aukojime.

L. Dawidas ir kiti mano, kad prisai, budami ap-
krikStyti jau tris Simtus mety, galéjo adaptuoti kriks-
Cioniskus elementus®. Todél jy aukojimo apeigose
atsirado iSpazintis, nuodémiy atleidimas, deSimt Die-
vo isakymy. Tadiau neatmetama ir kita galimybe.
S. Grunau, biidamas vienuolis, priisy paprocius gale-
jo ivardyti savais terminais. Reikia pazyméti, kad
nuodémiy iSpazinimas, apsivalymas nuo jy aukojimo
metu nebuvo svetimas pagonybei. Praeityje specia-
liai aukodavo atgailos aukas uz prasikaltimus die-
vams. (Priisy zyniai senoveje kaip tik ir susideginda-
vo dél Zmoniy nusizengimy.) Greiciausiai atgailos au-
ka buvo atliekama ir Siuo atveju.

ISVADOS

1. Aukojimas — pagrindiné kulto forma, kuria suku-
riamas Sventumas, sutvirtinamas rySys su dievu ir
tarp Zzmoniy. Aukojimo paprotys buvo neatsiejamas
nuo prisy — kol jie egzistavo kaip tauta ir etniné
bendrija, tol aukojo dievams.

2. Aukos buvo vieSos ir privacios. AtnaSaujama
prie ugnies §ventovése, iikyje. Dazniausiai aukas su-
degindavo, palikdavo tam tikroje vietoje arba skir-
davo dievui dali aukojamo gyvulio, o kita dalj suval-
gydavo. Pagal tai, ko siekta, aukos skirstomos: a)
prasymo pagalbos pavojaus atveju (karo, ligos, dél
kity varguy), b) padékos (po pergalés kare, nuémus
derliy), c) atgailos (uz prasizengimus). Aukodavo Zzy-
niai; bita jy hierarchijos ir klasifikacijos.

3. Savo dievams priisai aukojo jvairius daiktus:
naminius paukscius ir gyvulius, karo grobio treciaja
dali, Zemés iikio produktus ir zvejybos pirmaji lai-
miki. Jie tikéjo, kad tik brangi auka veiksminga, to-
del ypatingais atvejais aukojo belaisvius, pasiauko-
davo patys.

4. Ziniy apie aukojimo apeigas iSliko nedaug ir
jos yra velyvos. Taciau ir i§ jy galima spresti apie
aukojimo rituala, kurj sudaré pasiruoS§imas aukoji-
mui, auka, jos sudorojimas, zynio malda, pamokslas
bei dialogas su aukojimo dalyviais, apeiginis valgy-
mas, gérimas, Zenkly, susijusiy su auka, stebéjimas.
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SACRIFICE AND SACRIFICIAL OFFERINGS IN
ANCIENT PRUSSIA

Summary

As we know, inhabitants of ancient Prussia were western
Balts defeated by the Teutonic order: their land was colo-
nized in the 13th century; most of them were killed, others
fled to the adjacent countries and the less fortunate were
enslaved. Prussians were akin to Lithuanians through their
faith, lifestyle and language. Investigation of this material
is therefore highly contributive to the understanding of our
own past. It is rather more so as the body of evidence
about their religion is much more considerable than that
of the pre-Christian Lithuania of the same period.

This article thus aims to research into the Prussian sac-
rifice objects and rituals, and to discuss the sacrifice prac-
tice at large.

In the archaic era religion and culture were inseparab-
le. As the centuries passed by, ritual procedures came to
be progressively differentiated into several arts: painting,

sculpture, poetry, dance, and theatre. But for all of that,
to certain extent our present-day creative work still repre-
sents a field of spiritual activity that requires some special
kind of devotion and even sacrifice.

In the past, sacrifice was a religious act. Numerous re-
searchers from different countries (E. B. Tylor, J. G. Fra-
zer, W. R. Smith, H. Hubert, M. Mauss, M. Eliade et al.)
focused on its origins and significance. All of them arrived
at the same conclusion that sacrifice in the ancient times
was the basic form of cult.

Prussian sacrificial offerings were both official and pri-
vate. The offerings were performed by priests who were
classified into different hierarchical levels. In the Romove
temple, the centre of the cult, sacrifices were offered to
three main Prussian gods — Patulas, Perkiinas and Patrim-
pas. Other gods were given offerings in other places, ne-
ar sacred trees and stones. The sacrifices differed by their
intention such as a) praying for help, in case of danger
(war, disease, other troubles); b) thanksgiving (for victory
in the war, harvest); c) repentance (for misdeeds).

The offerings also differed very much according to the
things offered: poultry and domestic animals, one third of
loots, agricultural products, and the first catch of fisher-
men. The Prussians believed that only a valuable offering
was of significance. Therefore on special occasions they
sacrificed prisoners of war or performed self —sacrifice.

Dealing with the Prussian sacrificial offerings, this ar-
ticle draws on the 13%-16th-century German sources. In
these sources, the records of sacrifice rituals are rather
scarce and represent the late evidence on the matter. Ne-
vertheless they supply data enough to understand how the
sacrifice ritual proceeded and what essential stages it con-
sisted of, viz. preparation to sacrifice, the sacrificial offe-
ring, its consumption, the priest’s prayer, his dialogue with
the participants of the sacrifice ritual, ritual meals and be-
verages, and observation of the signs pertaining to the sac-
rificial offering.
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