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Lietuviu istorinés dramos pradzia: lenkiskos istakos

ir lietuviskos korekcijos

Sariiné Trinkiinaité

Sio straipsnio objektas — lituanistinés lenky romantizmo tematikos inter-

pretacija XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje paraSytose megejiSkose
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istorinése lietuviy pjesése. Dramaturginés lenky romantizmo korekcijos
analizuojamos sociokultiiriniame bei psichologiniame ano laiko konteks-
te, taip pat kalbama apie istorinés dramos likima meégéjiSkoje lietuviy

Raktazodziai: lietuviy tautinis sajudis, romantizmas, istoriné dramaturgi-
ja, heroizavimas, patetika, dramatizmas, deromantizacija, primityvizmas,
megejiska drama, megejiska scena

Paskutiniaisiais XIX a. deSimtmeciais jsisiiibaves lie-
tuviy tautinis sajudis ryztingai atsimeté nuo lenkia-
kalbés kultiiros jtaigy ir savojo $viesulio — ,,Ausros”
— puslapiuose garsiai deklaravo pasipiktinimg visais
tais, kurie ,,maloniai Zziiri | VarSuvg kaip davatka i
paveiksla Motinos Dievo“!. Paradoksalu, taciau atsi-
spirti solidZios lenkiakalbés kultiirinés tradicijos trau-
kai jis vis tik niekaip negaléjo. Ir i ano meto lietuviy
kultiiring apyvartg vis intensyviau jtraukiama lenky,
visy pirma lenky romantizmo, literatiira tapo, litera-
tirologo Vytauto Kubiliaus Zodziais tariant, nepapras-
tai ,,reikSminga idéjine, moraline ir kultirine lietuviy
nacionalinio judéjimo atspara“’. Tarytum jusdami lie-
tuviy rastijos trikuma bei meégindami savotiskai ja
kompensuoti, Zymiausieji XIX a. pabaigos lietuviy
$viesuoliai aistringai Zavédamiesi glaudési prie lenky
romantizmo autoriteto. Dar besimokydamas Marijam-
polés gimnazijoje busimasis ,,Ausros“ iniciatorius Jo-
nas Basanavicius gal¢jo mintinai deklamuoti Adomo
Mickeviciaus ,,Konradg Valenroda“ bei Ludwiko Kon-
dratowicziaus (W. Syrokomla’os) ,,Margj“?, Juozui Tu-
mui-VaiZgantui, jo paties Zodziais tariant, skaitant
»garbinte garbinama“ A. Mickeviciy, ,tiesiog dantj
gele“t, Jozefo Ignacy Kraszewskio ,,Vitolio raudos®
reikSme ,,AusSra“ egzaltuotai lygino su ,,Odis¢jos®,
,,Eneidos“ bei Sventojo Rasto reikSme’. Vienas ki-
tam ant kulny spardiai lipo lenky romantizmo teksty
vertimai lietuviy kalba: J. I. Kraszewskio poemos
»Anafielas pirmoji dalis ,,Vitolio rauda“ (1881) bei
jo apysaka ,Kunigas“ (1887), L. Kondratowicziaus
»2Margis“ (1883-1884), A. Mickeviciaus ,,Konradas
Valenrodas®“ (1891), ,,Grazina“ (1893) bei treciosios,
istorinés-politinés, ,,Véliniy“ dalies iStraukos (1899),
Adamo Asnyko tragedija ,,Kestutis“ (1897), anksty-
voji Juliuszo Slowackio drama ,,Mindaugis, Lietuvos
karalius“ (1900) ir t. t.

XIX a. pabaigos lietuviy kultiiros peizaza nutvies-
kes lenky romantizmo spindulys tebuvo blySkus savi-
to, nepaprastai sudétingo ir daugiabriaunio lenky ro-
mantizmo pédsakas. Pédsakas, sumintas bemaz vien
i$ lituanistinés lenkiSko romantizmo tematikos — i$
Lietuvos praeities siuzety, lietuviy mitologijos moty-
vy bei paprociy aprasy, isiterpusiy | XIX a. I puses
lenky autoriy tekstus. Ir vis tik lietuviy démesio aki-
ratin patekusi ganétinai siaura lenky romantizmo dalis
— ta jo ,lituanistika“ — ano laiko lietuviams tapo ne
tik puikia tautinio pasididZiavimo, bet ir savotiSka
profesionalios rasymo kultiiros mokykla®. Mokykla,
kurios pagalbos bene labiausiai reikeéjo ugdant lietu-
viy dramaturgija. Nesusikiirusi savos tradicijos ir bi-
dama ne itin palanki pakankamai lyriskam lietuviy
literatiiros temperamentui, XIX a. pabaigoje atsira-
dusi lietuviy drama uoliai naudojosi gerokai tempe-
ramentingesnés bei aStresnés lenky literatiiros pata-
rimais. Patarimais, kuriy ypac¢ prireiké pajutus soli-
dzios lietuviy dramos bitinybe ir uzsimojus papras-
tutémis komedijéléemis uzkimstg lietuviy meégejy te-
atro repertuarg atSviezinti rimtesnémis — istorinémis
— tragedijomis. Tos istorinés tragedijos, isiverzusios i
XX a. pradzioje i§ ivairiy Lietuvos provincijy i Vil-
niy ,atitekéjusio® megejy teatro scena, bene iSkal-
bingiausiai liudijo tuometés lietuviy literatiros pri-
klausomybe nuo lituanistinés lenky romantizmo te-
matikos. ISties istorinés dramos besiémusiems nejgu-
dusiems lietuviy literatams mégéjams — dar ,,Ausros*
laiku slap¢ia nuo ,litvomaniskas® pazitiras paSiepian-
¢iy kaimyny dramas rasyti pradéjusiam Zemaiciy ba-
jorui teisininkui Aleksandrui Fromui-Guzuciui, ma-
tematikui Marcelinui Sik$niui-Siauléniskiui, gydytojui
Vincui Pietariui, jvairy administracinj darbg dirbu-
siam entuziastingam teatralui Gabrieliui Landsbergiui-
-Zemkalniui, diplomuotam elektrikui ir Zymiam
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XX a. pradzios visuomenininkui bei megejy teatro
dalyviui Kaziui Puidai ir kitiems — lenky literatiiros
Hlituanistika® tapo pagrindiniu temy, siuzety, motyvy
ir herojy Saltiniu.

Lenky romantizmo paveikta lietuviy istoriné dra-
maturgija daugiausia atsigrezé | pagoniskos, su kry-
Ziuociais herojiskai kovojancios Lietuvos senove, ap-
gyvendintg Zilabarzdziy kriviy, skais¢iy vaidiluciy, ne-
dory kryziuociy bei drasiy lietuviy. Lituanistine len-
ky romantiky tematikg formavusi Lietuvos senovés
topika — J. 1. Krazsewskio i ,,Vitolio rauda“ sudétos
jvairios Lietuvos senovés legendos, A. Mickeviciaus
poemose sukurtas tévynei herojiSkai pasiaukojancios
moters paveikslas, jo ,, Konrade Valenrode“ nuskam-
béjes kryziuociy nelaisvén pasidavusio ir véliau kry-
ziuoCiams ziauriai ker$ijancio lietuvio motyvas,
J. 1. Kraszewskio ,,Kunige“ bei L. Kondratowicziaus
»2Margyje“ eksplikuotas lietuviy susideginimu pasibai-
giantis pilies gynimo siuzetas ir t. t. — giliai suleido
Saknis | lietuviy istorinés dramos vaizdinija. Akivaiz-
du - stipri priklausomybé nuo lituanistiniy romanti-
nés lenky literatiiros temy repertuaro gerokai apri-
bojo lietuviy istorinés dramos akiratj, tarytum neleis-
dama jai apimti platesnio, jvairesnio bei SvieZesnio
istorijos ploto ir iSbraukdama i§ jo ,aktualiaja“ isto-
rija — jtempty lietuviy-rusy ar lietuviy-lenky santykiy
refleksijos galimybe. Taciau, kita vertus, ji, toji pri-
klausomybe, anuomet daugeliu atvejy buvo nepapras-
tai vaisinga. Nes, regis, blitent ji padéjo pasiekti bent
kiek aukstesnj meninj rezultata. Stai A. Fromo-Gu-
zucio ,Baisioji gadyné“ (iSleista 1895 m.), lenky ro-
mantiky ,,nenuciupinéta“ 1863-iyjy sukilimo pralai-
mejimo tema, pameéginusi tarytum issilauzti i§ lenky
romantizmo itakos zonos, vaizdZiai liudijo lietuviy
dramaturgijos negebé¢jimg savarankiskai sukurti jtiki-
namg dramos istorijg. PasiSoves, kaip byloja pjeses
pavadinimas, atskleisti XIX a. pabaigos gadynés bai-
suma, A. Fromas-Guzutis papras¢iausiai nemokejo jo
parodyti. Sukilimo slopinti atvyke lietuviy prieSai mas-
koliai ,,Baisiojoje gadyn¢je” tiesiog iS¢jo pernelyg kil-
nis, mandagls, gerasirdziai ir nickuo nesiskiriantys
nuo lietuviy, kad personazy santykiai susidélioty j
bent kiek jtaigesnj dramos konflikta, o, ko gero, pa-
grindiniu ,,baisumo® atstovu ¢ia turéjes buti rusy ka-
pitonas Davidovas, A. Fromo-GuZudio valia neatsi-
spyres Elenos RimSaités praSymams bei maloniai su-
tikes paleisti suimta jos mylimaji sukiléli Povila Gval-
da, pademonstravo akivaizdy autoriaus nepasiruosi-
ma plétoti dramai Zitbiitinai reikalingus antagonisti-
niy jégy susiddrimus. Tuo tarpu M. Sikinio-Siaulé-
niskio ,,Pilény kunigaikstis“ (1905), bemaz visiSkai ne-
sistenges nutolti nuo J. I. Kraszewskio ,,Kunigo* siu-
Zeto peripetijy ir kurtas kaip savoti§ka eiliuota dra-
miné §io romano inscenizacija, tapo vienu stipriausiy
bei s¢kmingiausiy mégejiskos XX a. pradzios lietu-
viy dramos pavyzdZiy.

Kita vertus, netgi paciais akivaizdziausiais sekimo
lenky literatiira atvejais toji lenky ,lituanistika“ | lie-

tuviy istoring dramaturgija atitekéjo anaiptol ne me-
chaniSkai. Istorin¢ drama radosi ne tik naudodamasi
dosniais lenky , lituanistikos“ pasitilymais, bet ir su-
vokdama ja kaip problemiska, neiSvengiamai reika-
linga lietuviskos redakcijos. Kitaip sakant, lietuviy is-
toriné dramaturgija formavosi i§ dramatiSko, sudeé-
tingo lietuviy ir lenky literatiiry kontakto beatodai-
riSkai Zavintis bei perimant daugeli jos leitmotyvy,
bet ir polemizuojant su jais, koreguojant, perrasant
juos pagal sava, tautinio lietuviy sajudzio mety su-
formuota, nemarios tautos garbés ideologija. Pagal
ideologija, kuriai, zinoma, netiko lenky literatiros pa-
vieSinta ne visai pozityvi lietuvio, Lietuvos bei jos
istorijos suvoktis. Dar daugiau, lenky romantizme isi-
Saknijusi Lietuvos kaip nostalgiSkos praeities sampra-
ta, bene tiksliausiai iSsakyta A. MickeviCiaus ,,Konra-
do Valenrodo“ pratarméje, Lietuva apibudinusioje
kaip ,,jdomy pavyzdi tautos, kuri po didZiuliy savo
laimeéjimy iSnyko, kaip upelis po gausaus potvynio
nusliigsta‘’; gerokai pykdé anuomete lietuviy audito-
rija. ,Mums Mickevicius su savo neteisinga pranasys-
te apie greita misy tautos ,finis“ [...] yra svetimas
genijus ir abejingas ir neuZzsitarnavo, kad juo labai
dométumeémes®, — anuomet pasirodziusios brosiire-
lés ,, Kas buvo Mickiewiczius?“ parasStése atsirado be-
rods Vinco Kudirkos ranka uzraSyta piktoka pasta-
ba®. Gi lietuviy istoriné dramaturgija, ryztingai pasi-
Sovusi iStirpdyti minéta nostalgija Slovingai Lietuvos
praeiciai, kuria, pasak lenky poeto, tik ,,augyves/ Na-
mie vaikams dainuos saviemus“’, Lietuvos praeitj re-
gejo dziugios ateities perspektyvoje ir kiekviename
savo puslapyje liepsningai tvirtino, kad Lietuva ,jau
turi savo apgynéjus narsius,/ Kurie nickam neduos
jos skriaust ir plést“, kaip rag¢ M. Sik$nys-Siaulénis-
kis savo ,,Pilény kunigaikstyje“'°.

Po tuo garsiai iSsakomu istorinés dramos siekiu
itikinti Lietuvai dziugia ateitj nupelnysianciy ,,apgy-
néjy“ narsybe tarytum slypéjo ir jos troSkimas jrody-
ti visokeriopa ty ,,apgynejy“ kulttiringuma. ISties lie-
tuviy istoriné dramaturgija mégino ryztingai permas-
tyti lenky literatiiroje sukurta egzotisko, tamsiomis,
klampiomis bei dramatiSkomis aistromis putojancio,
nuo civilizuoto europiecio toli atsilikusio lietuvio jvaiz-
dj, bene raiskiausiai nusakyta J. Slowackio ,,Mindau-
gio, Lietuvos karaliaus® protagonisto paveikslu. Sa-
votiSkai polemizuodama su tokio Ziauraus ir laukinio
Lietuvos karaliaus interpretacija, lietuviy istorin¢ dra-
ma | savo areng vieng po kito ved¢ kultiiringus, ap-
siSvietusius, kilnius, mandagius ir europiniu Lietuvos
ivaizdZiu suinteresuotus lietuvius: A. Fromo-Guzucio
,Gedimino sapno® (iSleista 1910 m.) Gediming, be-
siripinusj Lietuva ,pastatyti garbingoje vietoje tarp
kity Europos tauty“!!, ar ,Vaidilutés, arba Zemaiéiu
krik§to“ (iSleista 1910 m.) veikéjus, pamirSusius len-
ky romantiky susizavéjima senaja lietuviy religija ir
visai neskausmingai iSsizad¢jusius pagoniskojo tikeji-
mo, nes ,mazne visa Europa priémé krikscionybe,
tai ir Lietuva turi tai padaryti“?2 Siek tiek véliau
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parasyti istorinés dramos herojai — M. Siksnio-Siau-
léniSkio ,,Pileny kunigaikscio Sventas, kuris, atsiver-
tes 1 lietuvybe, i§ ,,iSgamos® staiga tapo doras, kilnus
bei saziningas Zmogus, A. Mickevitiaus ,,Zivile“ pa-
rafrazuojancios Vinco Nagornoskio-Nagurinausko ,,Zi-
vilés, Karijoto dukters (1905) grazioji Zivilé, kuri,
gindama taurig savo meile Porajui, ryZtingai atmeté
dosnius svetimtauciy pasitilymus, nes, jos pacios Zo-
dziais tariant, gi ,,nesuterSiu téviskaji varda / Ir savo
dora nepaniekinsiu / D¢l valandélés moteriskés lai-
més“B, ar K. Puidos ,,Mirgos“ (1909) protagonisté,
iSvadavusi Vytauta i§ kaléjimo ir drasiai ,,neSusi savo
gyvybe dievams aukon uz Lietuvos ateiti“!4, — galuti-
nai jtvirtino moraliai skaistaus, kilniasielio, tévynei
aistringai pasiaukojusio ir lenky romantizmo epitetu
tarytum nebeatmenancio lietuvio jvaizdj. Bene | atvi-
riausig ir aStriausia polemika dél laukinio lietuvio
vaizduosenos stojo V. Pietaris su savo pjese ,Kova
ties Zalgiriais“ (1906), jkvéptas susizavéjimo ir kartu
pasipiktinimo Henryko Senkiewicziaus romanu ,,Kry-
Ziuociai“. Jis ne tik laukinius H. Senkiewicziaus lie-
tuvius pavaizdavo narsiais Zalgirio mii$io herojais bei
didvyriS§kos pergalés léméjais, bet ir savotiskai atsi-
kersijo lietuvius laukiniais jsivaizduojantiems lenkams
paversdamas juos juokingomis, bukomis karikatiiro-
mis. ,,Mes visi kytri politikai, / Me! Me! Mes!“ —
»ant greitosios sustatyta“ lenky poeto giesme trauké
su savo Sventais abrozdéliais zaidziantj Jogaila apsto-
je Kovos ties Zalgiriais“ lenkai, o finale i¥kilmingai
pasirodes Vytautas, nugalejes kryZiuocius, demaska-
vo tuos ,kytruosius lenky politikus® ir atskleide vi-
siska ju bejégyste. Tadiau amzininky abejingumas,
lydéjes Sia pakankamai jdomiai sumanyta V. Pietario
pjiese, tarytum liudijo anuometés lietuviy visuomenes
nenorg i savos istorijos refleksijos erdve jsileisti pa-
Saipa, ironija bei juoka.

ISties lietuviy istoriné dramaturgija nenoréjo buti
ironiSka bei paaipi. Daug labiau ji noréjo biiti man-
dagi ir tolerantiSka. IS vaizduojamy lietuviy prieSy
Saipytis ji nenor¢jo, regis, todél, kad jnirtingai sten-
gesi i§ jy lupy iStraukti kuo daugiau pagyros zodziy.
Ir savo istorijy atomazgas daugeliu atvejy sicjo su
svetimtauciy beriamais komplimentais didvyriskiems
lietuviams. Lietuviy prieSams kryZiokams Lietuva ¢ia
nebeatrode ,miSky apsupta, / Nuo svieto uzsiden-
gus“ ir betizaujanti laukinese puotose, kur ,viens riks-
mas, triukSmas, kuo bjauriausi ZodZiai“, kaip kad ja
apibiuidino vokieciy riteris Heidenrichas J. Stowackio
,Mindauge, Lietuvos karaliuje!s. Cia jie nuolat ste-
béjosi lietuviy narsa, ryztu, pasiaukojimu vardan te-
vynés ir kalbéjo, A. Fromo-Guzucio pjesés ,,I8griovi-
mas Kauno pilies 1362 m.“ (iSleista 1906 m.) veikéjo
vokieciy grafo Spanheimo ZodZiais tariant, apie ,,virs-
zmogiSka drasa“ bei ,lictuviSka tautg gaivinancia stip-
rybe“V. Ir jei J. I. Kraszewskio ,Kunigg“ uzbaige
ganctinai ironiski senio Zigfrido zodziai apie ,kepta
pagoniy mésa, zadinancia apetitg“’®, tai ,,Kunigu®
stropiai sekusio M. Siksnio-Siauléniskio »Pileny ku-

nigaikS¢io“ pabaigoje Pranciizijos princas Nemuras,
regédamas iSsizudancius piléniecius, tapo iStikimu Lie-
tuvos mylétoju ir paZzadéjo garsinti Lietuvos varda
visoje Europoje: ,,Visiems aiSku, kad teip padaryti
gali ne laukiniai ir netgi ne paprasti Zmonés, bet
tiktai didvyriai, karStai mylintieji savo tévyne, verti
auksCiausios garbés! [...] a§ einu sau namo ir po tam,
ka maciau, visur Sauksiu: Garbé Lietuvos didvy-
riams!“?.

I kilmingy svetimtauciy lupas lietuviy dramos au-
toriy vel ir vél spraudziami susizavéjimo, nuostabos
bei pagarbos Stksniai tarytum jkinijo anuomet dar
tokia nerealia lietuviy svajong tapti visaverte, lygia-
verte Europos tauta — svajon¢ pagaliau ,pasauli nu-
stebinti“, kaip kad XX a. pradZios Vilniaus gatvése
sutiktiems savo bicCiuliams dziaugsmingai sakydavo
Juozas Tumas-Vaizgantas®. Taciau akivaizdu — butent
§i istoringje ano laiko dramoje isikiinijusi svajoné bu-
vo tai, kas visaip trukde jai iSsiplesti i§ naivios primi-
tyvybés gniauzty ir neleido ,,pasaulio nustebinti®. Vie-
na po kito rikivodama Europa pribloskiancius hero-
jus lietuviy istoriné drama nei$vengiamai jgijo gané-
tinai primityvaus — vienspalvio, nesudétingo — dra-
matizmo charakteri, paremta beatodairiskomis lietu-
viy herojystés paraiskomis. Vietoj kaitraus vidinio len-
ky romantinés dramos herojy dramatizmo, vietoj to,
graziais lenky teatro istoriko Zbigniewo Raszewskio
Zodziais tariant, tiesiog regimo, apciuopiamo jy tra-
gizmo?, iskalbéto A. Mickevidiaus ,,Véliniy“ Gusta-
va alinan¢iu kentéjimu, neurotiSkaji J. Stowackio
,Kordiano“ protagonista draskancia tautos vado nas-
ta, savizudiSka viskuo nusivylusio Zygmunto Krasins-
kio ,Nedieviskosios komedijos“ Henricho aistra ir
pan., lietuviy istoriné dramaturgija kiiré herojiskas
dramatisky iSgyvenimy nekamuojamy karzygiy pozas.
Galima, ko gero, pasakyti ir taip: perimdama litua-
nisting lenky romantizmo tematika, lietuviy istoriné
dramaturgija tarytum deromantizavo pacia vaizduo-
senos maniera. Supozityvino ja. ISbrauke i§ jos tvil-
kancios vidinés kancios ir alinancios abejonés biise-
nas — visa tai, kas sudar¢ romantinés lenky dramos
Serdj. Savotiskai oponuodama lenky romantiky su-
kurtam savos tautos kankinystés mitui, lietuviy isto-
riné drama kiire beatodairiS8kos savo tautos herojys-
tés legenda. Legenda, kuri naujoviskai ir nepaprastai
idomiai istorija naudojusios anuometés kaimyniniy Sa-
liy dramaturgijos kontekste — patriotini tautos ryZta
ironiskai interpretavusios Stanislawo Wyspianskio kii-
rybos ar herojiSka tautos iSsivadavimo kelig sudétin-
gais simboliais bei alegoriniais jvaizdziais apipynu-
sios latvio Janio Rainio literattiros — atrode labai naivi
ir anachroniska.

Taciau tas pjeséje po pjesés pasikartojantis hiper-
bolizuotas lietuvio heroizmas buvo, ko gero, ne tik
dramaturginés meéggejystés pasekme. Jis buvo ir tai,
ko anuomet nepaprastai reikéjo. Ne itin svetingame,
svetimtauciy gausiai apgyventame Vilniuje XX a. pra-
dzioje prade¢jusiai burtis lietuviy bendruomenei, vis
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pasiepiamai samojingu ,,Kurier Wilenski“ (,,Vilniaus
kurjeris“) publicisty ir jautriai jutusiai, pasak ,,Vil-
niaus ziniy“, kaip ,labai maZza cia téra lietuviy“ ir
kaip ,,baitinai ¢ion reikia lietuviskas gaivalas jnesti“%,
tikriausiai zitbiitinai reikéjo guodziancios ir dvasia
stiprinancios praeities Slovés terapijos. Tuo tarpu nuo
teatro scenos aidinti nenugalima senosios Lietuvos
karzygiy didvyrysté turbit turéjo veikti kaip tuome-
tinio lietuvio nevisavertiSkumo jausenas raminantis
balzamas. Ir kartu, anot ,,Vilties“, kaip didinga ,lie-
tuviy misija svetimtauciy bei nutautéliy tarpe“. Mi-
sija, kurios lietuviy visuomené neiSvengiamai tur¢jo
imtis, norédama pritapti ir pasijusti sava multikulti-
riniame - lenky, Zydy, baltarusiy bei kity bendruo-
meniy apgyventame — ir po sociopolitiniy 1904-
1905 m. permainy vis zvaliau galva kelian¢iame Vil-
niyje. Vilniuje, kuriame teatrini lietuviy gyvenima or-
ganizuoti apsiémusios kultiirinés draugijos — ,,Vilniaus
lietuviy Selpimosi draugove“ (1904), ,,Vilniaus kan-
klés“ (1905), ,,Riata“ (1908) — atsidiiré ypac stiprios
kultarinés konkurencijos erdvéje. Rusakalbis Vilniaus
miesto teatras vieng po kito rodé pacias naujausias
to laiko rusy bei Vakary Europos pjeses, o daZnai
gastroliuojancios lenky teatro trupés pazindino su di-
dziyjy lenky romantiky bei tuometiniy postromanti-
ky dramaturgija. Cionai persikélusio lietuviy mégéjy
teatro naujiena tapusi istorin¢ drama, tarytum su-
vokdama, jog i§ Antono Cechovo, Maksimo Gorkio,
Gerhardto Hauptmanno pjesiy formuojamam rusy
scenos repertuarui ar J. Stowackio ,Lilia Veneda“,
A. MickeviCiaus ,,Vélines“, S. Wyspianskio ,,Vestu-
ves® rodanciam, 1906 m. Vilniuje reguliariai veikti
pradéjusiam aktorés Nunos Mtodziejowskos teatrui
nepajégs mesti meninio i8Siikio, i§ visy jegu sviede
kitoki — herojiSkos patetikos — koziri.

Istorinei dramai pasiryzusios meégejiskos lietuviy
teatro trupés i§ karto persiemé Lietuvos galybes vil-
timi, kad didZzius istorijos herojus i§kélusi lietuviy sce-
na, kaip kalb¢jo 1906-aisiais su ,,Vilniaus kanklémis®
,Pilény kunigaik$tj“ ruosdamas G. Landsbergis-Zem-
kalnis, pagaliau taps ,Lictuvos dailés zinycia“, ati-
dengs ,,platesniam pasaulio horizontui lietuviy dailés
verte“ ir parodys ,,svetimtauciams, kad tie sermegiuoti
Zzmoneés duoda Tevynei vyrus, kurie moka ne tiktai
apsieiti be savo pony protekcijos, bet moka ir pri-
versti svetimtaucius savo tauta gerbti ir pazinti“*. Ta-
Ciau jau patys pirmieji istoriniai spektakliai priverté
pripazinti iy iliuzijy naivuma ir vaizdziai jrodé, kad
lietuviy istorinés dramos azartiSkai kurtas senosios
Lietuvos galybés projektas nepasiteisino, nepasitvirti-
no, neiSsipildé. Tiesa sakant, ir negaléjo iSsipildyti,
nes meégejiska ano laiko lietuviy scena, turéjusi dra-
maturgijoje iSliaupsintai karzygiy Lietuvai suteikti ga-
lutinj sceninj pavidala, tiesiog nebuvo issiugdziusi jé-
gy, reikalingy tokiam, regis, pakankamai primityviam
sumanymui jgyvendinti. Artistai mégéjai, vaiding kaip
kuris iSmano,— vieni, anot Antano Smetonos, ,kaz-
kokiuo nuzemintai verksmingu, ubagiSku balsu“ at-

bumbéje savo patriotinj teksta ir stoveéje scenoje ,,ne-
numanydami, ka veikti“ toliau®, kiti, pasak Vydiino,
,rankomis ir kojomis besiblaske, béginéje, trypinéje
lyg paséle“® — zinoma, niekaip nesugebéjo perteikti
didingos Lietuvos senoves jspiidzio.

Stokodama paciy elementariausiy teatro pagrindy
meégejiSka ano laiko scena Siurksciai sukompromita-
vo Lietuvos didybés paveiksla. Pati to nenorédama ji
savotiSkai deheroizavo dramaturgy papasakota hero-
jiska Lietuvos istorijg ir karzygiy Lietuva paverté gru-
bia savo pacios karikattra. Taciau, kita vertus, Sie
negrabiis ir visg patriotinj jkar$tj tarytum iSgaring mé-
gejiski istoriniai XX a. pradzios lietuviy vaidinimai
tam tikra prasme buvo labai naudingi. Ko gero, jie
itikino lietuviy dramaturgija herojiSkai patetiSko sti-
liaus bergzdyste ir paakino ieSkoti naujoviSkesnio, su-
détingesnio poZitirio | istorija. PozZitirio, kuri Lietu-
voje paskleidé pirmiausia modernios kultiirines Kro-
kuvos atmosferos subrandintas ekscentriSkasis Juoza-
pas Albinas Herbaciauskas, jau 1908 m. pasirodziu-
siame savo ,,ErSkéciy vainike“ prakalbes apie tai, kad
jokiu biidu ,,negana dar biti jausmingu ,patrijotu” —
tévynés bekritiSku mylétoju“?. Taciau lietuviy istori-
n¢ dramaturgija, J. A. Herbaciausko misterijoje ,,Lie-
tuvos griuvesiy himnas“ (1907), L. Giros ,,Sveciuo-
se“ (1910), ,Kerste“ (1910) bei ,,Beaustancioje aus-
relgje” (1913), kiek véliau ir K. Puidos ,Ryty svety-
je“ (1918) tarytum paméginusi atsipléSti nuo ,jaus-
mingojo patriotizmo®, su iSkovota Nepriklausomybe
vel sugrizo i panegiring lietuvybés epitetikg. O tai,
kad kiekviena lietuviy istorinés dramos pastanga is-
kalbéti bent kiek kontraversiSkesnj bei provokatyves-
nj pozitri i lietuvybe turéjo kone jéga skintis sau
kelia, tai, kad V. Kréves ,,Skirgaila“ ar Balio Sruogos
»MilZino paunksmé® turéjo ,,atlaikyti“ didZiuli visuo-
menes pasiprieSinima, vaizdziai paliudijo, kaip giliai
i lietuviska mentaliteta buvo nusédusi tautinio saji-
dzio laiko suformuota Slovingos istorijos ir Slovingo,
nepakaltinamo, nekritikuotino lietuvio suvoktis.
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Saruné Trinkunaité

THE BEGINNINGS OF LITHUANIAN HISTORIC
DRAMA: POLISH ORIGINS AND LITHUANIAN
MODIFICATIONS

Summary

In many cases, Lithuanian historical dramaturgy in the end
of the 19th and the beginning of the 20th centuries absor-
bed Polish romanticism’s Lituanistic thematics and modified
it according to the ideology of endless national pride, which
was formed during the years of the uprising. The dramatur-
gy adapted and completely changed the not-so-positive per-
ception of the Lithuanian, Lithuania, and its history, which
was found in Polish literature. Instead of viewing Lithuania
as a nostalgic, memorable concept, as suggested by Polish
romantics, it adapted the pathetic persuasions regarding
Lithuania’s joyful future. The image of the Lithuanian suf-
fering from dramatic desires and far from becoming a civi-
lized European was replaced by a brave, noble, and civili-
zed knight impressing Europe with its physical and spiritu-
al powers. In this way Lithuanian historic drama quasi em-
bodied the Lithuanian society’s unreal dream of that time,
which was to become a full-fledged European nation. Yet
it inevitably gained a rather primitive, plain, dramatization
character, based on reckless requisitions of Lithuanian he-
roism and not possessing any complex inner experiences.
On the other hand, this historic drama, pinned with poses
of ancient heroic knights, became a therapeutic means to
calm the feelings of inadequacy and strengthen the spirit in
the Lithuanian community, which began to form in the not
very hospitable Vilnius in the beginning of the 20th centu-
ry and was constantly abused by foreigners. Yet this project
of a heroic Lithuania, created in the historic drama, did not
prove effective. The Lithuanian amateur stage of the past
did not possess enough creative potential to implement this
seemingly primitive idea, and so it simply profaned, carica-
turized, and made a circus out of the glorious and valiant
image of Lithuania by diligently composed playwrights.



