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priemoniy naudojimo pozitriu, ir idéjiniame bei sociokultiiriniame ano laiko
kontekste, provokavusiame naujy, scenoje lig tol dar neiSbandyty istorijos
ivaizdziy paieskas.
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Tautinio sajudzio kontekste susiformavusi Lietuvos isto-
rijos ir galingos kunigaiksciy Lietuvos sutaptis, ilgam
isimynusi i lietuviskos kultiiros zeme, 4-ojo XX a. de-
Simtmecio pradzioje émé rodytis pernelyg anksta ir ne-
bepakankama. Keliolika mety puoselétos istikimybés ku-
nigaikstiskai didybei ir jos sulauzymo pastangos kolizija
teatro teritorijoje, ko gero, garsiausiai iSkalbéjo skanda-
lingoji Balio Sruogos ,,Milzino paunksmé* (1932), pate-
tiskai idealizuotu Vytauto portretu tarytum pratgsusi lie-
tuviskaja kunigaikséiy kulto tradicija, taciau visiskai ki-
tokiu, zmogiskomis silpnybémis ,,uzkréstu®, senuoju sa-
vo ,uzkuriu“ Jogaila ryztingai atnaujinusi ja bei atvérusi
nepaprastai jautrios istorinés asmenybés vaizduosenos
perspektyva. PavieSinta istorijos sampratos dualybé Lie-
tuvoje sukélé kaitria sumaisti — buvo triukSmingai ,,ap-
rékta® ir dél, kaip teigé Kostas Korsakas, nuo ,,Vytau-
tinio Komiteto premijuoty darby“ niekuo nesiskiriancio
»Stropaus patarnavimo oficialiajam praeities kultui*!, ir
del, kaip rasé Juozas Keliuotis, istorijos herojaus inter-
pretavimo tradicijai prasizengiancio ,,pozityviy charakte-
rio bruozy“ trokumo — dél to, kad visi jos personazai
atrodé nejprastai ,,Slykstiis, be dorovés principy, Zemo
gyvuliSkumo aukos“?. Tiesa, 1934-aisiais Jaunyjy teatre
statydamas ,,Milzino paunksmg™ rezisierius Andrius Ole-
ka-Zilinskas istrauké { pavir$iy visa jos jautruma ir vi-
siskai nekunigaikstiSku bei pabréztinai zmogisku Romu-
aldo Jukneviciaus Jogaila tiesiog prikiSamai irodé J. Ke-
liuoCio bei daugelio kity prazifiréta neherojisko, ,,pozi-
tyviu charakterio bruozy“ stokojancio, istorijos herojaus
grozi. Tadiau Jaunyjy teatro trupés pateiktame istorijos
suzmoginimo pasiiilyme, regis, glidéjo visy pirma kuni-
gaikstiSkos istorijos iSsizadéjimo nuojauta. Kitaip sakant,
pravésinusi $ilta bei guodzianti didingos Lietuvos praei-
ties glébi ir tarytum paraginusi paguodos ieSkoti ne is-
torijos kunigaikstiSkume, o jos zmogiskume, A. Olekos-
Zilinsko ,,Milzino paunksmé* tapo ta, kuri teatre ,nuzu-
dé“ kunigaiksciy Lietuvos tema.

,,Milzino paunksme® paseke istoriniai spektakliai, nu-
sigrez¢ nuo kunigaikstiskos praeities ir didziaja savo vei-
do dali atgreze i ligtolinés lietuviskosios scenos dar ne-
paliestus arba labai nedrasiai paliestus XIX a. Lietuvos
istorijos ivykius, vaizdziai paliudijo paskutiniojo tarpu-
kario penkmecio lietuviy kultlira pazenklinusia naujy is-
torijos ploty uzkariavimo pastanga. Pastanga, kuriai ryz-
damasis teatras vis délto dar nedriso iki galo iSsizadéti
,»melyno kraujo* — kilmingosios — istorijos. Ir vél me-
gino 1 savo scena ikelti aukstojo luomo lietuvybg — sa-
votisku senosios kunigaikstijos pakaitalu tapusia XIX a.
pabaigos — XX a. pradzios Lietuvos bajorija bei dvari-
ninkija. Kitaip sakant, i scena vesdamas lietuviskaja auks-
tuomeng — 1935-yju rudenj Valstybés teatre Boriso Dau-
guvieCio rezisuotoje Petro Vaiitino ,,Sulauzytoje prie-
saikoje pasirodziusius lietuviy ir lenky kovose dél Vil-
niaus susigaudyti bei apsispresti méginanéius dvarinin-
kus Tautgirdus ar pacioje 1936-uju pradzioje Juozo Sta-
nulio pastatytoje Juro Arno Saltenio ,,Grafaitéje Marijo-
je“ ant Valstybés teatro Klaipédos skyriaus pakylos uz-
lipusius 1863 m. sukilimo fone apgyvendintus grafus
Kossakauskus — teatras tarytum diagnozavo, jog paga-
liau iSaugusi i§ daugeli mety dosniai maitinusio kuni-
gaiksciy kulto lietuviskoji visuomené vis délto dar nesi-
jauté saugi be aukstakilmiskumo argumenty. Jai dar rei-
kéjo 1 kilmingas liipas isprausty zodziuy apie ,,darbu ir
zygiais®“ ,iSkelsima“ tévynés Lietuvos garbg, kaip kad
Stai ,,Sulauzytoje priesaikoje* aktorés Onos Rymaités 1i-
pomis kalbéjo patriotiSskai nusiteikusi dvarininkaité Ma-
rilé Tautgirdaité®. Kalbéjo liepsningai, bet — paradoksa-
Iu — patriotiné jos liepsna tarytum iSgaravo nepatriotiniy
peripetiju stikurivose. Nes jai, kaip ir ,,Grafaités Mari-
jos* protagonistei Marijai Kossakauskaitei, vidiniai, visy
pirma meilés, iSgyvenimai riipéjo daug labiau nei lem-
tingieji istorijos jvykiai — Vilniaus likimas ,,SulauZytoje
priesaikoje* ar 1863 m. sukilimo baigtis ,,Grafaitéje Ma-
rijoje’.
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Akivaizdu — istoriniais paskutiniojo tarpukario penk-
tmecio spektakliais teatras tarytum mégino suciupti
A. Olekos-Zilinsko ,,Milzino paunksméje* pradéta psi-
chologizuotos sceninés istorijos vaizduosenos stilistika
ir istorinio veiksmo peripetijy rémuose vienaip ar kitaip
kurti ,,psichologing tragedija“, kaip kad | egzaltuota Ma-
rijos Kossakauskaités bei Kosto Kalinausko meil¢ pani-
rusia ,,Grafait¢ Marija* pavadino ,,Zidinys““. Pavadino,
regis, ne visai tiksliai. Nes bandydamas istorija pama-
tuoti ,,psichologinés tragedijos matu, teatras vis délto
daug akivaizdziau pamatavo ja elementarios melodra-
mos matu. Ir ketindamas, bet niekaip neistengdamas pa-
sistiebti ligi zilinskiskojo psichologizmo, norom neno-
rom atsitrenké | melodraminiy kliSiy Zeme su visais jos
sunokintais beprotiskos meilés, baisaus kerSto bei pate-
tiSkos kancios motyvais, ,Grafaitéje Marijoje” ryskiai
isispaudusiais i pagrindini ,,visa gama iSgyvenimy" pa-
demonstravusio Juozo Rudzinsko Kalinausko bei ,be-
protiskai mylincios, baisiai kerSijancios ir kenciancios™
Nelés Vosylitités Marijos dueta®. Galima pasakyti ir taip:
unksméje” iSkalbéta raginima suzmoginti scening istori-
jos refleksija ir centring jos vieta perkelti | Zmogaus
iSgyvenimy problematika, bet neturéjo jégy praktinei Sio
raginimo realizacijai. Neturéjo, nes 1935-aisiais beveik
nesuvokiamai lengvai atkrito | tai, kuo mito iki rezisi-
rinio A. Olekos-Zilinsko debiuto 1929-yju gruodyje. Ir
po penkeriy verzlaus augimo mety veél kaip niekur nie-
ko ijungé anachroniska rezistriskai nesutvarkyto, neap-
valdyto emocinio temperamento pavara. Pavara, kuria
jungus teatre tapo visiSkai nebeidomu, nes jis nebezi-
béjo jokiomis ,,ypatingomis rezistrinio iSmislo pazibo-
mis®, kaip kad apie Vlado Fedoto-Sipaviciaus ,,Dvieju
ponu tarng“ iSsitaré Vytautas Bicilinas, vos pries keleta
mety butent dél tu ,paziby“ stropiai talzgs A. Oleka-
-Zilinska® ir kaip tik tuo drauge su visais kitais jstimes
Valstybés teatra i gilia ,,nuobodulio praraja“,— pirmajam
postzilinskiniam® sezonui pasibaigus, rasé B. Sruoga’.
I ,praraja”“, i§ kurios ,,padvelké, pasak Vytauto Alanto,
,pelésiais bei kerpémis“ apaugusia dvasia“s.

Taciau ,,pelésiais ir kerpémis™ nepaprastai greitai ir
lengvai apaugusi lietuviskoji 4-ojo deSimtmecio vidurio
scena i§ savo akiracio nebenoréjo paleisti A. Olekos-
-Zilinsko nurodytos zmogaus tyrimo krypties. Ir dar — ji
tarytum girdéjo lietuviskaja ano laiko kultira perrézusi
karsta troskima stengtis ,,pazinti pacia zmogaus esmg* —
tai, ,,kas padaro Zmogy zmogumi, biitent jo dvasig ir
jos pasauli“,— ras¢ ,Zidinys“, cituodamas Oscara Wil-
de’a, kadaise graksciai iSsitarusi, jog ,,Zmogaus gyveni-
mas téra vienintelis dalykas, vertas tyrinéti®. Sj tautos
bei istorijos pasitraukima i§ prioritetinés pozicijos ak-
siologingje lietuviskos kultiros sistemoje ir joje isitvir-
tinusia zmogaus kaip pamatinés vertybés gairg teatrine
leksika bene vaizdziausiai iSkalbéjo B. Sruoga, jau nuo
1935-yju émgs aistringai reikalauti i$ teatro duoti ,,mums
ne ideologiniy schemy, bet Zmoniy“ — ,,gyvy Zmoniy,
su ju dziaugsmais, kanciomis, aistromis, su ju silpnybé-
mis ir heroizmo pasireiskimais“®. Tarytum atsiliepda-

mas i anuomet vis garsiau aidéjusi visapusio zmogaus
dvasios i$zvalgymo raginima teatras smalsiai iniko { is-
torini-biografini zanra. Ir po dar 1934-yjy rudeni Vals-
tybés teatre pasirodziusio, o 1935-aisiais Valstybés teat-
ro Klaipédos skyriun perkelto Antano Sutkaus ,,Vinco
Kudirkos® émési ,,senesnés” Lietuvos kultliros asmeny-
bés — XIX a. poeto Antano Strazdo, i Kauno scena uz-
lipusio 1936-yju sausio viduryje isleistame B. Daugu-
vieCio spektaklyje ,,Prie§ srove (A. Strazdelis)“. Spek-
taklyje, panasiai kaip ir pagrindini démesj zZymiajam gy-
dytojui skyrusiame ,,Vince Kudirkoje®, visomis savo is-
galémis susitelkusiame ties Antano Strazdo portretu, ku-
i nepaprastai jautriai bei raiskiai nupiesé aktorius Hen-
rikas Kacinskas, ir keturis Strazdelio gyvenimo fragmen-
tus — Grainevskio dvare slenkancia ,temperamentingo
jaunuolio® paauglystg, gimnazijing ,,Sposininko® jaunys-
tg, Paurinsko klebonijoje leidziamus brandos metus bei
skurdziame kambarélyje pasitinkama ,,sudétingo charak-
terio“ zmogaus senatve!! — H. Kacinsko déka sulydZiu-
siame | riSlia Zmogaus gyvenimo tragedija. Tik jos aks-
ting, skirtingai nuo ,,Milzino paunksmés®, regéjusiame
nebe istorijos, o socialinés tikrovés galiose. Ir kalbéju-
siame ne apie zmogu istorijoje, kurioje kentédamas ka-
1¢jo ,,Milzino paunksmés™ Jogaila, bet visy pirma apie
zmogy socialingje aplinkoje, kurioje B. Dauguviecio va-
lia veikia gal ,kiek pernelyg zoologiskais ir Sarzuotais
tipais* paversti XIX a. dvarininkai, vyskupai bei rusy
valdininkai®?.

Tuose Juozo Petrulio pjesés parodytuose ir B. Dau-
guviecio ,,dar labiau pabréztuose socialiniuose priestara-
vimuose®,— raSo teatro istoriké Irena Aleksaité,— ,su di-
deliu tragediniu uzmojumi*“ H. Kacinsko iskelta laisvos
dvasios Zmogaus gyvenimo drama, apsupta salygisko,
Hgrafiskai ekspresyvaus®, i§ raiskiy lauzyty linijy bei de-
taliy sudélioto Telesforo Kulakausko scenovaizdzio, ja-
me igijo dar astresnj skambesi ir Strazdelio istorija pa-
nardino i egzistencini gyli’®. Gylj, i§ kurio ,,Prie§ srove
(A. Strazdelis)“ spektaklj tarytum iStrauké ar bent jau
Siek tiek trukteléjo riaumojanciy, valdziai kirviais grasi-
nanciy baudziauninky ir istvirkéliy, girtuokliy bajory su-
sidirimais nudaigstyta socialybé. Socialybé, kurios teat-
riniam jprasminimui, regis, labai pritriko subtilumo ir
kuri scenoje igavo pakankamai anachroniska schemati-
zuotg ,,.blogybiy“ ir ,,gérybiy“ atstovy konflikto pavida-
la. Taip rasé ,,Naujoji Romuva“ ir, pasitelkdama A. Ole-
kos-Zilinsko spektakliy itvirtinta terminologija, regis, vi-
siSkai pagristai klausé, kurgi ¢ia Strazdeli supanciy ,,per-
sonazy iSgyvenimy logiskai bei psichologiskai nuosekli
eiga“*. Galima pasakyti ir taip: dirgliu ekspresyvumu
pulsuojanc¢iame scenovaizdyje ,,logiskai bei psichologis-
kai nuoseklia iSgyvenimy eiga“ iliejgs i pavyzdinés ak-
torinés transformacijos gabumus pademonstravusio H. Ka-
Cinsko Strazdeli, bet visus kitus palikes nejudrios socia-
linés schemos plotméje B. DauguvieCio ,,Prie§ srove
(A. Strazdelis)* garsiai iSkalbéjo ne iki galo sékminga,
ne iki galo iSteséta paskutiniojo tarpukario penkmecio
pradzios lietuviy rezistiros pastanga nenusileisti A. Ole-
kai-Zilinskui. Nenusileisti ir rasti savyje jégu ,jmeninei
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slink¢iai“, kurios, 1. Aleksaités ZodZiais tariant, vis délto
,rezisiroje, deja, nebuvo“. Nebuvo, nors B. Daugu-
vie€io ,,Prie§ srovg (A. Strazdelis)“, sunku paneigti, liu-
dijo raiskesnés sceninés formos paieskas, istorinio spek-
taklio gyvenima Kkilsteléjusias 1 lygi, gerokai solidesni
uz ,,pavyzdingai realy”, o tiksliau sakant, nuo pavirsu-
tinisko, buitinio realizmo né per zingsni toliau nepaZen-
gusi ,,Vinca Kudirka“!®. Taéiau lygiai taip pat akivaiz-
du, kad i§ to buitiSkumo, kuriame kapanojosi ,,Vincas
Kudirka®, ,Prie§ sroveg (A. Strazdelis)* iSlipo tik viena
koja. ISlipo nemaza dali savgs vis délto palikes teat-
riskai neapdoroto buitiSkumo dulkése, stulpais kilusiose
karts nuo karto besikartojusiose bajory bei baudziaunin-
ku grumtyniy scenose. Scenose, kurios ,,menisku atzvil-
giu atrodé visiskai nepriimtinos® ir daré ispiidi ,,veikalo,
paruosto paskubom, (...) be ypatingu uzsimojimy ar uz-
daviniy“", kuriy, reikia pripaZinti, ,,Prie§ srove (A. Straz-
delis), H. Kacinsko bei T. Kulakausko déka buvo ne-
maza.

Ko gero, didziausias B. Dauguvieéio ,,Prie§ srove
(A. Strazdelis)* ,,uzsimojimas* gliidéjo vienaip ar kitaip
iSryskéjusioje istorijos socializacijos pastangoje. Kitaip
sakant, { istorinio veiksmo rémus igaubgs socialing
A. Strazdo drama, ,,Prie$ srove (A. Strazdelis)* tarytum
atvéré duris i istorinio antrosios 4-ojo desimtmecio pu-
sés teatro zemeg gausia srove tekéti émusiai socialinés
problematikos refleksijai. Drauge su socialumo motyvais
Valstybés teatro scenon vienaip ar kitaip nusédusi rea-
lizmo estetika signalizavo ne tiek teatro antkrytj i§ rais-
kios teatrinés formos ieskojimo aukstumuy, kiek jo soli-
daruma su bendrosiomis antrosios 4-o0jo deSimtmecio pu-
sés lietuviy kultiiros zZymémis. Tiksliau sakant, su i ja
isigérusia ramybeés, paprastumo, dirgliy naujoviy uZmars-
ties jausena, ano laiko lietuviy dailéje igavusia neotra-
dicionalizmo savivoka, viliojusia, pasak dailétyrininkés
Jolitos Mulevicitités, ,,vidiniu konstruktyvumu, pastovio-
mis, patikimomis vertybémis, aiSkia, atpazistama (...)
plastine ,kalba“!®, o literatiroje jsitvirtinusia, literatiiro-
logo Alberto Zalatoriaus Zodziais tariant, per ,realizmo
renesansa’ iSkalbéjusia, ,,paprastumo ilgesiu“ prisisun-
kusig ,,socialine-kritine novelistika*!®. Tik, skirtingai nuo,
ko gero, aukséiausios tos novelistikos virSiinés — Petro
Cvirkos prozos, ,turiningiausios ir tobuliausios i§ visy
(...) smulkiosios lietuviy beletristikos kiiriniy“, ,,minties
energija” iSradingai tramdZiusios iSkalbingomis ,,poteks-
témis“ ir todél sudariusios ispudi, kad ,,autorius visada
turi daugiau ka pasakyti, negu pasako“?, drauge su re-
alizmu teatras, regis, prablukino sceninio pasakojimo dau-
giakalbiskuma, daugiabriauniskuma ir visy pirma istori-
niuose savo spektakliuose ,,iSdirbo* tiesmuko ir pavirSu-
tinisko realizmo versija. ,,ISdirbo®, ko gero, dar ir todél,
kad paskutiniojo tarpukario penkmecio lietuviy teatre is-
torija tapo, tiesa sakant, inertiSka. Istorijos bei tautiSku-
mo svarbos pojutis to meto Lietuvos kultiiroje neisnyko,
taCiau jis jgavo gerokai brandesnes bei adekvatesnes is-
raiskos formas: tautiSkumo problemoms analizuoti pa-
skirta Politiniy bei Socialiniy Moksly Instituto 1936-yju
kova suorganizuoty vieSyju paskaity cikla, iSaugusi i va-

dinamaji tautinés ideologijos ménesi, ar tuy paciy
1936-yju rudeni Valstybés radiofone ivesta pusvalanding
,,Tautos valandélg”, besiriipinusia, kaip rasé ,Lietuvos
aidas®, ,.tik grynai lietuviy tautine kulttra® ir ,,vien tuo,
kas neatidéliotinai darytina miisy tautinei kultirai pakel-
ti“?!, Désninga, kad tada, kai svarstymai apie ,.tai, kas
darytina misy tautinei kultiirai kelti“, susirado derama
vieta, Valstybés teatras atsipalaidavo nuo biitinybés ru-
pintis ,.tik grynai lietuviy tautine kultiira“, kitaip sakant,
teatras tapo svarbesnis uz istorija teatre. Ir kaip tik ta-
da, kada jis pats su labai retomis iSimtimis ikrito, pasak
B. Sruogos, i ,,permanenting kriz¢* ir ,atkakliai nenoré-
jo eiti vieninteliu teisingu keliu — teatro meno keliu“?.
Keliu, i kuri teatra isukti savotiSkai pabandé pats B.
Sruoga, treCigja savo pjes¢ — ,,Milzino paunksmg® ir
»Radvila Perkiing“ pasekusia ,,Baisiaja nakti“ 1936-ai-
siais patikéjes ne daugybe istoriniy spektakliy rezisavu-
siam B. DauguvieCiui, bet istorinio teatro naujokui V.
Fedotui-Sipaviciui, i§ kurio ranky i$éjes spektaklis vis
délto buvo gerokai silpnesnis, nei kad biity galéjes iSeiti
prisilietus patyrusiam B. DauguvieCiui.

Juo labiau kad 1905-yju revoliucijos jvykius pri-
minti pasiSovusi ,,Baisioji naktis“ tarytum pratgse
B. Dauguviecio ,,Prie$ srovg (A. Strazdelis)* iSrySkéju-
sig raiskios teatrinés formos ir socialinés problemati-
kos sintezés pastanga. Tik pratgsé, regis, pernelyg am-
bicingai, tad neiSvengé Leono Kalvelio-Mintaro zodziais
tariant, ,,placiai uzsibrézusio®, bet gerokai ,,maziau pa-
teisinusio®, ,,perkrauto ir kartais pernelyg noriné¢io pa-
sirodyti formaliniu®, bet ,neturinio tam pakankamai
pajégumo® spektaklio ispudzio®. IspudZio spektaklio,
didziaja savo energijos dali paskyrusio raiSkaus bei sti-
lingo teatraliSkumo paieSkoms, bene vaizdziausiai atsi-
spindéjusioms isskirtiniame V. Fedoto-Sipaviciaus déme-
singume masinéms savo spektaklio scenoms, ,,vaidybos
judesius®, pasak Stepo Vykinto-Povilavi¢iaus, ko gero,
A. Olekos-Zilinsko ,.Sar@ino“ pavyzdziu méginusioms
,derinti su muzikos ir su teksto ritmika‘“?*, bet nesuge-
béjusioms nuo savgs nutrinti, L. Kalvelio-Mintaro Zo-
dziais, ,,didelés dozos neisbaigtumo, maiSaties, padri-
kumo*, dél kurio atrodé, kad ,rezisierius minios ¢ia
visiSskai nevaldé, nezinojo, kas ka turi daryti ir kaip
reaguoti | viena ar kita jvyki‘®. Akivaizdu — V. Fedo-
to-SipaviCiaus ,,Baisioji naktis“ susivélé i chaotiska kra-
tini, kuriame scenini veiksma iréminusio dailininko Sta-
sio Usinsko sukurto stilizuoto bei stilingo scenovaiz-
dzio fone veikg herojai visa laika, ,labai Sauké, saké
prakalbas, (...) prad¢jo vaidinima rékaujant ir baigeé re-
kaujant®, bet taip ir nepaaiskino ,zitirovui (...), dél ko
[rékavo], prie$ ka ir kam‘?. Nepaaiskino ir tuose ne-
paaiskinamuose triukSmuose it ,,Baisiosios nakties” he-
rojus jsukusios ,,audros atodiisiy‘?’ verpetuose nuskan-
dino B. Sruogos papasakota lietuviskosios dvasios bu-
dimo — jos vadavimosi i§ samonés nelaisvés — istorija,
iSkalbéta per tikininka Simana Skumbing, i$ inertisko,
naujovéms besiprieSinusio zmogaus po siinaus Jurgio
mirties tapusi ,,skambancius varpus rytojaus® skelbusiu
Htarytum iSlikusiu senlaikiy pranasu‘?®.
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Taip aktoriaus Petro Kubertavi¢iaus suvaidinto Si-
mano Skumbino atsivertimo, praregé€jimo istorija tary-
tum nugrimzdo nemotyvuotame, neparuoStame ,,zmogaus
kaip zmogaus, paprasto, be dideliy pretenzijy“, tapsme,
rasé L. Kalvelis-Mintaras, ,,negyva deklamuojancia sta-
tula, atseit, herojisku simboliu®, Saiziai disonavusiu su
Sventomis litidesio giesmémis iSdazytos draminio veiks-
mo pabaigos nuotaika®. Taigi ganétinai stipri B. Sruo-
gos idéja i§ 1905-aisiais Lietuvoje tvyrojusiy nuotaiky
sudéti pasakojima apie savotiSka istorinés realybés ,,is-
realé¢jima™ ir palaipsni iSsisklaidyma mistinéje baimés
bei neaiskios grésmés atmosferoje — idéja, kuria igyven-
dinti mégindamas V. Fedotas-Sipavic¢ius, L. Kalvelio-Min-
taro zodziais tariant, ,paprasta [Skumbiny namuose vyks-
tanciy] pirmyjy paveiksly realizma® tarytum nutrauké i
paslaptingo, tik retkarciais suSvytuojanciais ugnies deg-
lais nusvieCiamo naktinio misko erdve nukelianéiy ,,pas-
kutiniyju paveiksly simbolizmu (...) bei mistika“,— ne-
igudusios, nepasiruosusios rezistiros déka ,,Baisiosios nak-
ties” scenoje pavirto elementaraus ,.teatraliSko kultiirin-
gumo ir skonio“ stokojusiu raizguliu®®. Taéiau 1936-yjy
pavasari Kaune jis sukélé ne menini, bet ideologini skan-
dala. Po trijy ,,Baisiosios nakties“ spektakliy jis buvo
iSimtas i§ Valstybés teatro repertuaro dél idéjinio savo
broko. Visy pirma dél Jurgio Skumbino, to ,,charakte-
ringo rusy nihilisto studento tipo®“, kuris ¢ia ,,lyg tycia
vieSai demonstravo miniai savo netikéjima, Seimos bei
sakramento neigima [nesusituokgs gyveno su savo my-
limaja Munia]“ ir, vadinasi, neigé ,,valstybés pagrinda“, —
ra$é ,,Lietuvos aidas‘>'. Ra$¢, po moralizuojancios savo
prakalbos fasadu tarytum paslépdamas antrosios 4-ojo
desimtmecCio pusés Lietuvoje iki galo dar, regis, neisisa-
moninta, bet vis délto juntama realia sovietinés Rusijos
grésme, kurig bene labiausiai iSdavé ano laiko spaudoje
keliama Lietuvoje vis smarkiau isisiautéjanciy rusy $ni-
pu problema. Problema, i kuria, ,,Baisiosios nakties pro-
tagonistu leidgs biiti socialistinémis bei ateistinémis idé-
jomis Siek tiek uzsikrétusiam Jurgiui Skumbinui, B. Sruo-
ga galbut truputi lengvabiidiskai neatsizvelgé. Kita ver-
tus, tai, kad ,,Baisiosios nakties visgi nepaglosté nei
labiau kairuoliskoji lietuviy spauda, tai, kad Stai ,,Lietu-
vos zinios®“, Jono Kardelio akimis, jzilréjo joje perne-
lyg stipria religiSkumo dozg ir apgailestavo, jog i§ revo-
liucinio ,.epizodo (...) gavosi lyg kokia ,stidna“ diena,
kurioj kunigas beSaukia atgailauti ir pasiduoti Dievo va-
liai*®?, vaizdZiai paliudijo nevisi$ka ,.cicilikiniy*“ inkri-
minacijy pagristuma. Paliudijo, regis, ir tai, kad, besi-
blaskydamas tarp revoliucinio isStkio ,,valstybés pagrin-
dams® bei ,,stidnos dienos®, V. Fedotas-Sipavicius ,,Bai-
siojoje naktyje” praziliréjo esminj jos varikli — i§ tauti-
niy idéjy susidéliojusia jos Serdi, taip aiSkiai atsivérusia
nuolatingje Jurgio Skumbino pastangoje nepazinti ,,gi-
miniy kity, / Kaip tik tévyne — moting visy**.

Kitaip sakant, ,,Baisioji naktis* tarytum iskalbgjo lie-
tuviskos paskutinio tarpukario penkmecio kulttiros pasi-
metima tautiniy ir ,cicilikiniy® idéjy kolizijose. O pri-
verstinai dingusi nuo Valstybés teatro arenos ji iSkalbéjo
ir tai, kad ano laiko lietuviy visuomené buvo labiau

pasiruosusi ne iSsiskaidrinti, i$siaiSkinti, bet ignoruoti jas.
Ignoruoti, pasitelkdama ideologing cenziira, matyt, dar
puikiai ,,Baisiosios nakties* atveji atmenanti B. Sruoga
1937-aisiais paskatinusia piktokai prabilti apie tai, kad,
vos scenoje pasirodo veikalas apie ,,socialinés ar visuo-
meninés santvarkos problemas®, ,tuojau atsiranda gra-
zus birys bernuzéliy, turinéiy gera kakaryng™ ir ,,apSau-
kia tave bolSeviku, anarchistu, tautos nuodytoju, nihilis-
tu, trockininku ar dar kitokiu barabosiumi®, o Valstybés
teatro repertuaro komisijos politika, deja, tvirtai laikosi
diplomatiskos nuostatos ,,Siokiy ar tokiy savo pilieCiy
neizeidinéti“ ir, uzuot vienaip ar kitaip ieSkojusi dra-
sios, aktualios tematikos, kliaujasi ,.sterilizuotos duse-
lés* romybe*. Romybe, kuri taip neramino ,Siaudadi-
Siais, tusCiaviduriais®“, ,,gilmenos™ savanoriskai atsisakiu-
siais nebuti raginusi B. Sruoga®, bet kurios jsigaléjima
Valstybés teatre vaizdziai iskalbgjo, tiesa, jokios ,,gilme-
nos“ nepraskleidusios, bet vieSaja nuomong vis délto ge-
rokai jaudrinusios ,,Baisiosios nakties” numarinimo faktas.
Dar daugiau — tai, kad skandalg sukélusi V. Fedoto-
Sipavi¢iaus ,,Baisioji naktis“ buvo numarinta, o tuo tarpu
Valstybés teatro repertuare tvirtai laikési dar 1923-iaisiais
pastatyti bei 1935-yju pradzioje atnaujinti, betgi vis tiek
stipriai paseng ,,Ausros siiniis“, — Sitai liudijo lietuvisko-
sios antrosios 4-0jo deSimtmecio pusés scenos pasirink-
ta konservatyvaus, anachronisko istorinio spektaklio pri-
oriteta.

Zinoma, ,Baisioji naktis“ nesugebéjo irodyti to pri-
oriteto klaidingumo ir paliudyti to meto Valstybés teatro
gebéjima kurti modernesni, Siuolaikiskesnj istorini spek-
takli. Tarytum Sitai pajutgs, jis — désninga — prarado
ryzta istorijai. O ieSkodamas, kuo ja pakeisti, pamégino
atgaivinti savotisko etnografinio spektaklio zanra, pir-
masyk iSbandyta dar 1927-aisiais teatro mégéjo Jono
Strazdo rezisuotomis ,Lietuviskomis vestuvémis®, pas-
kui darsyk iSsiskleidusi senaisiais vestuviy paprociais is-
rasytoje, 1936-aisiais A. Sutkaus pastatytoje Kazio In-
¢itros ,,Gimtojoje zeméje™ ir pacioje 1937-yju pabaigo-
je prisiSaukusi aktoriaus Kazio Jurasino inscenizuota
,»EBgle, zal¢iy karalieng™, pagardinta lietuviy liaudies dai-
nomis bei Sokiais. Pastaroji Valstybés teatro scenoje at-
siradusi, matyt, ne be 1937-yju pradzioje Kaune vyku-
siy Latvijos Nacionalinio teatro gastroliy metu parody-
tos etnografiniu koloritu graziai inkrustuotos Janio Rai-
nio pjeses ,,Pusk, vejeli!* spektaklio jtaigos. ISties — ta-
rytum isiklauses i scenini rezisieriaus Janio Lejinio pa-
statyto ,,Pusk, véjeli” veida formavusia pastanga,— latviy
teatru suzavétas L. Kalvelis-Mintaras rasé: ,,Atsiriboti
nuo visokio gyvenimisSko pilkumo, persunkti spektaklj
visa apimanciu groziu ir kilnumu®, ieskoti ,,grozio $ili-
mos® ir ,,isijausti | veikala kitaip, nei ziiirint i surtikusia
pirkia bei kaimo purvyna‘3®, — K. Jurasinas i savo ,,Eg-
lg, zalciy karalieng” mégino nebeisileisti to ,,surtikusios
pirkios® buitiskumo, kuris taip ryskiai krito | akis A. Sut-
kaus ,,Gimtojoje zeméje“. Uz ta buitiSkuma Valstybés
teatra tasyk skaudziai plakeé lietuviskoji spauda, L. Kal-
velio-Mintaro lGpomis iSsitarusi apie tai, kad lietuviy
scenoje naujas etnografinio spektaklio zanras i esmés
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neatvéré jokio naujumo, nes visi ,tie girtuokliavimai,
pasikalbéjimai prie buteliuko kur smukléje buvo jau
»per daznai matyti“?’.

Taigi lietuviskaji Valstybés teatro repertuara K. Jura-
suno ,Eglé, zal¢iy karaliené®, regis, Siek tick apvalé
nuo ,,per daznai matyto® buitisSkumo. Apvalé visy pirma
per dailininko Kazio Simonio sukurta scenovaizdj,
L. Kalvelio-Mintaro ZodZiais tariant, ,tikrai meniskai san-
tary, prasminga“ bei ,labai skoningai stilizuota“3®. Ir,
pasak Liudo Giros, ,.grazy, tikrai pasakiska“ bei tuo sa-
vo pasakiSkumu gerokai ,,pakélusj veikalo visuma‘*®. Pa-
kélusi, taciau vis délto ne tiek, kad pries keleta ménesiy
pasirodziusiy B. Dauguvie&io pastatyty Igno Seiniaus
,Diplomaty“ proga ,,Naujosios Romuvos“ puslapiuose
J. Keliuo€io liipomis paskelbta riisti ,,misy dramos teat-
ro krizés“, ,,miisy dramos“ éjimo nesustabdomo ,,smuki-
mo keliu“ diagnozé baty susvyravusi*. PrieSingai — ji
ne tik nesusvyravo, bet darsyk pasitvirtino. Pasitvirtino
jokiu abejoniy nekeliancio rezisiirinio ,,Eglés, zal¢iy ka-
ralienés neigalumo akivaizdoje. Gal, kaip anuomet kal-
béjo L. Gira, dél aiskios ,,platesniy rezisieriskosios vaiz-
duotés polékiy“ stokos, kurios nejstengé iki galo kom-
pensuoti nei K. Simonio dailé*'. Ir kuri bene vaizdziau-
siai save paliudijo, neradusi jégy, kaip rasé¢ L. Kalvelis-
-Mintaras, ,.fantazijos pasauliui praskleisti sparnus (...)
sceniniame apipavidalinime* bei istrigusi pasakai ,,nevi-
siSkai tinkancios“, ,,per daug paprastos realistiSkosios for-
mos* pinklése?. Sios pinklés K. Jura§ino ,,Eglei, Zal¢iy
karalienei“ neleido, pasak L. Kalvelio-Mintaro, ,tinka-
mai iSspresti” ,,vidinio pasakos personazy pasaulio ir
aktoriaus Aleksandro Kernagio vaidinta zal¢iy karaliy
paliko ,.toki pati paprasta Zzmogy, kaip ir visi kiti“®®*, o
aktorés Teofilijos Vaicitinienés Eglei pasitlé buti, ,,Nau-
josios Romuvos“ Zodziais tariant, ,Siaip jau gana jaut-
riai (...) iSgyvenanciai savo personaza“, bet ,truputi per
paprastai, be stiliaus**.

Sie ,,Eglés, zal¢iy karalienés proga iskalbéti gana
kompetentingi stilingo, iSradingo, vidini personazy pa-
sauli pagrindziancio teatro reikalavimai vaizdziai bylo-
jo, koks teisus buvo V. Alantas, vos prie§ ménesi,
1937-yju lapkriti, ,,Lietuvos aido* puslapiuose prabilgs
apie tai, kad ,,publikos reikalavimai (...), Siandie atrodo,
(...) toliau nuzengé, nekaip rezistiros pajégumas juos ten-
kinti“4. Antrojoje 4-ojo deSimtmeéio puséje rezisira,
tiesa, émusi vis intensyviau rodytis paveikiuose naujo-
sios, jaunosios rezisieriy kartos — visy pirma R. Jukne-
viCiaus ir Algirdo JakseviCiaus — spektakliuose, bet is-
torinio teatro teritorijoje iklimpusiu ,,senyju” darbuose
besirémé ,tokiomis ,,Stukomis®, kurias,— dél ,,Eglés, zal-
¢iy karalienés™ Sirdo L. Gira,— ,,atleistina rodyti klojimy
scenoje, bet ne profesionaliame, ir dagi Valstybiniame
Teatre, Siandieninés teatralinés technikos gadynéje“®. Tuo
tarpu gi ,,Siandieninés teatralinés technikos gadynés® bal-
sas | istoring Valstybés teatro zona smelkési vis sil-
pniau. Dar daugiau — 4-ojo deSimtmecio viduri pazen-
klinusias, tiesa, ne visai sékmingas sceninio istorijos vaiz-
davimo raiSkumo paieskas tarpukario pabaigoje lietuvis-
koji scena iSmainé i patogias kadaise atrastas istorijos

interpretavimo priemones. Ir nieko nelaukdama pritaike
ja tarpukario laikg uzbaigusiems, | XIX a. sukilimus at-
sigrezusiems savo spektakliams — 1938-yjy vasario 15d.
pasirodziusiai Lietuvos Nepriklausomybés dvidesimtme-
¢io Sventei skirtai B. DauguviecCio ir Stasio Pilkos rezi-
suotai P. Vaiciiino ,,Aukso gromatai“ bei po mety, 1939-
yju kova, rampos Sviesa iSvydusiems S. Pilkos pastaty-
tiems Antano Vienuolio ,,1831 metams®.

Kitaip sakant, su 1863-iyju sukilimo pradzig vaizda-
vusia ,,Aukso gromata“ bei lietuviskaja Zana d’Ark —
garsigja Emilija Pliaterait¢ — i veiksmo arena iSvedu-
siais ,,1831 metais* Valstybés teatras tarytum atsitraukeé
1 nepavojinga aktualios istorijos paunksme, kuria buvo
pamégings apgriauti dar daugelio menamus 1905-uosius
palietusia ,,Baisigja naktimi“. Taciau atsitrauké, regis, tik
viena koja, nes ,,Prie§ sroveg (A. Strazdelis) inicijuota
ir ,,Baisiojoje naktyje* itin pagarsinta lietuviy visuome-
n¢ audrinusi ir jaudinusi kovos uz socialing Zmogaus
laisvg tema paskutiniuosiuose istoriniuose tarpukario
spektakliuose pasiliko. Pasiliko su ,,Aukso gromatos*
dvarininky uoliai palaikomu baudziauninky tikéjimu, kad
patekés ir mums laisvés saulé**’, bei nuolatiniu ,,1831
mety”“ Emilijos Pliateraités tvirtinimu, jog ,,baudziaunin-
kai yra tokie patys zmonés (...) ir taip pat, kaip ir mes,
yra iStroske laisvés*®. Ir dar — $i laisvés iStroskusio
zmogaus topika, regis, pakankamai tvirtai nusédusi | is-
torinio antrosios 4-ojo deSimtmecio pusés Valstybés te-
atro repertuaro zeme, ganétinai Saiziai disonavo su anuo-
met tokia akivaizdzia rezistirinés vaizduotés laisvés sto-
ka. Stoka, pasireiskusia vien tik mizanscenuy organizuote
apsiribojusioje ,,Aukso gromatos“ bei ,,1831mety” rezi-
stroje ir dargi paliudijusia, kad pasiekti elementaraus
mizansceninio Svarumo bei aiSkumo, uz kuri ,,Aukso gro-
mata“ gyré bei ,,vienu i§ geriausiai paruoSty [spektakliy]
per visa §i sezona“ vadino L. Kalvelis-Mintaras®, ne-
buvo taip paprasta, kaip §tai visai netrukus irodé su
masinémis scenomis visiSkai nesusitvarke ir, to paties
L. Kalvelio-Mintaro Zodziais tariant, ,,jitikinan¢io situaci-
ju badingumo® pritrake ,,1831 metai“ . Kitaip sakant,
iSkilmingoms sukaktuvéms skirtoje ,,Aukso gromatoje*
tarytum susiémegs ,rimtesniam pastatymo bei rezistiros
darbui“,— ra$¢ ,Zidinys“— ir istenges sukurti i jokias
meno aukStumas nepretenduojanti, bet, regis, pakanka-
mai tvarkinga ,tradicinio realistinio stiliaus® spektakli,
gerokai apvalyta nuo B. DauguvieCio taip ,,mégstamo
Sarzo“s!, gi rezisurinj inasa { ,,1831 metus“ Valstybés
teatras apribojo vien tuo, kad ,leido aktoriams iprasti-
niu biidu, pagal vieno ar kito aktoriaus Stampa, atvaiz-
duoti ta ar kita veikalo personaza‘>.

Rezistiros nuosaikumas, ar, tiksliau sakant, jos anti-
konceptualumas, itin aiSkiai atsivérgs paskutiniuosiuose
istoriniuose tarpukario laiko spektakliuose — realistini sti-
liy islaikiusioje, bet, pasak lietuviskosios spaudos, ,,ano
meto tikrai gaivaliSkos atmosferos™ neperteikusioje, ,,vi-
so to, kas yra scenoje”, ,nesukondensavusioje, nesuce-
mentavusioje”, ,,socialiniy personazy konflikty prady*
niekaip neiSryskinusioje B. Dauguviecio ,,Aukso groma-
toje“>® bei stilistiS8kai isklibusiuose, nevientisuose ir
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realistiniame Mstislavo Dobuzinskio scenovaizdyje i ta
realizma ,,zalojanti“ anachroniska ,,dirbtini patosa“ isi-
leidusiuose S. Pilkos ,,1831 metuose***, — labai §aiziai
réz¢ esteting teatrinés 4-ojo deSimtmecio pabaigos pub-
likos klausa. Klausa publikos, istorini teatra matavusios
zmogiSkosios psichologijos matu ir todél negaléjusios
nekalbéti apie tai, kaip labai ,,Aukso gromatai“ triiko,
L. Kalvelio-Mintaro Zodziais tariant, ,ty psichologijos
niuansy, kurie baudZiauninka, dvarininka, rusy karininka
paversty paprastais, gyvais zmonémis“>, ir kaip stipriai
su scenings tiesos reikalavimais kirtosi Emilija Pliaterai-
t¢ ,,1831 metuose™ vaidinusios aktorés Onos Rymaités
,panaudotos patetiskosios deklamacijos priemonés* —
ypa¢ finaliniame mirstancios bei su savo kardu atsisvei-
kinancios herojés monologe, nes ,,argi mirdamas zmo-
gus gali Sitaip patetiskai kalbétis su negyvu daiktu?*
Akivaizdu, jog sceniné istorijos zZmogaus vaizduosena
4-0jo deSimtmecio pabaigoje tapo bemaz visisSkai analo-
giska tai, kuriag Valstybés teatras buvo iSsiugdgs pirmai-
siais savo gyvavimo metais, kai istoriniams herojams
nedvejodamas leido mirti su sceninés logikos nepaisan-
Cia patetinés tévynés meilés deklamacija liipose. Arba,
kitaip sakant, A. Olekos-Zilinsko talento déka 1929—
1935 m. iSgyvengs grazy istorinio spektaklio Zydéjimo
laika, paskui dar mégings to Zydéjimo sunokintais vai-
siais pasinaudoti ir zilinskiskuosius istorijos tyrimus vie-
naip ar kitaip pratgsti, su paskutinémis sceninémis isto-
rijos versijomis Valstybés teatras galiausiai sugriZzo prie
to, nuo ko pradéjo. Perfrazuojant 1939-yju gruodzio
16-aja pasirodziusio R. JukneviCiaus rezisuotos Gerhardto
Hauptmanno pjesés spektaklio pavadinima, jis ,,prie§ sau-
lelydi“ tarytum sugrizo | savo ,sauléteki” — | tas pase-
nusias, ,.karzygiskai patriotines frazes“, draudusias teat-
re patirti tai, ko i§ jo aname laike, regis, labiausiai no-
réjosi, — ta ,zilirova pavergian¢ia viduje Silimg™’.
Dar daugiau — dirbtinis ,,Aukso gromatos* bei ,,1831
mety“ optimizmas, tryskegs raginimais visiems ,,mars {
didZia eile uz tévyne motinéle® ar prieSmirtiniais he-
roju pazadais nepasiduoti ,,nei vokieciams, nei masko-
liams ir nepadaryti sau ir savo tévynei gédos“?’, lietu-
viskosios ano laiko kultiiros kontekste atrodé iki nejau-
kumo naiviai. Su kiekviena diena vis stipriau katastro-
fistinémis jausenomis persisunkiancios ir sukrecianciais
.paskutinio Zmogaus®, ,,mirStancios zemés™ bei panasiais
kone apokaliptiniais jvaizdziais mintancios lietuviy po-
ezijos kontekste® jis atrodé apverktinai tiesmukas. Skir-
tingai nei neoromantiné poezija, méginusi atspindéti griu-
vancio pasaulio akivaizdoje gyvenancio Zmogaus savi-
jautos dramatizma, Valstybés teatras istoriniu savo re-
pertuaru ieskojo biidy prie$ ta dramatizma uzsimerkti ir
uoliai tikinti, kad, sustojus ,,i didzia eil¢ uz tévyng mo-
tinélg™, bus imanoma nepasiduoti ,,nei vokieiams, nei
maskoliams®. Tikinti tuo, kuo vis Siurpesniy Europos
ivykiy gasdinama 4-ojo deSimtmecio pabaigos visuome-
ne itikinti stengési Lietuvos valdzia. Stai prezidento An-
tano Smetonos liipomis Nepriklausomybés dvideSimtme-
¢io proga, kai iki sekmingo hitlerinés Vokietijos pasike-
sinimo i Klaipéda tebuvo like tik metai, paskelbusi, jog

e nusiming, ne nuovargio kamuojami, o dzitigaudami,
kupini noro mokytis, aukleétis, judéti ir dirbti, privalome
sutikti savo tautos Sventes”, ir po to dar pridiirusi —
»optimizmas telydi mus kiekviename darbe*®!. Tagiau i§
to i istorini ano laiko teatra prasisunkusio proteguojamo
dirbtinio optimizmo kySojo tokios ,tulo falSo gijos
(apie ,,Aukso gromata“ J. Kardelio Zodziais), kad ju ne-
pastebéti buvo visiskai neimanoma. Valstybés teatro pa-
stangos trupancios laisvés akivaizdoje atgaivinti istori-
niy kovy dél laisvés prisiminimus tarytum atsitrenké |
tuometés rezisiiros silpnuma ir neteko prasmés bei is-
kalbingumo, neistengdamos susidélioti i itaigia bei lo-
giska scening forma.

Kita vertus, §is meniniu pozidiriu iki galo neiStesétas
antrosios 4-ojo deSimtmecio pusés Valstybés teatro atsi-
grezimas | praeities kovy dél laisvés istorija tarytum
atitiko laika. Kad ir kaip biity paradoksalu, taciau po
nekaltu — tautinémis-patriotinémis sentencijomis apsisar-
vojusiu — jo pavirSiumi it tylus griaudéjimas girdéjosi
pavojingas sovietinés ideologijos uzkrato iplautas mais-
tinguma, revoliucija, suirut¢ adoruojantis balsas. ISties —
teatriné sukiliminés tematikos mada, regis, buvo ne tik
natiirali maisto istorijos jaukinimosi pasekmeé, bet ir pas-
kutiniyju tarpukario mety Lietuvoje itin suaktyvéjusios
soviety propagandos rezultatas. Propagandos, kaip raso
istoriké Kristina Burinskaité, vykdytos per sumaniai ap-
galvota pastanga ,kuo geriau pristatyti savo Sali, jos
kultiiros ir Gikio pasickimus® bei ypatinga démesi skirti
,;menininkams, kurie turi didziulj autoriteta visuomené-
je*; 18 ju tam démesiui neatsilaiké B. Sruoga, Vincas
Kréve-Mickevicius, Mykolas bei Vaclovas Birziskos, Pet-
ras Cvirka ir kt.®® O tai, kad po sovietofilija triuk§min-
gai apkaltintos V. Fedoto-SipaviCiaus ,,Baisiosios nak-
ties” teatro scenoje pasirodg revoliucinés istorijos spek-
takliai nebekélé anei jokio idéjinio pasiprieSinimo tros-
kulio, ko gero, vaizdziai liudijo lietuviskosios 4-ojo de-
Simtmecio pabaigos visuomenés tolerancija ar tiesiog abe-
jinguma revoliucinés retorikos isigaléjimui. Tiesa, ,,Auk-
so gromatos bei ,,1831 mety*“ spektakliuose ji tarytum
pasislépé po tautinés ornamentikos fasadu ir neskambe-
jo taip atvirai, kaip skambeéjo ,,Baisiosios nakties* sce-
noje ar Stai ano laiko lietuviy novelistikoje, patvinusio-
je, A. Zalatoriaus zodZiais tariant, ,neteisingo, negailes-
tingo, ziauraus“ pasaulio jvaizdziais bei uzsikrétusioje
neslepiamomis ,,simpatijomis skriaudziamajam bei iSnau-
dojamajam“*. Revoliuciniu ,,Baisiosios nakties* jkar$-
¢iu sukéles Kaune triukSminga skandala, Valstybés teat-
ras jo neiSsizad¢jo, tik suskato ieSkoti romesnés, atsar-
gesnés jo vaizduosenos. Maistinga retorika tarytum sin-
tetindamas su tautinés patriotikos intonacijomis, jis, ko
gero, tyliai signalizavo antrosios 4-o0jo deSimtmecio pu-
sés lietuviy kultiira pazenklinusia revoliucinés retorikos
grésmés isisamoninimo stoka ir naivy jos nesusivokima
plintancio sovietiniy idéju uzkrato akivaizdoje.

Istoriniame ano laiko teatre atsivérgs paradoksalus
revoliucinés tematikos vaizdavimo nerevoliucingumas, re-
gis, zenkliai prisid¢jo prie aptariamu laikotarpiu isside-
rinusios Valstybés teatro bei lietuviskosios visuomeneés
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komunikacijos. Idomu, kad ji buvo atstatyta ne istorinés
ir net ne lietuviskosios, o pasaulinés dramaturgijos vei-
tais suskubo parengti jaunieji reZisieriai. 1936-aisiais
Klaipédoje pasirodé ir 1937-yju pavasarj klaipédiskiy
gastroliy metu Kauna sukrété zmogiskai jautri R. Jukne-
viciaus ,,Viltis“, niliriomis artéjancio karo nuotaikomis
gyvenan¢ius savo amzininkus { nepaprasto grozio pa-
sauli 1938-aisiais nukélé stilingieji A. JakSeviciaus ,,Mar-
ko milijonai®, laisvai gyventi ir tuo gyvenimu dziaugtis
troSkusio, bet paciy artimiausiyjy suzlugdyto zZmogaus
tragedija itaigiai pasakojo paskutinysis 1939-yju spek-
taklis — R. JukneviCiaus ,,Prie$ saulélydi“, — jie teatro
kalbgjimo savo laiko Zmogui misija iSpildé gerokai tiks-
liau ir 4-o0jo desSimtmecio pabaigos lietuviskosios visuo-
menés jausenas atspindéjo, regis, daug jautriau nei ,,tilo
falSo gijomis® iSsiraizge istoriniai pastatymai. Pastaty-
mai, Salia pirmyjy atrodg, ko gero, panasiai, kaip tran-
kiais kovingais marsais paskanintas provincialaus gyve-
nimo bruzdesys 1938-yju pavasario R. Juknevi¢iaus ,,Slo-
guciuose™ atrodé Salia desiniajame scenos priesakio kam-
pe visa laika palinkusio Riipintojélio, ,tarytum simboli-
zavusio priekaista be zodziy,— rasé Antanas Venclova,—
ir lifidnai besiSypsojusio i§ Sio pasaulio Zmoniy smulku-
mo ir mizerijos“®. O tas istorinio spektaklio ,,smulku-
mas bei mizeriSkumas®“ — keista, bet tikriausiai ir dés-
ninga — buvo atvirk$¢iai proporcingas gerokai plates-
niam nei kada nors anks¢iau teminiam bei Zanriniam jo
diapazonui. ISties — bitent Sio laiko Valstybés teatras,
iSsivadaves 1§ penkiolika mety Sildziusio kunigaiksciy
Lietuvos glébio, atrado teminés istorinio spektaklio ivai-
rovés zavesi. Ir iSpuosé istorini savo repertuara lietuviy
kultiros asmenybiy — A. Strazdo, V. Kudirkos — portre-
tais, XXa. pradzios lietuviy bei lenky kovomis dél Vil-
niaus, jvairiy Lietuvos sukilimy — 1831-yjy, 1863-iyjy,
1905-yju revoliucijos — istorijomis, lietuvisky paprociuy
inscenizacijomis bei lietuviy liaudies pasaky siuzetais.
Tapusi jvairi, vis délto istorija netapo solidi ir gili. Dar
daugiau — jos teritorijos plétimesi atsispindéjo, regis, ne
rimto sceninio istorijos tyrimo pastanga, o tik kazkoks
desperatiSkas teatro blaskymasis, i§ savo ranky mégi-
nantis nepaleisti istorijos, bet jos niekaip nenugalintis ir
todél stveriantis vis kita, naujq istorini epizoda ar pra-
eities asmenybg.

Teatrui besiblaskant, istorija tyléjo be zado, o paza-
dinti ja galgjo tik tai, ko anuomeciam Valstybés teatrui
itin skaudziai triko — stipri ir konceptuali rezistra. Re-
zistra, kuriai jégu neturé¢jo nei statyti spektaklius émesi
konservatyvios, ikirezisirinés scenos mokyklose brendeg
Valstybés teatro aktoriai, nei nezabotu darbu tempu sa-
ve i$Svaistgs, nualings B. Dauguvietis, tiesa, sugebéjes
susikaupti ir 1936-aisiais sukiirgs, ko gero, stipriausia
antrosios 4-ojo deSimtmecio pusés istorini spektakli —
ypatinga §io zmogaus imluma A. Olekos-Zilinsko epo-
chos metais lietuviy teatre padvelkusioms scenos naujo-
véms paliudijusi ,,Prie$ srove (A. Strazdelis)“, tapusi po-
puliariausiu ano laiko pastatymu ir 1936-1937 m. teatro
sezone sumususi visus rodomumo rekordus — parodyta

net devyniolika karty%. Galbit tas populiarumas savo-
tiskai itvirtino paskutiniuoju tarpukario penkmeciu isrys-
kéjusi Valstybés teatro pomégi XIX a. Lietuvos istorijai.
Istorijai, tarytum panaikinusiai didziulj ilga laika mégtos
kunigaikstiskosios gadynés bei XX a. teatro Zilirovo nuo-
toli ir dar labai nesenais tautos gyvenimo ivykiais ska-
tinusiai teatra suartéti su savo laiko auditorija. Taciau,
paradoksalu, i scena isileista tokia neseng istorija amor-
fiskos rezistiros déka Valstybés teatras pasendino tiek,
kad i gerokai tolimesng istorija nusikéle kunigaikstiskie-
ji A. Olekos-Zilinsko spektakliai alia jos atrodé stebé-
tinai §viezi bei gaiviis. Taigi po A. Olekos-Zilinsko isto-
rijos gyvenime nebeliko gaivos. Ji istirpo istoriniam te-
atrui pritaikytoje iSsivadéjusiy sceniniy priemoniy nau-
dosenoje — tokioje, kokia ji buvo Valstybés teatro gyva-
vimo pradzios spektaklivose apie Lietuvos kaima — bui-
tiSkuose, pakankamai tiesmukomis geryju bei bloguju
opozicijomis iSgristuose ar sceninése kunigaiksciy Lie-
tuvos interpretacijose, patetiskai réksmingose, chaotisko-
se, visa savo paraka didziavyriy idealizacijai ir, kaip
,,2Aukso gromatos“ proga kalbéjo P. VaiCilinas, irody-
mams, jog ,,Lietuva visada buvo gyva“®’, i§Saunanciose.

Taciau i giliausius paskutiniyjy tarpukario mety teat-
rinés Lietuvos kultiiros klodus palengva isismelké stip-
rus pasiprieSinimas ,,visada gyvai Lietuvai® sviedziamoms
liaupséms. Skaudziai pajausta, kad, kaip 1938-aisiais ei-
liavo Kazys Boruta, ,ledinis, beviltiskas riikas apsupo /
ir slenka artyn, kaip mirtis“®, ir ilgameti savigyrystés
troskulj tarytum iSsprogdino nebesutramdoma kaltés jau-
sena. Jausena, kurig teatro erdvéje, regis, tiksliausiai su-
formulavo J. Kardelis, analizuodamas A. Vienuolio ,,1831
metus® ir juose iSskaitydamas, kaip vis délto neteisingai
,,mes visiems linke suversti bédas, visus, ka tiktai nori,
apkaltinti, bet ne save” — apkaltinti, uzuot ,,paklausus: o
kazin gi, ar mes toki nekalti avinéliai, argi tiktai kiti
mus atvedé ir prie nepriklausomybés praradimo, ir prie
baudziavos?“® Juk ,visu pirma mes turétume pazinti
savo silpnybes ir ydas, o ne migdyti save perdaug pa-
grazintais perdé¢jimais, kaip ta $i karta padaré A. Vie-
nuolis“’’. Matyt, i§ to noro ,,pazinti savo silpnybes* re-
pertuariniuose, tiesa, taip ir neigyvendintuose, 1939-yju
Valstybés teatro planuose atsirado paliizusio zmogaus dra-
ma pasakojgs V. Krévés ,,Skirgaila®, kuri ty mety pabai-
goje pradéjo repetuoti A. JakSevicius, pagrindiniam vaid-
meniui pakvietgs nepaprastai idomy Lietuvos kunigaiksti
zadéjusi talentingaji H. Kacinska’'. Kaip prisimena drau-
ge su juo tada dirbgs Jurgis Blekaitis, jis svajojo dra-
matiskai ,tir§tos nuotaikos™ prisodrintoje atmosferoje at-
verti ,,paniurélio, visur matancio klasta, niekuo nepasiti-
kinc¢io®, bet i§ tikryju nelaimingo bei ,klastos apsupto*
zmogaus drama’™.

Skirgailos“ projektu savotiskai iSsakiusi ,.savo sil-
pnybiy*“ pazinimo ilgesi, lietuviskoji tarpukario laiko pa-
baigos kultiira, kita vertus, atsivéré stipriam herojinio
pasidrasinimo, pasistiprinimo poreikiui. Poreikiui, kurio
patenkinti niekaip nejstengé herojinémis, bet meniskai
nepaveikiomis frazémis ginkluoti revoliuciniai spektak-
liai ir kuri nelyg patenkindamas pacioje 1939-yju
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pabaigoje i Valstybés teatro scena iZengé atnaujintas
A. Olekos-Zilinsko ,,Sarlinas“, nesinas drasinanéia hero-
jinio pasiaukojimo tema’®. [Zengé, savotiSkai simboli-
zuodamas karo iSvakariy Lietuvoje uzgimusj valingos ir
savo valia visas zmogiskasias silpnybes bei abejones nu-
galincios asmenybés pasiilgima, taip pat ir tai, kg sim-
bolizavo ir nerealizuotas A. Jakseviciaus ,,Skirgaila®, —
nebesuspéta istorinio teatro atnaujinima.
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kaitis, Algirdas JakSevicius — teatro poetas: is Lietuvos
teatro praeities, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 1999, p. 267-268).

2 J. Blekaitis, ten pat, p. 269, 268.

3 Tiesa, ,,Sarino® atnaujinima paskatino dél atSilusiu lenky ir
lietuviy santykiy planuojamos Valstybés teatro gastrolés
Vilniuje; Cia, be jokiy abejoniy, buvo nutarta vezti debiu-
tini Andriaus Olekos-Zilinsko spektakli, reprezentavusi gra-
ziausia bei stipriausig lietuviskosios scenos briaung (Zr.:
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THE SEARCH FOR A NEW HISTORY: CHANGES IN
THE HISTORICAL PLAY IN THE YEARS 1935-1940
IN LITHUANIAN THEATRE

Summary

In Lithuanian theatre, the life of history in the years 1935—
1940 was marked by an effort to free itself from the dukedom
of Lithuania, which had been embracing it for a long time, and
also by an attempt to search for new historical themes. At first
it seemed that the Lithuanian stage was afraid to wander away
from the noble history and the manors of Lithuania, for it con-
tinued to contemplate its past by telling stories about the cru-
sades of blue-blooded heroes. However, it soon turned the
greater half of its face to the non-noble Lithuanian territories.
Following that, an outbreak of biographical plays (Antanas Sut-
kus’ Vincas Kudirka (1935), Borisas Dauguvietis’ production of
A. Strazdelis’ Pries Srove (1936)) brought famous Lithuanians
of the 19™ century to the stage. It spread the theme of revo-
lution in Lithuanian theatre and inspired a series of productions
saturated with the theme of fighting for the rights of the plain
folk: Vladas Fedotas-Sipavi¢ius’ Baisioji Naktis (1936) remin-
ded the audience of the revolution in 1905, B. Dauguvietis’
Aukso Gromata (1938) depicted the beginning of the uprising
in 1863, and Stasys Pilka’s 1831 Metai (1939) dealt with the
revolt of 1831. These productions testified the effort to syn-
thesize historical themes and social issues of the lower caste.
This effort was seemingly related not only to the intensified so-
cial analysis during the last five years of the interwar period,
but also to the notably strengthened influence of the Soviet
Union which treaded the themes of battle, riot, upheaval and
revolt into theatre grounds. Paradoxically, historical plays in the
past had plots dealing with rebellion, but from the artistic point
of view the productions had no rebellious potential. These
plays visually proclaimed the regression of the State theatre
back to a conservative, pre-directing stage.



