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Remiantis kultiiros ir meno veikéjy vieSais pasisakymais straipsnyje analizuojamos
retorinés kurybos laisvés diskursy funkcijos vélyvojo sovietmecio ir pirmujy nepri-
klausomybés mety Lietuvos meniniame gyvenime. Aptariama, kaip netapacios po-
litinés santvarkos sitilé menininkams skirtingas socialines laikysenos ir pasisakymuy
apie kurybos laisve galimybes. Aiskéja, jog universaliis menininky laisvés idealai il-
gainiui taip pat atskleidé skirtingus pragmatiskus siekius, nevienodas viltis.

RaktaZodziai: kiirybos laisvé, meno sociologija, menas ir politika, meno laukas, hetero-

nominiai ir autonominiai veiksniai, meno institucijos, meno (ne)moralumas, kultari-
nis liberalizmas, meniné opozicija

1991 m. pradzioje literatiiros ir kultaros kritikas Vytautas Kubilius vaizdziai nusakeé ,,am-
zing“ moderniojo lietuviy menininko dilema: ,,Viliojanciai dega visuotinumo horizontai
ir nematomos universalijos $aukia savesp ($tai kur tikroji meno esmé!), o istoriné situacija
gramzdina i $ios dienos politines ir socialines grumtynes.“! V. Kubilius i$ryskino ir aktualy
$iuolaikinés kultaros autonomiskumo imperatyva, pozityvy ,liberalizmo doktrinos® po-
veikj lietuviy karéjy savimonei, kadangi $i nuostata ,,moké menininkg izoliuotis nuo di-
rektyvy triuk§mo® Kita vertus, tuometinéje valstybéje, kurios politinés egzistencijos ateitis
buvo neaiski ir faktiskai priklausanti nuo okupacinés kariuomenés valios, kultaros issiva-
davimo nuo politiniy aplinkybiy siekis atrodé dviprasmiskai. Buvo akivaizdu, kad ,meno
suverenumas jmanomas tik suverenioje tautinéje valstybéje, kuria dar reikia (iSryskinta
mano - S. T.) sukurti“z

Visgi $iandien naivu buty jsivaizduoti, jog de jure atgavus nepriklausomybe, sustipréjus
tautinés valstybés pamatams, i$sisprendé ir ,amzinosios“ menininky dilemos bei stebuk-
lingu badu i$sipildé ju ,,bendri“ troskimai. Kitokia politinio gyvenimo patirtis, kaip ir vieso
kalbéjimo galimybé, skatino naujus neretai kontrastingus ir dramatiskus pareiskimus, ku-
riuos sunku buvo numatyti ligtolinés taikios ,dainuojancios revoliucijos* kontekste. Svarbu

! V. Kubilius, Menininkas ir nepriklausomybé, Metai, 1991, geguzé, p. 3.
2 Ibid., p. 5-6.
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suprasti ir tai, jog i$ pazitros universaliis menininky laisvés idealai atskleidé skirtingus pra-
gmatiskus siekius, netapacias viltis. Todél pareiskimai apie meno ir kirybos laisve turéty
buti nagrinéjami atsizvelgiant j bendras politinio ir socialinio gyvenimo aplinkybes.

Siame straipsnyje, remiantis kultiiros ir meno veikéjy viesais pasisakymais, atskleidZia-
mos retorinés kirybos laisvés diskursy funkcijos vélyvojo sovietmecio ir pirmuyjy nepri-
klausomybés mety Lietuvos meniniame gyvenime. Méginant nubrézti gaires analogisko po-
budzio tyrimams ateityje, $iuo atveju nesiiiloma sisteminé vienos kurios nors meno Sakos
analizé; visgi cituojant konkrecius pasisakymus, nagrinéjant politines bei institucines meno
gyvenimo aplinkybes, démesys sutelkiamas j dailés gyvenimo reiskinius bei refleksijas.

Karéjo ir visuomenés santykiy tema nuo seno gvildenama modernistinio meno teo-
rijos bei filosofijos disciplinose, taciau Siame straipsnyje ji teoriskai placiau neaptariama.
Remiantis meno sociologijoje jsitvirtinusia principine meno priklausomybés nuo iSoriniy
salygu samprata, Cia a priori pripazjstamas ir nuolatinis salyginés meninio lauko autonomi-
jos siekis, zenklinantis visa Siuolaikine menine kultiira. Si autonomija, kuri yra kulttros lau-
ko vidinés dinamikos salyga, reiskési tiek sovietinémis, tiek ir posovietinémis politinémis
aplinkybémis. Kita vertus, netapacios politinés santvarkos sitilé menininkams skirtingas
socialinés laikysenos ir pasisakymuy galimybes. Kitaip tariant, vieSajame diskurse naudoja-
mos i§ esmés universalios, netgi galima teigti — neutralios kategorijos (,,meniné kokybé®
»profesionalumas® ,,kirybos laisvé“ ir pan.) skirtinguose pasisakymuose nebitinai reiské
ta patj ar siejosi su identiskomis minéty idealy jgyvendinimo priemonémis.

Analizuojant dinamiska, priestaringa ir sunkiai prognozuojamy pokyciy kuping vély-
vojo sovietmecio bei pirmyjy nepriklausomybés mety laikotarpj, taip pat iskyla metodo-
loginés vertinimo problemos. Pavyzdziui, klaidinga buty tuometing, neretai ultimatyvia,
lazio mety retorika nekritiskai taikyti istorinéje analizéje; subjektyvis gyvy liudytojy prisi-
minimai, memuaristika® etc. taip pat neleidzia perzengti ,gyvosios dabarties” slenkscio*,
bent jau akademiniuose tyrimuose. Véliau rasytose kultiiros institucijy istorijose politinés
nepriklausomybés faktas atrodo kaip désningas ir nei§vengiamas jvykis, taciau nedaug kas
racionaliai rémeési tokiais jvykiy interpretacijos ,,désningumais® vélyvaisiais soviety sant-
varkos metais, net ir jsisiibavus pertvarkai. Nors laisvés retorika tuometinéje spaudoje,
ypac nuo 1988-yjy antro pusmecio, skambéjo jau netrukdomai, tac¢iau vartojamy savoky
turinys ne visada sutapo su ty paciy savoky vartosena po nepriklausomybés atgavimo®.
Siuo atveju daroma prielaida, kad socialinés ir retorinés meno autonomijos funkcijos ne
visada koreliuoja tiesiogiai.

3 Zr.: Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982, sud. E. Lubyteé, Vilnius: Tyto Alba, 1997.

* Apie psichologinj lietuviy istoriografijos ,gyvosios dabarties” slenkst] zr. E. Aleksandravicius,

Vélyvojo sovietmecio istoriografinés problemos ir LKBK, A. Aleksandravicius, Praeitis, istorija ir isto-
rikai, Vilnius: Vaga, 2000, p. 201.
Tuometinius sovietinés politikos zaidimus vie$ojoje erdvéje aprases JAV istorikas Alfredas E. Sennas
véliau mégino i$samiau paaiskinti politiniy lyderiy dalyvavima Zodiniame kare, kurio ,,oksimoronis-
kas® charakteris (pvz., posakiai ,autoritariné demokratija“) bei naudojamy verbaliniy kody ir prasmés
neatitikimas negaléjo biiti lengvai suvokiami stebétojy i $alies. Sis karas ,,vyko pagal savitas sovieti-
nés sistemos taisykles bei tradicijas, ir bandymai paaiskinti problemas nesuprantant tos aplinkybés
gali daugiau supainioti negu nuskaidrinti. Zr.: Alfred E. Senn, Gorbaciovo nesékmé Lietuvoje, Vilnius:
Baltos lankos, 1997, p. 32. Kolektyvinés monografijos Lietuvos suvereniteto atkiirimas 1988-1991 me-
tais autoriai taip pat sitilo atkreipti démes; j skirtinga jprasty savoky (tokiy kaip ,,tautinis atgimimas®)
vartoseng jvairiais (komunistinio, tautinio atgimimo, nepriklausomybés) laikotarpiais. Zr.: Jvadas,
Lietuvos suvereniteto atkiirimas, 1988-1991, Vilnius: Diemedzio leidykla, 2000, p. 15.
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Reikeéty pripazinti ir tai, jog kalbéti apie kiirybos laisvés diskursus vélyvojo sovietmecio
ir pirmujy nepriklausomybés mety Lietuvos dailés gyvenime trukdo karéjy laikysenos so-
vietmeciu dabartiniai vertinimai. Lazio metu itin didele reik§me vieSumoje jgavo disidenty
mintys, publicistikoje vyravo radikalus totalitarinés praeities pasmerkimas. Sios nuotaikos
turéjo jtakos ir ,tikrojo“ nacionalinio palikimo, nonkonformistinés sovietmecio kultiiros
paieskoms. Juk jau paskutiniais Soviety Sajungos gyvavimo metais menininkai vieSumo-
je neatsitiktinai akcentavo ne savajj konformizma, bet ,tyly pasiprieSinima“ rezimui. Tiek
cenziira, tiek ir represine totalitarizmo ideologija smerké taip pat ir tie, kuriy autoritetas
bei pasiekimai tiesiogiai siejosi su sovietine meno sistema. Kitaip tariant, moralinis $io
klausimo aspektas leido ligi Siol besitesiancias spekuliacijas tiek meninés rezistencijos, tiek
ir kiirybos (ne)laisvés sovietmeciu tema.

Paskutiniai sovietmecio metai, kuriuos jprasta sieti su pereinamuoju laikotarpiu, daznai
yra palie¢iami aptariant naujosios lietuviy dailés reiskiniy gimima. Tie patys metai ben-
drojoje XX a. Lietuvos dailés istorijoje traktuojami ir kaip totalitarinio laikotarpio pabaiga,
o laikas po nepriklausomybés atgavimo ¢ia siejamas su nauja era®. Savo ruoztu dél sparciy
instituciniy permainy ne visada lengvai artikuliuojamas pertvarkos laiky ir pirmy nepri-
klausomybés mety laikotarpis retai kada aptarinéjamas atskirai. Visgi vienprasmiskomis
datomis kol kas ,,nejrémintas“ periodas $iandien leidzia naujai apmastyti pacia lazio kate-
gorija’. Todél Siame straipsnyje meno gyvenimas neskirstomas atskirai j politinés priklau-
somybés ir nepriklausomybés etapus, o vélyvojo sovietmecio, pertvarkos, Atgimimo bei
pirmieji nepriklausomybés metai aptariami nesuabsoliutinant politinio gyvenimo nubréz-
ty gairiy. Taip galima aiskiau suvokti kai kuriuos struktarinius dailés gyvenimo (i$ dalies
autonomiskos realybés!) ne visada viesai pripazjstamus testinumus. Vélyvojo sovietmecio
karybos laisvés naratyvai ¢ia neatsitiktinai iliustruojami XX a. 8-ojo deSimtmecio antroje
puséje iseivijos spaudoje skelbtomis disidenty mintimis, kurios turéjo itin didele jtaka po-
sovietinés Lietuvos intelektualiniam klimatui. Pirmieji nepriklausomybés metai palieciami
mazdaug ligi ty vietinio dailés gyvenimo permainy, kai 1992 m. jsikiré Vilniaus Siuolaiki-
nio meno centras, o0 1993 m. - Soroso $iuolaikinio meno centras.

Retorinius karybos laisvés diskursus viesojoje erdvéje tikslinga aptarti pasitelkiant Pier-
reo Bourdieu iplétota lauko (champ) savoka. Anot P. Bourdieu, laukas yra tiek objektyvi,
tiek ir subjektyvi socialinés realybés struktira, kurioje rysiai tarp skirtingy agenty pozici-
ju reiskiasi bendradarbiavimo arba konkurencijos strategijomis®. Kitaip tariant, laukas yra
nuolatinés kaitos ir kovos dél legitimacijos monopolijos vieta. Jo dalyviai (Siuo atveju — dai-
lininkai, kultaros politikai bei administratoriai, dailés kritikai, kuratoriai) yra pasiruose
zaisti pagal tam tikras taisykles, apimancias specifinj zZinojima ir uzimama pozicija ne tik
nuosavoje (konkrecioje meninéje) bendruomenéje, bet ir uz jos riby (visy pirma jégos po-
litikos ar vyraujanciy ideologijy poziariu).

¢ Toks pozitris, kai nacionalinio meno periodizacija nustatoma pagal laikotarpius ,ligi 1990 m.“ ir ,,po
1990 m.*, natiraliai taikomas bendresnio pobtdZio antologijose. Zr.: Lietuvos dailés istorija, Vilnius:
VDA, 2002.
Apie sociologinius meninio gyvenimo laziy aspektus placiau zr.: S. Trilupaityté, Socialiniy laziy ir testi-
numy problema XX a. devintojo desimtmecio pabaigos—desimtojo desimtmecio pirmos pusés Lietuvos
dailés gyvenime, Dailé. VDA darbai. Formy difuzijos XX a. dailéje ir architektiiroje, 2006, Nr. 43.
Placiau apie P.Bourdieu vartojamas sgvokas ir jy taikymo kultiiros sociologijoje galimybes Zr.:
S. Trilupaityté, Meniné produkcija ir socialiné erdvé Pierreo Bourdieu meninio lauko teorijoje,
Menotyra, 2000, Nr. 1.
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Meno lauko koncepcija, kuri straipsnyje yra siejama su konkrecia ,,dailés gyvenimo®
savoka, iSreiskia ,,atvirkscius“ ekonomikos désniams principus. Ne veltui P. Bourdieu kulta-
ros ir meno lauka pavadina ,atvirkstiniu ekonominiu lauku®, ir tai tiesiogiai siejasi su meno
lauko dalyviy nuolatinémis autonomijos aspiracijomis (kai deklaratyviai ignoruojama tiek
politiné konjunktiira, tiek ir materialiné nauda). Mat meninés praktikos paklasta dviem pa-
grindiniams lauko hierarchijos principams, iSryskéjantiems agenty kovoje, — heteronomi-
jai ir autonomijai. Pirmasis principas isreiskia kulttrinio, arba meninio, lauko priartéjima
prie valdzios (jégos) lauko, antrasis grindziamas specifiniais interesais ir nepriklausomybe
tiek nuo politinés, tiek ir nuo materialios galios. Siame straipsnyje parodoma, jog kiirybos
laisvés diskursai buvo aktualiis tiek heteronominio, tiek ir labiau autonominio pobudzio
meninés hierarchijos poliams.

KURYBOS LAISVE POLITINES NELAISVES SALYGOMIS: MORALINES DILEMOS

Dél skirtingu kiarybos bei meno funkcijos sampraty meninés raiskos galimybés lietuviy
dailéje vertintos netapaciai. Natiiralu, jog laisvos raiskos galimybiy sovietinéje santvarkoje
visiS$kai nematé disidentai. 1976 m., prie$ emigruodamas i§ Soviety Sajungos, dailininkas
Vladas Zilius tuometiniam Komunisty partijos Centro komiteto sekretoriui Petrui Griske-
viciui parasé laiska, kuriame deklaravo savo priesisSkumg socialistinio realizmo principams.
Taciau beveik tuo pat metu kiti Zzymis lietuviy dailininkai - Leonardas Tuleikis ir Vytautas
Valius - JAV zurnalistams teigé, jog nejaucia suvarzymy dirbdami kirybinj darba sovie-
tinéje Lietuvoje. Be to, buvo akivaizdu, kad ir vakarieciai menininkai yra suvarzyti ,ne dél
oficialiy politiniy nuostaty, bet dél rinkos désniy™.

Disidentai, visiSkai nepripazine kurybos laisvés sovietinéje sistemoje galimybiy, to-
kias mintis neretai traktavo kaip sovietiniy menininky saviapgaule. Minétieji L. Tuleikio
ir V. Valiaus pasisakymai apie pakankama kirybos laisve sovietmeciu sulauké iseivijos
menininky ir kultaros veikéjy atsakymuy, kurie buvo paskelbti 1978 m. iSeivijos zurnale
»Metmenys“"’. Cia i§samiai aptartos specifinés (kur kas laisvesnés nei Maskvoje) kiirybos
sovietinéje Lietuvoje salygos, lanksty lietuviy menininky elgesj nuléme istoriniai-politiniai
veiksniai, ,,skaudus paradoksas® - tai, jog ,reliatyviai laisvesnéje kultirinéje erdvéje — ma-
ziau laisvesniy prasiverzimy“''. Butent 8-ojo deSimtmecio disidentai emigrantai isryskino
ir Saltojo karo metais populiarius sovietinés valstybés, kaip totalinés represinés sistemos,
jvaizdzius, smerké hipokritiska konformisting kulttra, kurioje karybiskas zmogus ,,neju-
¢iomis praranda valios laisve, deformuoja moraliniy vertybiy mata, net zodziy semantika“
(Ausra Marija Jurasiené)'.

Disidentai ne karta atkreipé démesj j pavojinga sovietiniy Lietuvos menininky susi-
taikyma su neva ,liberal¢janciomis iSorinémis kirybos aplinkybémis. Rezisierius Jonas
Jurasas, pavyzdziui, kalbéjo apie sovietinéje Lietuvoje ,tuo kieciau besiverziancius cenzii-
ros varztus, kuo labiau stipréja menininko vidiniai jsitikinimai®, ir teigé, jog menininko
galimybés Soviety Sajungoje yra ,,atvirksciai proporcingos jy realizacijai. Kadangi politiné
menininko laisvé $iuo atveju suvokta be islygy, taip pat manyta, kad meninés raiskos laisvés

° Du lietuviy dailininkai sako galj tapyti ka tinkami (The New York Times korespondento pokalbis su
Leonardu Tuleikiu ir Vytautu Valiumi), Tylusis modernizmas Lietuvoje, 1962-1982, p. 151.

10" Ar i$simiklinome bti prispaustais?, ibid.

1" Ibid., p.161.

12 Tbid., p.157.
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klausimas Soviety Sajungoje yra i§ principo nei$sprendziamas. Mat likdamas oficialios rais-
kos ribose, anot J. JuraSo, menininkas bet kokiu atveju arba ,,pasiduoda létai degradacijai,
arba sueina j neiS$sprendziamg konflikta“". Beveik deSimtmeciu véliau 1986 m. j Vakarus
emigraves rasytojas Saulius T. Kondrotas iSeivijos leidinyje ,,Akiraciai“ 1987 m. taip pat
kalbéjo apie principing menininko nelaisve Soviety Sajungoje. Anot rasytojo, ,menininkai
tarnauja partijai, jtikindami save, kad tarnauja tautai, absoliutaus gério idéjai ir pan. Ki-
taip tariant, politinio pobudzio ,visi$ka laisvé® ¢ia traktuota kaip privaloma salyga vidinei
karéjo laisvei skleistis.

1985 m. iSeivijos mastytojas, liberaliosios minties atstovas Vytautas Kavolis retoriskai
klausé, ,ar gali nelaisvoje visuomenéje egzistuoti nepriklausomas zmogus?“ ir teigé, kad tai
yra ,pagrindiné moraliné dilema sovietinéje Lietuvos kultiiroje® Savo svarstymams pagris-
ti V. Kavolis pasitelké du chrestomatinius pavyzdzius - sovietinéje santvarkoje subrendusiy
poety Tomo Venclovos ir Justino Marcinkeviciaus pasisakymus, kuriuos jis vertino kaip
tam tikrus menininko laikysenos ir ,dalyvavimo istorijoje buidus® Pirmasis poetas repre-
zentavo istikimybe tiesai, antrasis — nora bati mylimam'.,,Meilé Zmonéms skatino Marcin-
keviciy priimti sovietinj rezima. Istikimybé tiesai nuvedé Venclova i atvira disenta.“'”

Sie du keliai, anot V. Kavolio, zenklino ne pasirinkimga tarp gério ir blogio, bet skirtuma
tarp ,savus pavojus bei krastutinumus slepianciy gério pavidaly® Visgi etinj verdikta ne-
iSvengiamai apimantys priesingi ,,laikysenos tipai“ ¢ia gan prikiSamai jteigé opozicija tarp
tarnavimo ,,tautai ir , tiesai“. Sio pobtidZio opozicija ne karta buvo artikuliuojama jvairiose
posovietinése diskusijose, o moralios / nemoralios sovietmecio kiréju laikysenos dilema
giliai jsirézé lietuviskoje meninéje savimonéje. Vienas kitas ,,chrestomatinis® pavyzdys (ar
tai buty | Vakarus emigrave disidentai, ar, kita vertus, tipiski ,valstybés menininkai“) savo
ruoztu siejosi su dazniausiai abstrak¢iomis ribomis tarp ,moralios” ir ,,nemoralios” meni-
nés raiskos. Ironiska, jog bitent meno kurinio ,nemoralumo® veiksnys netrukus isryskéjo
su sovietmecio kirybos etika mazai ka bendra turincioje $iuolaikinio meno kiryboje.

Disidenty propaguota karybinés ir politinés laisvés tapatumo idéja rado atgarsj ir At-
gimimo laikotarpiu Lietuvoje. Pavyzdziui, filosofas Romualdas Ozolas, pirmasis nepriklau-
somos LR Ministry tarybos vicepirmininkas, teigé, jog sovietmecio inteligentija, ,,is esmés
susitaikiusi su okupacine Lietuvos bukle®, buvo integruota j ,tarybiskumo konjunktiira®
Todél, anot filosofo, ,mes <...> nesugebéjom sukurti né vieno nekomunistinio (tikraja to
zodzio prasme) kultaros reiskinio. Isskyrus emigracijos kultara.“ Tokie vertinimai greitai
»pakibo ore“ kalbant apie konkrety sovietmecio palikima. Mat jsitikinimas, jog ,tikroji“
kiaryba yra tik tai, kas ,,nesutersta“ iSorinés politinés priespaudos, ilgainiui visiskai netiko
i$samiau tyrinéjant sovietmecio karinius.

Nepaisant to, kad tuometinis intelekto autoritetas, aukstas pareigas uzémes politikas pri-
pazino, jog visi sovietmeciu sukurti kiiriniai i§ esmés buvo ,,komunistiniai®, patys menininkai
(taip pat kone visuotinai pasmerke totalitarizmo baisumus) dél suprantamy psichologiniy
priezasciy nebuvo linke akcentuoti savos kiirybos ,komunistinio® charakterio. Nenuostabu ir
tai, kad kalbant apie sovietmecio karinius kone automatiskai pasitelktas ir abstraktus ,,tikro-
jo meno® nepriklausomybés nuo sovietinés sistemos naratyvas. Kaskart subjektyviai bre-
ziant oficialaus ir neoficialaus meno ribas buvo méginama paaiskinti, kaip totalios nelaisvés

13 J. Jurasas, Sovietinés biurokratijos mjslé, I Laisve, 1976, Nr. 66, p. 33-34.
'* V. Kavolis, Nepriklausomas Zzmogus Lietuviy istorijoje, Metmenys, 1985.
15 Ibid., p.42.
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salygomis visgi gimé netotalitariniai, neretai socrealizmui oponave kiriniai'®. Vis délto Zinant
vélyvojo sovietmecio kultiros politikos nesistemiskuma, neprognozuojamus ,,draudimus is
virsaus®, kairéjus nuolatos veikusig savicenziira, turint minty dailininky socialines pozicijas
(visi reik§mingesnius kirinius sovietmeciu sukire lietuviy menininkai priklausé oficialiai
profesiniai sajungai), meninio konformizmo ar nonkonformizmo dilema tegaléjo buti gvil-
denama retoriskai'. Todél isankstiniais apibendrinimais, ,,visiems zinomy zaidimo taisykliy“
arba ,nepastoviy legalumo riby” ir pan. konstatavimais paprastai baigdavosi ir retrospekty-
vios kalbos apie sovieting dailés cenziira, nors priezitiros atvejy akivaizdziai netritko'®.
Abstraktus meno ,,sovietiSkumo® epitetas vertinant tiek praeities daile, tiek ir charakterizuo-
jant menininky socialing laikysena ne kartg pasitelktas ir véliau, pavyzdziui, kilus institucinio
pobiidzio konfliktams tarp tradicinés ir naujos $iuolaikinio meno raiskos atstovy. Zinia, po-
sovietiniai kompleksai dél kurybinés veiklos sovietmeciu autentiskumo buvo aktualis ne tik
Lietuvoje. Ir tik i§ dalies retorines ,,sovietinio® ir ,,nesovietinio“ meno perskyras galima vertinti
kaip konfrontacija tarp karty. Simptomiskas siuo poziiiriu jaunosios dailés procesus 10-ojo de-
§imtmecio pradzioje itin ryskiai paveikusio JAV tapytojo Kestucio Zapkaus bei dailés kritikés
Grazinos Kliaugienés gincas 1993 m. pradzioje. Pirmasis, palaikydamas naujas institucines $iuo-
laikinio meno iniciatyvas (naujaja SMC politika), iskélé poreiki musy dailei greiciau atsikratyti
to, kas atéjo i$ totalitarinés praeities ir liko ,,kastruota, susovietinta, provincialu® Antroji tuo tar-
pu pagristai teigé, jog vadinamieji ,terSalai ir provincialumas® egzistavo visy Simtmeciy lietuviy
(ir ne tik) dailéje dél objektyviy istoriniy aplinkybiy. Nepaisant to, kaip rodo visa pasaulio dailés

istorija, ,talentingi zmonés gimsta nepriklausomai nuo to, kas valdo“"’.

KORYBOS LAISVE VELYVUOJU SOVIETMECIU

Sovietmecio kirybos laisvés aspiracijas netikslinga buty vertinti tik pagal disidenty nubréz-
tus kriterijus, kurie, kaip sakyta, itin iSpopuliaréjo Soviety Sajungos griuvimo metu. Salyginé
vélyvojo sovietmecio meninés kirybos autonomija sitlo atkreipti démesj ir j oficialiosios
kiirybos laisvés diskursus, arba socialistinio realizmo principinj lankstuma. Stai Vilniaus dai-
lés muziejaus direktorius Romualdas Budrys 8-ajame desimtmetyje pokalbyje su JAV kores-
pondentais neatsitiktinai pripazino, kad ,,pas mus socialistinis realizmas suprantamas labai
placiai. Si kategorija gali biti taikoma ir dekoratyviniam kilimui, ir abstrak¢iai tapybai®, tuo
tarpu uzsienio zurnalistams pasirodé, jog ,,socialistinio realizmo savoka tapo tokia neapibréz-
ta, kad beveik prarado prasme“®. Kitaip tariant, socrealizmu galéjo biti vadinama ir tai, kas

' Vienas ryskiausiy pavyzdziy buaty Irenos Kostkeviciatés straipsnis, zr.: I. Kostkeviciate, Dailé tarp
prievartos ir pasiprie$inimo: istoriniai metmenys, Literatiira ir menas, 1992 05 02.
»Ar¢iau Zemés“ §ig problemg priartinti 1992 m. pabaigoje pamégino A. Andriuskevicius silydamas
nebesinaudoti vienprasmiskomis opozicinémis dichotomijomis. Tac¢iau dailétyrininko i$vada, jog dau-
guma lietuviy menininky sovietmeciu nebuvo nei konformistai, nei nonkonformistai, bet seminon-
konformistai, minétos moralinés dilemos neissprendé. 7r.: A. Andriuskevi¢ius, Seminonkonformistiné
Lietuviy tapyba: 1956-1986, Kultiiros barai, 1992, Nr. 12.
Placiau apie nesisteminés sovietmecio dailés faktus zr.: Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982.
K. Zapkus, Sovietiné kultiros provincija, G. Kliaugiené, Nuo ko mus reikia gelbéti, Lietuvos aidas,
1993 04 16.
Du lietuviy dailininkai sako galj tapyti ka tinkami, Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982, p. 153. Kita
vertus, uzsienio korespondenty pastebéta, jog oficialiosios dailés ribos Lietuvoje yra pakankamai placios:
»Taryby Lietuvoje leistinos ribos platesnés negu Maskvoje, kur vyrauja konservatyvesné atmosfera. Ponas
Tuleikis gali tapyti paveikslus, kokius Maskvoje biity galima kurti nebent pogrindzio salygomis. Kai kuriy
Maskvos pogrindzio dailininky karyba néra drasesné nei oficialiai pripazinty vilnie¢iy® (ibid.).
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pasikeitus politinei santvarkai gana logiskai buvo perkrikstyta kitais salyginiais ideologiniais
(arba maziau ideologiniais, pvz., ,lietuviskojo modernizmo®) pavadinimais.

Tai nereiskia, kad meniné veikla vélyvuoju sovietmeciu nebuvo ideologizuojama arba
administruojama; vis délto §i administraciné realybé, vertinant tuometiniais kriterijais,
lémé ir pakankama paciy menininky sprendimy savarankiskuma. Kaip Siandien teigia 13-
samiai vélyvojo sovietmecio dailés realijas tyrinéjusi Erika Grigoraviciené, ,nuosekliai i$-
plétotos, aiskios ir oficialios socrealizmo teorijos partija niekuomet neturéjo, ,,kirybisko*
$io metodo taikymo ir plétros nuostatos taip pat buvo abstrak¢ios, miglotos ir keitési pri-
klausomai nuo poky¢iu, pripazinty socrealizmo meistry kiryboje“*.

Nauja (radikaliai neigiama) prasme socrealizmo kategorija jgavo rezimo gritties me-
tais, kai socrealizmas dailininky pasisakymuose buvo besalygiskai sutapatintas su totalita-
rizmo sistema, o kultiirinéje publicistikoje adaptuotas disidenty pozitris. Savo ruoztu kol
posovietinéje Lietuvoje, kaip ir kitose komunisty partijy valdytose Ryty Europos salyse,
sovietmecio meno tyrimus vienaip ar kitaip veiké minétosios etinio pobiidzio dilemos,
platesniy metodologiniy ir teoriniy jzvalgy poreikis vertinant sovietinio meno sistema kilo
»i8 Salies®. Uzsienio tyrinétojai, kurie buvo nesuvarzyti nei nacionaliniy kompleksu, nei
disidentinés patirties, nei moraliniy (ne)laisvés dilemuy, kur kas neutraliau tyrinéjo ir skir-
tingy socializmo kultary istoriniy agenty saveikos klausimus.

Socializmo antropologai, pavyzdziui, atkreipé démesj | tai, jog sovietmeciu egzista-
vo konfrontacija ne tik tarp inteligenty (ar menininky) ir valdzios, bet ir tarp skirtingy
kultaros elito ir biurokraty frakcijy dominuojancioje valdzios sistemoje (ir netgi kur kas
dazniau). Tyrinéjant nacionalinius vélyvojo socializmo kontekstus aiskéjo, kad, nepaisant
formalios ,,anoniminio® aparato realybés, net ir oficialig sovietinio laikotarpio kultiira ne-
tikslinga vertinti kaip monolitiska pasaulj. Mat menininkams kovojant dél resursy eko-
nominio trikumo salygomis, kiirybos autonomijos idéja taip pat buvo tapusi savotiska
ideologija, kuria savaip naudojosi ne tik maziau oficialas, bet ir valstybés gausiai remiami
menininkai®?. Vienas didziausiy paradoksy $iuo atveju yra tai, jog Soviety Sajungoje menas
ir mokslas buvo naudojami kaip gyventojy aukléjimo priemonés, tac¢iau biitent todél meni-
ninky pozicija ¢ia buvo privilegijuota. Kitaip tariant, kadangi Soviety Sajungoje kirybinis
darbas priklausé nuo tiesioginés valstybiniy struktary kontrolés, jis praktiskai buvo nepri-
klausomas nuo pirkéjy skonio, t. y. publikos jgeidziy.

Kaip teigé i§sivadavimo diskursus sovietinio kino gyvenime nagrinéjes ir skirtingas — de-
mokrating bei sovieting — meno funkcionavimo sistemas lygines JAV sociologas George’as
Faraday, ekonominé menininky egzistencija kapitalistinéje santvarkoje nebuvo kuo nors
isskirtiné, lyginant su kitais vidurinés klasés sluoksniais. Soviety Sajungoje, priesingai, kul-
tarinés produkcijos lauke funkcionavusios meno autonomijos aspiracijos reiskési didingo,
nuo kasdienybés pakyléto ,aukstojo“ meno jvaizdziais bei isskirtiniu menininko vaidmens
suvokimu. Pati valstybé sieké palaikyti charizmatinio individualaus genijaus ideologija ir

2l E. Grigoraviciené, Tema, gyvenimas, zmogus — kirybiskosios socrealizmo plétros gairés, Menotyra,
2005, t. 40, Nr. 3, p. 28.

22 K. Verdery, National Ideology Under Socialism: Identity and Cultural Politics in Ceausescu’s Romania,
Berkeley: University of California Press, 1991; M. Rueschemeyer, State Patronage in the German
Democratic Republic: Artistic and Political Change in a State Socialist Society, Paying the Piper:
Causes and Consequences of Art Patronage, ed. ]. H. Balfe, Chicago: University of Illinois Press, 1993;
G. Faraday, Revolt of the Filmmakers: The Struggle for Artistic Autonomy and the Fall of the Soviet Film
Industry, Pennsylvania, USA: Pennsylvania State University Press, 2000.
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taip kasdieniniame gyvenime ,,normalizuoti® kiirybiniy darbuotojy veikla, nepaisant to, jog
realybéje viskas buvo administruojama?. Siuo atveju akivaizdu, jog net ir heteronominiai
lauko principai nepaneigia kiirybos laisvés aspiraciju; sovietinés Lietuvos dailininkai pasta-
rasias neretai iSreiksdavo formos ieskojimuy srityje. Pavyzdziui, lietuviy tapyboje sustabareé-
jusias ideologines doktrinas mazdaug nuo XX a. 8-ojo deSimtmecio salygiskai kompensavo
ylaisva“ meninés formos traktuoté®.

vo pranciizy rasytojo ir filosofo Alberto Camus populiaruma sovietmeciu. Mat pagal $j mas-
tytoja, idéjose ,,zmogus galéjo atpazinti savo paties nepriklausomos dvasios slépinius“*. Vis
délto nereikéty pamirsti, jog didingi ,,klasikinés minties” idealai buvo nesvetimi ir oficialiai
vélyvojo sovietmecio dailés ideologijai, ,bendrazmogiskos® filosofijos bei meno teorijos
klasiky mintys neretai budavo savotiskas kiirybiniy samprotavimy fonas garsiy menininky
pasisakymuose. Egzistencializmo krypties filosofijos idéjy populiarumas tarp Vidurio ir
Ryty Europos intelektualy vélyvuoju sovietiniu laikotarpiu galéty buti ir atskira tema. Ne-
atsitiktinai apie Tomo Venclovos 7-uoju desimtmeciu ,,Kultiros bary“ Zurnalo puslapiuo-
se propaguota meno autonomijos idéja kalbéjes A. Stromas akcentavo ,,antipolitiniy“ (bei
»antipublicistiniy®) pazitry populiaruma Soviety Sajungos inteligenty rateliuose. ,,Socrea-
listinis, ideologijos persunktas ,,menas“ tada jau visiems buvo jkyréjes iki gyvo kaulo, ir
zmonés daznai ieSkojo issigelbéjimo grynojoje kiryboje.“*

1986 m. garsaus poeto Eduardo Miezelai¢io pasakojime apie kiryba minimas jam didelj
ispudj padares susitikimas su Jeanu-Paulu Sartre’u, kuris ,,savaip interpretavo Sopenhaue-
rio ir kity filosofy teigimus. Sakysime, turi zmogus ar neturi laisvg pasirinkima. Jo laisvés
ribos. Tai labai paini filosofija, kuri Vakaruose irgi gyvavo neilgai“”’. Universali meninés
laisvés idéja, isreiskusi ,,amzing“ menininko ir tikrovés konfrontacija, kaip ir karybos pa-
slapties klausimai, reflektuoti ir vietinéje meno filosofijoje. Panasiy klausimy aktualuma
rodo 1985 m. iSleista Zymaus filosofo Arvydo Sliogerio knyga ,,Zmogaus pasaulis ir egzis-
tencinis mastymas“* bei Atgimimo prieausryje pasirodes etapinis Sio filosofo meno teori-
jos veikalas ,,Daiktas ir menas“*.

VieSumoje darbus kiire ir oficialiy reikalavimy kriterijais glaudziai susaistyti lietuviy
dailininkai (pvz., autoritetingi to meto skulptoriai) neatsitiktinai savotiskai ,ignoravo“
ekonomikos sasajas su grynosios kiirybos problematika. 1986 m. Zurnalistés pokalbyje
su LTSR liaudies dailininku Konstantinu Bogdanu pripazinta, jog ,,skulptira — taurus ir
amzinas, didelés minties menas®“ (,,Jos uzdavinys kazkoks $ventas...“)*. Kalbant apie kita

» G. Faraday, op. cit., p.75.

?* J. Muleviiiité, Meniniy principy poky¢iai devintojo desimtmecio tapyboje, Siuolaikinés lietuviy dai-
lés horizontai, Vilnius: Academia, 1992, p. 38. (rinkinio straipsniai rasyti 1987-1988 m.). Taip pat Zr.:
Trecia nemusta karta (pokalbis prie apskrito stalo), Kultiiros barai, 1990, Nr. 3.

05 23.

26 A Stromas, Lietuviskojo universalizmo istakose, Laisvés horizontai, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 279.

¥ Menas pasauktas vesti zmogy (su LTSR liaudies poetu Lenino premijos laureatu Eduardu Miezelai¢iu
kalbasi Romualdas Norkus), Kultiros barai, 1986, Nr. 7, p. 9.

8 A. Sliogeris, Zmogaus pasaulis ir egzistencinis mqstymas, Vilnius: Mintis, 1985.

2 A. Sliogeris, Daiktas ir menas: du meno kiirinio ontologijos etiudai, Vilnius: Mintis, 1988.

%0 Karyba - tai akumuliavimas (Anelé Dvilinskaité apie LTSR liaudies dailininka Konstanting Bogdana),
Kultiiros barai, 1986, Nr. 1, p. 25.
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LTSR liaudies dailininka Petra Aleksandraviciy teigta, kad skulptorius kuria ,intensyviai
ieSkodamas universaliy Zmogaus egzistencijos apraisky“'. Kita vertus, abstrakti ,,valdzios®,
o konkreciau - biurokratijos, kritika vélyvuoju sovietmeciu taip pat buvo tapusi socialinés
menininky laikysenos bruozu, nors vieSumoje kritikuota ne tuometiné politiné santvarka,
bet jos funkcionavimo nesklandumai, administraciniai suvarzymai.

Pertvarka, vieSumo politika ir cenziiros atsisakymas i$ tiesy suteiké menininkams ne-
ribotas raiskos galimybes, taciau jas tariamai ,slopino® nuolatinj menininky nepasitenki-
nima kéles valstybinio finansavimo trikumas. Lietuvos dailés gyvenime kritikuotas para-
doksalus ir tuo metu atrodes ,nenormalus® dazno jauno kuréjo patiriamas ,,sekmadienio
dailininko® likimas, kai pagrindinj pragyvenimo $altinj tekdavo prasimanyti ne i$ kirybos.
Kultiiros administratoriams priekaistauta dél aukstaja mokykla baigusiy menininky ,,pa-
skyrimy“ trikumo bei socialinio nesaugumo, nuolatos keltas jauniems menininkams itin
aktualus ,,dirbtuviy skyrimo® klausimas. Kitaip tariant, vélyvojo sovietmecio menininkai
ne tik ,teisétai“ naudojosi valstybinés meno sistemos privilegijomis, bet ir ,,pagristai“ sig
sistema kritikavo, nuolatos priekaistavo administratoriams dél nesirtipinimo materialiais
resursais.

Valstybés, kaip patrono, vaidmuo tapo itin paradoksalus Rusijos kino mene. Anot Da-
niilo B. Dondurei, kadangi kuréjy nevarzé ekonominé atsakomybé, susiformavo ir tam tik-
ras rusy rezisieriy mastymas, teigiantis, jog ,,materializmas® yra nesuderinamas su aukstais
meno idealais. Ne tik rezisieriai, bet ir rusy inteligentija apskritai tikéjo, kad ,,pinigai gali
sunaikinti meng tuo tarpu tikro menininko pasirinkimg nuolatos veiké dilema renkan-
tis tarp komercinés sékmés ir talento. Kino rezisierius Andrejus Koncalovskis, kuris tuo
metu jau turéjo tiek sovietinés, tiek ir kapitalistinés meno scenos patirtj, teigé, kad ,,Rusija
$iandien yra vienintelé Salis, kurioje egzistuoja laisvé. Sunku pasakyti, kiek ilgai §i situacija
truks. Laisvei visada yra metami i§$tkiai. Vienas jos priesy yra rinka, kitas — cenztira“

Lietuvos dailininkai tuo tarpu sieké issilaisvinti i$ ,,Zeminanciy“ meno tarybuy, uzsakovy
reikalavimy, administracinés biurokratijos, nors, kaip sakyta, tuo pat metu i visa tai buvo
zitrima ir ,,i$ vir§aus® Stanislovas Kuzma 1987 m. diskusijoje, pavyzdziui, teigé, jog daili-
ninko materialinis apripinimas, kiirybos protegavimas ar kitokio pobudzio salygos mazai
ka turi bendra su kiirybos laisvumu. ,, Visada jausdavau gniuzdantj aplinkos pasipriesinima
bet kurio karinio atsiradimui. Sunku dailininkui apsisaugoti nuo dvasinés deformacijos.
<...> Tas pasipriesinimo pojutis perauga i tam tikra sindroma. Jj jaucia ir muzikas ar ki-
tos srities menininkas, gaves uzsakyma, ir net dirbdamas be uzsakymo. Menininkas yra i§
anksto deformuotas, jeigu jis nesugeba biti laisvas. Jis i§ anksto — vergas, nors néra ir jokio
iSorinio spaudimo.“*

Dar aiskiau vidinés, nuo politinés santvarkos ir kity iSoriniy suvarzymuy nepriklauso-
mos kiréjo laisvés imperatyva S. Kuzma apibudino po SeSeriy mety: ,Savo gyvenime a$
susidiriau su visais sluoksniais, kuriems negana valdzios ir viso kito. Jiems kyla tokia ag-
resyvi pretenzija valdyti tave. Ne pinigais, o kitaip valdyt tavo dvasia. Labai keista, bet a$
susiduriau lygiai su tuo paciu Amerikoj. Tada supratau, kad ir ¢ia tas pats. Nebti¢iau dabar

I D. Gerlikiené. Gyvenimo prasmés grozis (apie LTSR liaudies dailininka Petra Aleksandraviciu),
Kultiiros barai, 1986, Nr. 8, p. 18.

32 D. B. Dondurei, Official Blueprints and Unofficial Realities of Soviet Artistic Culture, Russian Culture
at the Crossroads: Paradoxes of Postcommunist Consciousness, ed. D. Shalin, Boulder (CO), USA:
Westview Press, 1996, p. 263-264.

¥ Dailé dabartinéje lietuviy kultiroje (pokalbis-forumas), Kultiiros barai, 1987, Nr. 11, p. 7.
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jvardijes situacijos grésmingumo, jei nebiciau to dalyko pamates tenai. <...> Ten grésmé
menininko laisvei didesné negu ¢ia. Kiiréjo laisvés kaina labai didelé.“** Zinia, net ir kone
maksimalistinis kiirybos laisvés reikalavimas ne visada yra tapatus kitokiems - politinés ar
socialinés — laisvés aspektams.

Si universali kiirybos laisvés idéja nebuvo svetima ir lietuviy iseivijoje, kur toli grazu
ne visi dailininkai propagavo disidenting 8-ojo deSimtmecio kirybos laisvés samprata ir
ne visi be i8lygy neigé kurybinés raiSkos laisvés iSorinés (politinés) nelaisvés salygomis
galimybes. | minétojo zurnalo ,,Metmenys“ 1978 m. klausimus atsakinéjes pokario ieivijos
dailininkas Pranas Lapé, pavyzdziui, teigé ,visiskai sutinkantis su L. Tuleikio tvirtinimu,
kad jis ir kai kurie jo kolegos dailininkai Vilniuje jauciasi karybiskai laisvi, nieko nevarzomi
ir dirba taip, kaip jiems patinka“*. Pozityviai apie sovietiniy lietuviy dailininky kiairyba at-
siliepé ir 1985 m. gimtinéje vieséjes Kazys Varnelis — vienas ryskiausiy emigracijos tapyto-
ju, abstrakciojo optinio meno atstovas: ,,Jusy darby yra labai gery, Siandieniné lietuviy dailé
verta didziausiy komplimenty! Skulptira tvirtai stovi ant koju. <...> jus turite kg pasauliui
parodyti.“** Oficialigja vélyvojo sovietmecio lietuviy tapyba itin palankiai jvertino ir nuo
1986 m. Lietuvoje gyvenantis tapytojas Kazimieras Zoromskis”.

Tokiy pasisakymu, beje, nereikéty sieti vien tik su tuometinei valdziai atiduodama ,,man-
dagumo duokle®, palankumu pertvarkos procesams, politiniu korektiskumu ir pan. Tiek
iSeivijoje, tiek ir Lietuvoje propaguotos panasios kai kuriu dailininky nuomonés apie kirybg
ar meninés raiskos laisvés klausimus visy pirma siejosi su panasia meno funkcijos samprata.
Subjektyvios ir objektyvios kiirybos laisvés parametry salygiskuma 1995 m. nusakeé interje-
rus JAV kurianti pokario iSeivijos dailininké Aleksandra Kasubieng, teigusi, jog bet kokiomis
politinémis salygomis kiiréja veikia butinybé prisitaikyti prie iSoriniy salygy. Tai i§ dalies pri-
mena ir jau minétus S. Kuzmos pasisakymus. Juk ,kai raktas j laisve ir j nelaisve tavo paties
rankose, kam paklusti ir kam priestarauti? <...> Ir kas skriaudziamas, kai ty vidiniy deryby
metu mes patys, niekieno neverciami, pirkliaujame savais jsitikinimais?“*

MENININKAS IR INSTITUCINIAI ,VARZTAI”

Su heteronominiais meninio lauko aspektais labiausiai susijusiose meno srityse, priklausiu-
siose nuo valstybés rémimo ir grieztos daugiapakopés administracinés priezitros (kinas, mo-
numentalioji dailé), kaip jau minéta, pertvarkos metais savaip aktualizuotos ir kiirybos laisvés
aspiracijos. VieSumo politika siiilé ne tik naujas tiesos sakymo galimybes, bet ir provokavo
kovai pries ligtolinius ,nepakeliamus suvarzymus® Uzsienio spaudoje placiai nuskambéjo
zymusis 1986 m. pavasarj jvykes Penktasis Kino kiréjy kongresas (netrukus po XVII Komu-
nisty partijos suvaziavimo), kuriame, pasinaudojus nauja glasnost politikos platforma, buvo
netikétai perrinkta visa Soviety Sajungos sekretoriato vadovybé. Taciau sulaukta ir priesingos

3 §i diena ir rytojaus vizija (1993 m. spalio 26 d., Lietuvos Aido“ galerijoje Mety ménrai¢io redakcijos
surengtas pokalbis), Metai, 1994, sausis, p. 95.

* Ar i$simiklinome buti prispaustais? Tylusis modernizmas Lietuvoje, 1962-1982, p. 164.

% L. Kanopkiené, Isreiksti ritma erdvéje, Kultiiros barai, 1986, Nr. 10, p. 21.

71988 m. dailininkas teigé, jog ,prie$ desimt mety, pirma karta atvaziaves i Lietuva, géréjausi Jono
Daniliausko, Silvestro Dziauksto, Igorio Piekuro, Leopoldo Surgailio, Leonardo Tuleikio darbais. Kai
kurie ju galéjo buti rodomi pasaulio meno parodose. Zr.: D. Gerlikiené, Tikrumo apraisky beieskant
(mintys apie jubiliejine dailés paroda), Kultiiros barai, 1988, Nr. 1, p. 8.

* A.KaSubiené, Karybos laisvés parametrai, Priklausomybés mety (1940-1990) lietuviy visuomené: pasi-
priesinimas ir/ar prisitaikymas, Vilnius, Pasaulio lituanisty bendrija, 1996, p. 151.
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reakcijos i Salies pertvarkos procesus. Glaudus rysys su oficialigja ideologija, baimé prarasti
pozicijas ir pan. kai kuriy kity karybos sri¢iy atstovus skatino priesintis permainoms. Vienos
konservatyviausiy tuometiniy kirybiniy sajungy Rusijoje - Rasytojy sajungos — vadovybé
ne tik nepalaiké M. Gorbaciovo iniciatyvy, bet netgi tapo pertvarkos stabdziu®.

Itin konservatyvi buvo ir TSRS Dailininky sajungos vadovybé®. Taciau Rusijos vaiz-
duojamajame mene pertvarkos kirybos laisvés diskursus gerokai koregavo valdzios ne-
sankcionuotos komercinés sékmés galimybés. Vargu ar siuo atveju galimi nuoseklesni eko-
nominio pobudzio tyrimai — jdémesnis zvilgsnis j tuometinj dailés gyvenima atskleisty itin
nenuosekly, daznai neprognozuojamga vélyvosios sovietinés santvarkos charakterj, Sesélinés
ekonomikos uzkulisius. Uztekty tiesiog paminéti, kad joks kitas pertvarkos dailés gyveni-
me jvykis nesulaukeé tiek démesio, kiek minétus meno finansavimo paradoksus savotiskai
pailiustraves ir kultariniu Soku tapes uzsienio agentiiry organizuotas 1988 m. Maskvoje
ivykes Sotheby aukcionas. PrieSingai nei buvo tikétasi, aukciong lydéjo finansiné sékmeé,
kai ligi tol mazai zinomy avangardo menininky darbai buvo parduoti uz itin jsptdingas
sumas pinigy, o patj jvykj netruko apgaubti legendinés ,,sékmés istorijos“*'. Siuo atveju va-
karietiSka meno rinka meté akivaizdy i$sukj sovietinés Rusijos dailininky sajungos galiai ir
bent laikinai jteisino priesinga, nei ligtol oficialiai galiojusi, meno vertinimo sistema**. Tai
savo ruoztu paskatino tiek dailininky emigracija i Vakarus, tiek ir naujas meno funkcijos,
kirybos laisvés sampratas.

Skirtinguose nacionaliniuose vélyvojo socializmo kontekstuose meninis gyvenimas
siejosi ir su skirtingais instituciniais veiksniais. Pavyzdziui, rySkiausios tuometinés lietu-
viy dailés pasaulio problemos, skirtingai nei kitur, skleidési ne profesinéje sajungoje ir ne
dailininkams ,,kariaujant® su politikais. Vietiniame dailés gyvenime nuskambéje Atgimimo
mety konfliktai visy pirma kilo Valstybiniame dailés institute. 1988 m. viesumoje isrys-
kéjusi itin astri konfrontacija tarp VDI vadovybés ir ,uz laisve“ kovojanciy Tapybos bei
Skulptiiros katedry studenty (bei juos palaikiusiy LDS atstovy) netrukus lémé ir radikalias
struktiirines aukstosios mokyklos permainas®.

Vietinés meno mokyklos atsinaujinimas dar pries§ nepriklausomybés atgavima taip pat
sietas ne tik su naujais déstytojais Vilniaus dailés akademijoje (is esmés naujas pedagoginis
kontingentas ilgainiui ne viena nuvylé), bet ir su paciy studenty propaguota nauja kiry-
biskumo samprata. Pastaraja iliustravo 1988 m. tuometinio Vilniaus dailés instituto Skulp-
tros katedros studenty jkurta tarpdisciplininé studenty meno grupé ,,Zalias lapas®, kurios
lyderis Gediminas Urbonas ilgainiui tapo vienu ryskiausiy $iuolaikinés alternatyviosios
meninés kultiros propaguotojy. ,,Zalio lapo“ rengiamos viesos akcijos neturéjo rysio su
tuo, kas buvo daroma studijose, ir tuo atkreipé démes;j i oficialaus akademinio diskurso ir

% . G. Garrard, C. Garrard, Inside the Soviet Writers® Union, New York : Free Press, 1990.

0 Plac¢iau apie sovietiniy karybiniy sajungy laikysena pertvarkos laikotarpiu zr.: C. T. Nepomnyashchy,
Perestroika and the Soviet Creative Unions, New Perspectives on Russian and Soviet Artistic Culture,
ed. J. O. Norman, New York: St. Martin’s Press, 1992.

4 Literatroje ne karta minéti Siame Sotheby aukcione staiga per naktj ,atrasti“ ligi tol beveik niekam
nezinomi dailininkai, tokie kaip Grigorijus Bruskinas (pastarojo tapyba buvo jkainota 700 000 USD).
Anot kai kuriy apzvalgininky, tuo metu tai buvo didziausia suma, kurig kada nors yra gaves rusy
menininkas.

2 C. Nepomnyashchy, Perestroika and the Soviet Creative Unions, p.138.

# Plagiau 7r.: S. Trilupaityté, Siuolaikinis menas Vilniaus dailés akademijoje, Vilnius kaip dailés mokymo
ir sklaidos centras, Vilnius: VDA, 2003.
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naujy $iuolaikiniy meno priemoniy bei ,laisvos® kiirybos neatitikima*. Ilgainiui §j neati-
tikimga (taciau jau akademijos programy ribose, o ne uz institucijos riby) isryskino ir kitos
studenty grupés, tokios kaip ,,Geros blogybés®, susikarusi VDA 1992 m. désciusio K. Zap-
kaus tapytojy kurso pagrindu. Butent ,laisvos studenty kiirybos (t. y. ne pagal akademines
uzduotis atliekamy darby) klausimas 10-ajame deSimtmetyje dar ilgai buvo eskaluojamas
Studenty mokslo dieny (SMD) parody kontekste.

Po nepriklausomybés atgavimo Lietuvoje, skirtingai nei Rusijoje, nekilo jokia meninin-
ky emigracijos banga. Dailininkams labiau ripéjo Nacionalinés dailés galerijos, Dailés pa-
rody direkcijos kiirimo ir bendresni nacionalinés kultiros konsolidacijos klausimai*. Tuo-
metinéje meninéje savimonéje vyravo pokario iSeiviy grizimo, kultiiros ,,susigrazinimo® ir
»susijungimo® su kazkada prarastos Tévynés kulttra retorika. Neatsitiktinai ir kiirybos lais-
vé sieta su vieningos, nuo TSRS DS 1989 m. kovo 11 d. atsiskyrusios, LDS deklaracijomis.
1989 m. prie§ pat neeilinj XII LTSR dailininky sajungos suvaziavima teigta, jog ,,Siandiena
mes apsijungiame j Lietuvos dailininky sajunga, kad bltume laisvi. Ateityje mes kiekvie-
nas ieSkosime savy karybos keliy...“*. Dar po mety, 1990 m. pavasarj, LDS sekretoriaus
ir naujojo VDA Tapybos katedros vedéjo Arvydo Saltenio pranesime Kultiros kongresui
»pasitikéjimas profesine organizacija, arba menininky brolijomis bei grupémis® traktuotas
kaip pagrindiné karéjo nepriklausomybés salyga: ,Kam buvusios meno reikaly valdybos
ar busimi departamentai, ar valdzios pataréjai meno klausimais, jei karybinés sajungos
visai savarankiskos, ir ar reikalingos amzinai tarpinés grandys, kurios visada budavo visy
konflikty ir nesutarimy mazgai. Kam kultGros ministrui biti tarpininku tarp dailininky ir
parody rumy ar dailininky ir muziejy?“”’

Naujo profesinio gyvenimo poreikis skatino ir individualiy dailininky, ypac gausiy
meno taryby gerokai nuvarginty skulptoriy, pareiskimus. Buvo siiiloma aiskiai apibrézti
parodiniy komitety ir taryby kompetencija. 1989 m. LDS suvaziavimo metu (ir anksciau
spaudoje) skambéjo skulptoriaus Sariino Simulyno kvietimas ,atmesti priverstine miisy
niveliacija, naikinti Sias priezitiros institucijas, kurios tebuvo ,,primestinés teisybés“ jran-
kis, ,,miisy protg slegianti, kiekvienam, gal tik i§skyrus kai kuriuos tarybos narius, svetima,
PRIVALOMA MENO TARYBA. Ta, kuri kaip mikrobas skverbiasi samonén... jautriai stag-
nacijos puoselétas misy vidinis cenzorius“®. Naujuose LDS jstatuose siekta apibrézti nauja
organizacijos ir jos nario - pilietiskai atsakingo individo - santykj. Noréta ir visiSkai atsisa-
kyti profesinés organizacijos administruojamy sutarciy. Apie nauja asmeniniy sutarciy tarp

“ Pertvarkos bei Atgimimo metu pasirodziusius naujus (,nejprastus®) meno reiskinius VDA déste
tuometiniai skulptaros klasikai vertino santariai. Pavyzdziui, Gediminas Jokabonis teige, jog ,nau-
rengti konceptualias parodas, bet juk mums svarbu ne pats renginys, ne jo jdomumas, bet karybi-
né verté. PaZitira i kiiryba tampa vartotojiska, atsiranda komerciniai reigkiniai, o tai néra gerai® Zr.:
G. Jokubonis, Kalbékim atvirai, Literatura ir menas, 1987 04 25.

Lietuvos kulttros kongreso, vykusio Vilniuje 1990 geguzés mén., metu vienas tuometiniy LDS lyderiy

Arvydas Saltenis teigé, jog nacionalinio dailés gyvenimo efektyvaus koordinavimo klausimai ,mums

svarbiau uz visuotinj verzimasj j Vakarus® Zr.: A. Saltenis, Karéjas ir kultara, Lietuvos kultiiros kongre-

sas, Vilnius, 1990, p. 52.

J. Tatoris, Su Viltimi, Studija (Lietuvos dailininky sqjunga), 1989, kovas, Nr. 1.

7 A. Saltenis, Kiréjas ir kultira, ibid., p. 52.

8 S, Simulynas (Laiskai), Literatiira ir menas, 1998 02 11. Taip pat S. §imulyno pasisakymas, LDS ne-
eilinio XII suvaziavimo stenograma, LDS archyvas, p. 23.
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dailininko ir uzsakovo galimybe pasisakes Mindaugas Navakas numaté, jog ,,Sitas punktas
suteikia realig prielaidg iSlaisvinti menininka kaip asmenij, kaip kiréja... .

Profesinés autonomijos siekiai, pavyzdziui, reiskési nutarimais, kad kandidatus privile-
gijoms (dirbtuvéms) turéjo pateikti ne ,,centras®, bet LDS padaliniai — kirybinés sekcijos™.
Kita vertus, tuo metu kuriantis naujoms menininky grupuotéms - autoritetingoms meni-
nio lauko dalyvéms — LDS sekcijos itin daznai traktuotos ir kaip pasyvis, neautoritetin-
gi, realios ekonominés ir politinés galios neturintys, pasen¢ administraciniai padaliniai.
Skulptoriy siekiai atsisakyti ,,represiniy“ meno taryby kirtosi su kai kuriy kity dailininky
nuomonémis. Pavyzdziui, tapytojas Ricardas P. Vaitekiinas apie meno tarybas kalbéjo kaip
apie dailés kokybe uztikrinantj saugiklj (,,zZinoma, svarbu ir kokie Zmonés vadovaus joms®).
Akivaizdu buvo bent jau tiek, jog ,,profesionalai, kompetentingi Zzmonés turi spresti meno
reikalus“".

Ivairtis pasisakymai, kurie i§ Salies gali atrodyti kaip isreiSkiantys prieStaringas reor-
ganizacines tendencijas, i$ tiesy iliustravo tuo paciu metu vykusius tiek dailés gyvenimo
decentralizacijos, tiek ir centralizacijos procesus. Sie procesai ryskéjo ne tik tos pacios insti-
tucijos aplinkoje, bet neretai galéjo buti identifikuojami net ir to paties dailininko veikloje,
skirtingoms auditorijoms skirtuose pareiskimuose. Pries LDS atsiskyrimg nuo TSRS DS
(1989 m. kovo 11 d.) dazniau jsivaizduota, jog dailininko narysté profesinéje sajungoje
turéty tapti profesinés kokybés indikatoriumi. Tiek anksciau, tiek ir atgavus politine Salies
nepriklausomybe $ios narystés aktyviai sieké ir jauni, $iuolaikines meno formas propagave
dailininkai. Kita vertus, tuometinis iSsilaisvinimas i$ ,,centro gniauzty reiskeé ir naujo po-
budzio grupeliy, maziau formaliy iniciatyvy pradzia.

Kaip jau minéta, vykstant LDS reorganizacijai, simbolines ,,kokybés garanto“ meno lau-
ke funkcijas perémé naujosios grupuotés (kuriy nariai formaliai priklausé LDS). I§ akty-
viausiy tuometiniy dailés gyvenimo dalyviy (V. Liutkaus, R. Vaitekiino ir kt.) pasisakymy
matyti, jog LDS reorganizacijos iniciatoriai tapo ir Sios organizacijos oponentais. T.y. la-
biau administracines nei menines funkcijas atliekanti profesiné organizacija su savo for-
maliomis, meno pasauliui i§ esmés nebudingomis taisyklémis staiga suvokta kaip klititis
§io gyvenimo kokybei. Juk jau nuo pat 1988 m. meno savimoneés kaitos procesams kur kas
didesneg jtaka turéjo nauja parody kuratoriaus figiira, nei respublikos dailininky profesinés
organizacijos vadovybé.

LDS ,,byréjima“ vaizdingiausiai atspindi tais paciais 1989 m. jsikarusios ,,24“ grupés is-
torija — dailés kritikai btitent $ios grupés susikurimg ilgainiui traktavo kaip ryskiausia jau
sustabaréjusios profesinés organizacijos irimo jrodyma. Reprezentacinius tradicinei dailei
atstovaujancios grupés susikiirimo motyvus bene aiskiausiai nusaké grupés dailétyrininkas
Alfonsas Andriuskevicius, akcentuodamas tris pagrindinius dalykus: mazesnés, nattirales-
nés bendruomenés poreikj, panasy bendriausiy meno tiksly ir kiirybos principy supra-
tima ir uzmojj atstovauti elitinei dailei**>. Grupés deklaruotas siekis ,,netarnauti komercinei
dailei® nereiské, kad grupés nariy kiriniai buvo neparduodami, bet bylojo simbolinio po-
btidzio nuostata — atsiribojima nuo ,,i§ virsaus® nuleidziamy, su sovietinémis liekanomis

* M. Navako pasisakymas, LDS neeilinio XII suvaziavimo stenograma, LDS archyvas, p. 30.

*0 Naujasis dailininky sajungos aparatas ryztingai siekia atsinaujinimo, Literatiira ir menas, 1998 06 25,
p. 15.

°! R. Vaitekinas, Galerijos — ne sandéliai, Studija (LDS), 1989, liepa-rugpjitis, Nr. 5.

2 A. Andriuskevicius, Grupé ,,24 Siaurés Aténai, 1990 11 28.
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sutapatinty meno funkcionavimo jprociy. Dailétyrininkés Rasos Andriusytés zZodziais ta-
riant, tai reiské ,kilnia eting moraling pozicija, kuri kaitos lazio laikotarpiu Lietuvoje buvo

ir isliko reik§minga, nors $iek tiek utopistiné“>.

KULTORINIO LIBERALIZMO GALIMYBES: MENO (NE)MORALUMAS IR AMZINOJI OPOZICIJA

Lietuvoje Atgimimo metu tvyrojo tiek moralinio-kultirinio atgimimo pastangos, tiek ir
noras Sias pastangas institualizuoti politiniame lauke, steigti naujas iniciatyvas (pvz., pries
pirmaji Kulttiros kongresa 1990 m. nuolatos kelta vieno kultiiros jstatymo butinybé). Ta-
¢iau vienos tautinés kultiiros kirimo pastangos praktiniu lygmeniu nepasiteisino; panasiai
kaip jau anksc¢iau minétos nuostatos ,desovietizuojant“ meno palikima taip ir neperzengé
retrospektyviai sukonstruotos ir grynai retorinés ,konformistinés® ir ,,nonkonformistinés“
kirybos skirties. Stai jau 1991 m., vertindamas sovietinio meno palikima, minétas R. Ozo-
las teigé, kad ,,bity buve paprasta, jei iSeitis buty buvusi tik nepaklusti jsakymui. Moraliné
problema buvo visai prieSinga: kaip gyventi paklastant jstatymui?“>* Tuo pat metu V. Kavo-
lis taip pat pastebéjo, jog ,,i$ sovietinés tarnybos istrukusioje Lietuvos kultiiroje gyvybiniais
rupesciais yra tape ir kirybos laisvé, ir moralinio atgimimo ilgesys. Bet santykis tarp $iy
dvasinio gyvenimo krypciy - ypac istoriniy laziy laikotarpiais — problematiskas“.

Sios dilemos gana ryskiai kontrastavo su kai kuriy intelektualy bei kiréjy (ypaé tarp
iSeivijos) ryskéjusia prieinga — realistine, pragmatiska, individualia - kirybos nuostata.
Liberaliai nusiteikusios iSeivijos atstovai kritikavo naujuosius moralumo oficialiojoje Lie-
tuvos kultaroje imperatyvus ir neretai jvardydavo tautinio atgimimo bei apsivalymo pa-
stangas kaip retrogradiskas nacionalizmo ideologijas. Pasisakyta ir pries Atgimimo laiky
»huolatinj kalbéjima® apie individo butj. Atsakydamas j V. Kavolio suformuluotus klausi-
mus 1991 m. Algirdas J. Greimas teigé, jog ,.kiiryba yra ne laisvé, o varzty ieskojimas ir pri-
siémimas. <...> jau pats zodis kvepia iSgaravusiu romantizmu. Rasytojas, dailininkas dirba,
o ne ,kuria“ Eilérasciai, drobés yra gerai ar blogai padaryti, o ne sukurti“.

Uzdara gynybinj tautinés kultiiros charakterj ypa¢ neigiamai vertino T. Venclova, pa-
sisakes ir prie§ populiarioje samonéje jsitvirtinantj moralizavima, teleologinj praeities
traktavima, ,manichéjiskas, demonologines istorijos vizijas“”’. Kur reikia nereikia Lietuvo-
je linksniuojama zodj ,,dvasingumas® pajuoké dramaturgas Kostas Ostrauskas, teiges, kad
»moralinis atgimimas néra butinai savaime teigiamas faktorius karybos laisvei**“. Karybos
emancipacija politikos atzvilgiu, jos principinj antiprogramiskuma aukstino tapytojas Ru-
dolfas Baranikas, naujus tikslus kelianciuose tautinio atgimimo procesuose numates pana-
$ius pavojus kaip ir komunistinéje sistemoje, ,,nes ¢ia irgi numatomas modelis“. Tuo tarpu
»menas turi teise atsakyti visuomenei: palik mane ramybéje*.

Tuo metu naujas, nejprastas, Siuolaikiskas raiskos priemones (asambliazus, instaliacijas)
pradéje naudoti jaunesnés kartos dailininkai, neturédami tradicinés institucijos ,,uznugario®

> R. Andriusyteé, Dailés grupuotés — organizacinio meno gyvenimo nauojve, Lietuvos dailés kaita 1990-
1996: Institucinis aspektas, Vilnius: AICA Lietuvos sekcija, 1997, p. 56. Skaitytojo $iuo atveju neturéty
itin trikdyti faktas, kad grupé ,,24“ rengé savo karybos aukcionus.

> Lietuvos kultiira nelaisvés metais (forumo diskusija), ] Laisve, 1992 pavasaris, Nr. 113, p. 43.

% Karybos laisvé ir kolektyviné sieloieska (Vytauto Kavolio klausimai), Metmenys, 1991, p. 177.

* Karybos laisvé ir kolektyviné sieloieska (atsakymai j V. Kavolio klausimus), ibid., p. 178.

*7 T. Venclova, Nepriklausomybé, Metmenys, 1990, Nr. 58, p. 8.

%8 Karybos laisvé ir kolektyviné sieloieska, ibid., p. 182.

* Ibid., p. 184.
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(vélyvuoju sovietmeciu profesinés sajungos narysté nebuvo itin lengvai pasiekiama), nevengé
meno kalbos eksperimenty. Mat nepretenduodami nei j materialias privilegijas, nei i oficialiy
apdovanojamy laureaty sarasa, nei j prestizines parody sales, jie neturéjo ir ko ,prarasti®
Kita vertus, nejprastus, avangardinei kultiiros funkcijai atstovaujanc¢ius meno reiskinius gana
dziaugsmingai pasitiko kolegos ir kiti itin svarbis meninio lauko dalyviai — meno kritikai.
Taigi autonomisko Siuolaikinés dailés (sub)lauko formavimosi procesai prasidéjo anksciau,
nei jsikiré pagrindinés vietinés ,,Siuolaikinio meno“ sampratg propaguojancios institucijos.

Aukstaji muziko iSsilavinima teturin¢io Ceslovo Lukensko periferinéje ekspozicinéje
erdvéje Kaune 1987 m. surengta asambliazy paroda autoritetingas dailés kritikas A. An-
driuskevicius ,,Kultiiros bary” Zurnalo puslapiuose jvertino kaip vieng jdomiausiy tuome-
tinio meninio gyvenimo jvykiy. Mat pats laikmetis skatino ,drasu, jvairiapusj pozitrj i
pasaulj ir Zzmogy’ taigi neatsitiktinai ,,sudarytos salygos prabilti apie visus ju aspektus, net
ir tuos, kurie ligi Siol buvo laikomi tabu“®. Dailés kritiké Grazina Kliaugiené, kalbédama
apie ty paciy mety rudenj vykusj karybinio jaunimo festivalj Panevézyje, taip pat isskyré
$io menininko kirinius®'. Nepriklausomybés prieausriu modernistinis netradiciniy formy
menas netgi sukélé audringas diskusijas apie meno (ne)moraluma. Jas paskatino ne vieng
tradicinio meno apologeta $okiravusi grupés ,,Post Ars“ (kuriai priklauso ir C. Lukenskas)
paroda Kaune, anot A. Andriuskeviciaus, akivaizdziai pazeidusi jprastines moralés normas.
Kaip teigé dailés kritikas, ,,didis meniskumas pateisina doroviniy tabu pazeidima (paprastai
tokiais atvejais dorové irgi niekur nedingsta, tik ji ,nugrimzta“ giliau)“s.

Atsiribojimas nuo tariamy ,,pareigy” placiajai visuomenei, poreikis atsikratyti ne tik ko-
munistinés ar tautinés ideologijy, bet ir bet kokio iSorinio spaudimo atsispindéjo daugelio ra-
dikalesniy ieskojimy keliu pasukusiy menininky svarstymuose. 1992 m. naujg antiromantinj
menininko amatininko tipa charakterizuojantis skulptorius M. Navakas teigé: ,,Esu jsitikings,
kad menininkui visuomenés nuomoné nedaro jokios jtakos. Esminis, stimuliuojantis kiréja
dalykas - kiarybos procesas. <...> O rezultatas, t. y. rezultato jvertinimas, kiirinio panaudoji-
mas — nesvarbu“®. Kita vertus, tuometiniame jauniausios kartos avangardo mene paradoksa-
liai i§ naujo buvo aktualizuotos ir ,antiestetinés” meno socialumo, rysio su gyvenimu idéjos,
(ne)meniné kasdienybés problematika (fluxistiné tradicija). Tai, beje, galéjo sietis ir su ty pa-
¢iy menininky aktyvia pilietine pozicija. Mat instituciniy perversmy bei politiniy laziu metu
paprastai praranda reik§me socialiné meno, kaip tam tikros ,,aukstesnés realybés®, funkcija, ta
rodo ir lietuviy dailininky pareiskimai konkreciy politiniy jvykiy fone.

Pirmuoju nepriklausomos Lietuvos kultiiros ir $vietimo ministru tapes Darius Kuolys
1990 m. nurodé bent tris kultarinés laisvés komponentus: komercine laisve, zodzio laisve
(pastarosios dvi laisvés tuo metu jau praktiskai buvo jgyvendintos) bei pilieting laisve, ,kuri
ateina su brandesne samone, brandesne savivoka® ir kurios tuo metu akivaizdziai pasiges-
ta. D. Kuolys pripazino ir pavirsutinisky liberalizmo nuostaty, kurios okupuotame kraste
reiské ne ka daugiau kaip ,,rékimo laisve®, naivuma, netgi zalinguma; bent jau tuo metu, kol
»misy visuomené néra is tikryjy laisva“. Savo pasisakyme naujasis ministras isryskino ir

% A. Andriugkevicius, Ceslovo Lukensko asambliaZzai, Kultiiros barai, 1987, Nr. 8, p. 71.

" G. Kliaugiené, Dar karta apie jaunuosius, Literatiira ir menas, 1987 10 03.

2 A. Andriugkevicius, Kaunas — modernizmo supertvirtové, Siaurés Aténai, 1990 03 14.

¢ Intelektualiniai Mindaugo Navako nuotykiai (Ramutés Rachlevicitatés pokalbis su Mindaugu Navaku),
Kultiiros barai, 1992, Nr. 12, p. 21.

 Nutyléjimo nuostata — nepriimtina (su Kulttros ir $vietimo ministru Dariumi Kuoliu kalbasi zurna-
listé Laima Kanopkiené), Kultiiros barai, 1990, Nr. 6.
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hipotetine menininky opozicija bet kokiai valdziai. Mat ,,alternatyvioji pozicija“ yra ,,pa-
grindinis kirybos variklis®, kurj D. Kuolys jzvelgé ir sovietmecio epochoje. ,, Lietuvos kiiry-
biné visuomené egzistavo represyvioje aplinkoje. Ir pagrindiné menininko nuostata buvo
pasiprieSinimas. Pasipriesinimas oficialioms institucijoms, pagaliau — paciai valstybei. Tai
buvo natirali (iSryskinta - S. T.) saziningo menininko pozicija.“®

Vieny (bent jau teoriskai) jsivaizduota kaip ,,natarali®, taciau daugumos Zymiy meni-
ninky apibudinta ir kaip ,visiSkai nenormali“ menininky ir politinio lauko opozicija i$
tiesy iSrySkéjo nuo pat 1990 m. pradzios. Taip jvyko todél, kad senos menininky privi-
legijos buvo panaikintos, o kultiiros globos jstatymai naujosios rinkos salygomis taip ir
nebuvo sukurti, todél ne vienas apzvalgininkas konstatavo menininky sutrikima, sunkiai
iSgyvenama nereikalingumo jausma. Paskelbus nepriklausomybe ekonominés blokados
metu menininky reakcija j tuometinj Soka buvo grindziama gana abstrakciais reikalavi-
mais. Pavyzdziui, nepaisant akivaizdziai pakitusiy valstybés ir kultaros santykiy dar geguze
vykusiame Kultaros kongrese skambéjo nuostatos, jog tradiciné meniné veikla turéty buti
tesiama ir remiama; skirtingai nei komercinei (masinei) kulttrai, profesionaliajai kiirybai
naujoje valstybéje be islygu turéty buti suteikiami prioritetai. Minétos nuostatos buvo dau-
giau emocinés ir mazai ka turéjo bendra su realia politine valia.

Visgi netrukus pasirodzius naujy mokesciy jstatymy projektams kultiirinés visuomenés
atstovai pradéjo eskaluoti nelinksmas mintis apie kone samoningg ,.kultiiros naikinima®
1990 m. liepos 2 d. bene pirma karta buvo surengtas auksto lygio kirybiniy sajungy ly-
deriy bei grupés LR Auksciausiosios tarybos deputaty, ministrés pirmininkés Kazimiros
Prunskienés, jos pavaduotojo R. Ozolo, §vietimo ir kultiros ministro D. Kuolio susitikimas
Kompozitoriy sajungoje, kuriame émeé ryskeéti ir daug kam netikeéti ,,nesusipratimai“®. Tai
nenuostabu, juk kurj laikq meninio gyvenimo problemas buvo sunku sieti su kultiiros po-
litikos savoka — ekonominés suirutés akivaizdoje tiesiog gerokai sumazéjo visos biudzeto
1ésos. Kai tik buvo suvokta, kad zlugus su socializmo sistema susijusioms menininky pri-
vilegijoms i$svajotosios laisvés idealai skleidziasi ne taip, kaip tikétasi, vieSojoje erdvéje
pasigirdo ir jvairiapusiai kaltinimai ,,sovietine mastysena“ Zinia, Zvelgiant i jvairius pasi-
sakymus neverta tiesiogiai pasikliauti ir tuometine retorika, skelbiancia jog nepriklausoma
valstybé jteisino kone programiska ,.kultiiros zlugdymo politika®

Tuometiné realybé tiesiogiai veiké ir menininko kaip viesojo intelektualo, visuomenés
kritiko pozicija. Saliai pradéjus daugiau ar maziau savarankiska politinj gyvenima (nors ir
su LR teritorijoje vis dar dislokuota okupacine kariuomene), visuomenés santykius astrino
politinis bei socialinis susiskaidymas; tai atsispindéjo ir menininky bendruomenéje. ,,Al-
ternatyvios pozicijos“ butinybé gana ryskiai iskilo po 1992 m. spalio mén. 25 d. jvykusiy
Seimo rinkimuy, kuriuos itin netikétai, prieingai iSankstiniy apklausy duomenims, didele
balsy persvara laiméjo Lietuvos demokratinés darbo partijos (LDDP) atstovai (dauguma
$ios partijos nariy ligi tol priklausé okupacinés valdzios komunisty partijai). Situacija véliau
vaizdziai nupiesé V. Kubilius: ,Susipyksta artimiausi draugai ir giminés: vieni,,uz Landsber-

% Ibid., p. 6.

¢ ...menininkai nesieké is esmés pasiaiskinti, kokia bus valstybés kultiros politika, akcentavo tik savo
karybiniy sajungy problemas. Nuvylé parlamentarai ekonomistai, pasitle puoseléti kultara pagal rin-
kos désnius. Neaiskus liko ir R. Ozolo bandymas sutapatinti elitinj mena ir kiirybos sajungas. <...>
Kova dél kultaros prioritety musy beatsikuriancioje valstybéje dar tik prasideda® - teigé Marius
Matulevicius. Zr.: Ar ripinsis valstybé kultira?, Literatira ir menas, 1990 07 07.
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gi kiti ,uz Brazauska® Pasidalija menininky bendruomené: vienas pravirksta dziaugsmo
aSaromis, pralaiméjus Sajidziui Seimo rinkimuose, o kitas pasibaiséja: ,,Lietuvos vél ne-
béra® Aktoriai i$sivadina vienas kita ,,kagebistais® ir issilaksto i$ teatry. Dailininky sajunga
suyra j mazas grupuotes, kariaujancias tarpusavyje“”. Nihilistinio nusivylimo pareiskimai
skambéjo ne tik tarp tradicinés pakraipos karéju, bet ir i$ Siuolaikinés dailés atstovy lapy.
»Atkuriamasis Seimas, j kurj sudéta tiek vilCiy - karikatara? Veriasi dar viena musy tautos
drama. Ar atsiras kada toks genijus, kuris nupies jai scenovaizdj? Patikéjau, kad misy Zmo-
nés kitokie, kazkuo ypatingi. Pasirodo — ne. <...> Ka tuomet daryti menininkui? Kada bus
galima ramiai atsidéti savo darbui?“ - 1992 m. gale klausé M. Navakas.

1993 m. spalio 26 d., Lietuvos Aido“ galerijoje ,Mety“ ménrascio redakcijos surengtame
pokalbyje apie menininko tuometing bukle buvo svarstoma ir apie hipoteting menininky
opozicijg korumpuotos valdzios ir laukinio kapitalizmo sajungai. St. Kuzma teigé, jog ,mes
uzmirSom vieng dalyka: nieks nepasikeis i$ tikryjuy. Mes atgavom laisve ir tiesiog praziop-
sojom, nespéjom jzvelgti, kad i ta misy iSsvajota laisve, kurios turinys keiciasi, pasikésins
ta pacia valanda. <...> Kol mes ¢ia galvojom, kas ¢ia mums atsitiko, uzmir§om opozicijos
btiseng, kad jos reikia laikytis, kaip iki Siol laikémés. | tq laisve i$ tikryjy késinamasi nuo-
latos, tik kitom formom®“®. Tiek konkrecia politing situacija atliepiancia, tiek ir labiau uni-
versalig intelektualinés rezistencijos prasme kélé Arvydas Saltenis, Petras Repsys bei kiti
kiréjai. Anot Marcelijaus Martinaicio, ,mus suémé nerimas, kad neatpazjstam grésmeés. Juk
meno zmogui visada bus negerai. IeSkodamas to negerumo $aknuy, pats §j tg padaro ir ki-
tiems neleidZia uzsimirsti‘. Anot A. Saltenio, ,,miisy mokytojas Antanas Gudaitis sakydavo:
visos valdzios menininkui yra blogos. Turék savo idéjq ir siek jos! Bet dabar, po visy Sity
paradoksy, matai: valdzia musy, bet ne sava, nes matai léta iSdavyste <...> Negaliu trauktis i
$ona, kaip jie noréty. Depolitizuokités, nerkit i komercija... Iskovojot nepriklausomybe - ir
uzteks... Ne. Dar reikia kautis“®.

Kadangi, kaip jau minéta, tradiciné hierarchiné dailés lauko sistema jaunojo meno at-
stovams nebuvo tokia svarbi, liberalios avangardinés krypties meno karéjai po nepriklauso-
mybés atgavimo kiek kitaip traktavo ir menininko bei iSorinés aplinkos opozicija, ne tokie
aktualas $iuo atveju atrodé ir nauji mokesciy jstatymai. Pavyzdziui, i$ jau minétos antiaka-
deminés eksperimentinés ,,Zalio lapo“ grupés veiklos iSsirutulioje pries politinj ir kultaros
establiSmenta nukreiptos (anti)kapitalistinés alternatyvos platesni bandymai ilgainiui skyrési
nuo studentisky ekspozicijy. Kaip véliau prisiminé nauja nevyriausybine organizacija ,,Jutem-
pus® 1993 m. jkares G. Urbonas, mazdaug 1992 m. vasara pradéjo susitikinéti ir diskutuoti
Leonidas Donskis, Audronis Liuga, Zita Cepaité, Karla Gruodyté, Audronis Imbrasas, Oska-
ras Kor$unovas, Petras Ubartas ir kiti. Mintis apie tuometinés ,tikros alternatyvos paieskas
verta pacituoti placiau: ,, Lietuvos kultiros diskurse alternatyvaus meno savokos tuo metu
nebuvo. Zmonés desperatiskai bandé i$naudoti pirmus kapitalizmo privalumus ir kultarinéje
visuomenéje tai labai stipriai jautési. Jei anksciau kulttirg valdé sovietiné ideologija ir ,,tyliojo
modernizmo® uzdavinys buvo tyléti, tai nuo 1990 m. jsigaliojus laukiniam kapitalizmui, arba
kitaip vadinamam korporatyviam fasizmui, nebuvo jmanoma pasikliauti tylin¢io modernisto
vaidmeniu ir reikéjo alternatyvos samprata kurti is naujo™”.

¢ V. Kubilius, Menininkas istorijos lazyje, [ Laisve, 1995 gruodis, Nr. 122, p. 10.
s Si diena ir rytojaus vizija, Metai, 1991, geguzé, p. 90.

% Tbid., p. 96.

70 I§ autorés pokalbio su G. Urbonu, 2001 09 11.
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Tokios nuostatos liudijo kokybiskai naujy strategijy meno lauke kirima, samoninga
atsiribojima nuo ankstesniy sovietmecio rezistencinio tipo idealy (populiari tyliojo mo-
dernizmo metafora). Tai taip pat Zenklino nuoseklius bandymus naujai apibrézti santykj su
politiniu lauku, bendrg intelektualinio potencialo mobilizacija, orientacija ne i retrospekty-
vius vietinius, bet j tarptautinius nepriklausomy organizacijy modelius.

ISVADOS

Tiek vélyvuoju sovietmeciu, tiek ir naujoje politinéje santvarkoje kiirybos laisvés diskursai
buvo propaguojami skirtingas nuostatas palaikanciy kiréjy pasisakymuose. Per politing
suirute $ie diskursai itin glaudziai siejosi su heteronominiais meninio lauko funkcionavimo
principais - ta galima matyti nepriklausomybés kovy kontekste. Tuo tarpu kasdieniné-
je dailés gyvenimo kalboje tokie posakiai kaip ,kultirinio gyvenimo demokratizacija“ ar
»masinio zitrovo reikalavimai“ neretai priespriesinami ,meno kokybei®, profesionalumui,
elitinio aukstojo meno idealams ir pan. Autoritetingi neretai vyresnés kartos dailininkai
daznai kalbédavo apie kokybés reikalavimus profesinio tobuléjimo procese. Taciau taip
pat budavo skelbiamas issilaisvinimas i§ ,,priezitiros aparato” gniauzty, siekta greiciau atsi-
kratyti sustabaréjusios ,,senosios sistemos, apeliuota j individualaus kiiréjo apsisprendimo
galimybe. Uz §iy abstrakciy samprotavimy slypéjo ne tik skirtingy pasauléziiry, karty kon-
frontacija, bet ir skirtingi meninio lauko dalyviy interesai.

Skirtingose politinése santvarkose netapaciai besireiskiantys kirybos laisvés diskursai
siejosi ir su skirtingomis meno funkcijos sampratomis. Nors tarp sovietmecio Lietuvos dai-
lininky placiau Zinomy disidenty beveik nebuvo (minétinas vienintelis V. Ziliaus atvejis),
yra islike kity lietuviy karéjy disidenty pasisakymu, kurie viesai tegaléjo buti skelbiami uz
Soviety Sajungos riby. | Vakarus emigrave kirybinés inteligentijos atstovai nepripazino
karybos laisvés galimybés Soviety Sajungoje. Natiiralu, jog sovietinéje Lietuvoje tuo metu
vyravo universalus, labiau filosofinio nei politinio pobudzio kiirybos laisvés jvaizdis, kuris
negaléjo buti tiesiogiai siejamas su politine opozicija. ,,Uzslépto pasipriesinimo® galimybé
menininky laikysenoje vis délto itin akcentuota jau griuvus Soviety Sajungai; su tuo siejasi
ir daznas pastebéjimas apie sovietmecio meninés kultiros ,,Ezopo kalbg*

Atgimimo ir pirmaisiais nepriklausomybés metais isryskéjusi ,,vidinés® bei ,,iSorinés*
laisvés santykio problema suvokta ir kaip moraliné drama (prisitaikymo ar pasiprie$inimo
dilema), taciau dél psichologiniy priezasciy $i drama tegaléjo buti eskaluojama abstrakcioje
filosofinéje, eseistinéje plotméje. Tuo tarpu konkretiis instituciniai kiréjy ,issivadavimo®
siekiai kiekvienu atveju jkunyti skirtingai, tai priklausé tiek nuo skirtingy materialiy kiry-
bos salygy, tiek nuo konkrecios meno $akos ,,publicistinio® pobudzio arba vietos bendrame
pilietinio demokratéjimo kontekste. Profesinéje organizacijoje meninés kokybés klausimai
buvo sprendziami veikiant ir centralizacijai, ir decentralizacijai. Su tradicinémis institucijo-
mis nesusaistytos naujosios kirybos kontekste aktualesné buvo (anti)romantiné, (ne)mo-
raliné, (anti)visuomeniné meno samprata.

Po nepriklausomybés atgavimo tiek heteronominéje, tiek ir autonominéje vietinio meno
lauko plotméje iSryskéjo naujos opozicijos politiniam laukui imperatyvas. Naujy ekonomi-
niy sunkumy ir politiniy valstybés gyvenimo peripetijy fone meninio lauko dalyviai kaip ir
anksciau retoriskai apeliavo j rezistencinés laikysenos naujomis ekonominio $oko ar politi-
nio revizionizmo salygomis bitinybe. Atgimimo metu menininky kova pries , totalitarizmo
blogi“ buvo labiau abstrakti, tuo tarpu jy santykis su politiniu lauku po nepriklausomybés
atgavimo reiskeési kaip reakcija j naujus jstatymus ir pan. Pirmuyjy nepriklausomybés mety
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paradoksai, netikétos socialinés permainos kone kiekvieng kiiréja verté i§ naujo (ir jau toli
grazu ne idealistiSkai) permastyti santykj su valstybe. Kitaip tariant, posovietinés meno
sistemos kaitoje laisvé tapo ne tik paradigmine didZiosios inteligentiskos visuomenés dalies
bei paciy jvairiausiy socialiniy ir politiniy grupiy aspiracijas isreiskiancia sagvoka; nemaza
dalis menininky netrukus nei$vengiamai susidiré ir su laisvés laisvoje visuomenéje ,kai-
na“ P. Bourdieu meninio lauko teorija §iuo atveju padéjo isryskinti skirtingai traktuojamas
»butinasias“ kirybos laisvés salygas, kurios buvo neatsiejamos nuo jvairius interesus isreis-
kianciy pozicijuy, resursy kontrolés, taip pat pasirinktos socialinés menininky laikysenos bei
meno funkcijos sampratos.
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SKAIDRA TRILUPAITYTE

Discourses on creative freedom of Lithuanian
art in the late soviet period and the first years of
independence

Summary

With reference to public debate among the art community, this article deals with
rhetorical functions of the discourses on creative freedom in Lithuanian art in the
late soviet period and the first years of independence. With a concern for the develop-
ment of a framework for analogous researches in the future, the article focuses on the
issues and reflections of art broadly conceived. The discourses of creative freedom in
the public field are discussed on the basis of the concept of field (champ) introduced
by Pierre Bourdieu. It is pointed out that autonomy, which is necessary for the inner
dynamics of the culture field, was evident in the soviet period, and in the post-soviet
period as well. Still, due to different political regimes, artists had different possibilities
to manifest their social behaviour and expression of opinions.

It is concluded that during the period of national revival in Lithuania the artists’ fight
against the totalitarian regime was rather abstract, while their relationship to the po-
litical field after the regaining of independence was expressed as a reaction to newly
adopted laws and practices. The paradoxes of the first years of independence, sudden
and unexpected social changes enabled artists to reconsider their relation to the state.
In the process of change of the system in the post-soviet period, freedom became
more than just a paradigmatic concept expressing the objectives of intelligentsia and
various social and political groups; the majority of artists soon faced the “cost” of
material freedom when living in an independent society.



