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ÁVADAS

 Geografiniø studijø esmë yra tiriamus reiðkinius
nagrinëti erdvës ir laiko kontekste atsiþvelgiant á
gamtinius ir visuomeninius procesus. Tai tinka ir re-
ligijø geografijai, tyrinëjanèiai piligrimystës reiðkiná.

Religijø geografijà galime apibrëþti kaip visuo-
meninës geografijos ðakà, tirianèià religijø ryðius su
socialinës, ekonominës, kultûrinës ir fizinës aplin-
kos skirtingais elementais, abipusá jø poveiká. Reli-
gijø geografija – jaunas mokslas, sustiprëjæs tik po
Antrojo pasaulinio karo, kai pasirodë svarbiausi ðios
srities darbai: prancûzø geografinës mokyklos at-
stovo P. Deffontaines „Religijø geografija“ (1948),
JAV geografinës mokyklos atstovo D. E. Sopherio
„Religijø geografija“ (1967) bei Britanijos atstovo
J. Gay „Religijø geografija Anglijoje“ (1971). Ðie
darbai turëjo didelæ reikðmæ tolimesniam religijø
geografijos vystymuisi.

Viena pagrindiniø religijø geografijos temø, ku-
rià tiria ávairiø ðaliø geografai, tapo piligriminiø ke-
lioniø tyrimai (Rinschede, 1986, 1988, 1990; Bhard-
waj, 1973, 1988; Tanaka, 1984, 1988; Nolan ir No-
lan, 1989; Eade ir Sallnow, 1991; Jackowski, 1996,
1998 ir kt.). Svarbiø áþvalgø tirdami piligrimystës pro-
blematikà pateikë antropologai Viktoras ir Edita Tur-
ner (1969, 1973, 1978). Ðiandien religijø geografijos
ir piligrimystës tyrimai neapsiriboja vien istorine ana-
lize, kuri padeda iðsiaiðkinti dabartiniø procesø ge-
nezæ, bet kelia ir aktualias nûdienos problemas. Lie-
tuvoje trûksta apibendrinanèiø studijø, skirtø piligri-
mystës ir ðventø vietø problematikai, taèiau yra ne-
maþai darbø, nagrinëjanèiø skirtingus ðio reiðkinio
aspektus, konkreèias ðventàsias vietas (Vaiðnora,
1958; Vosyliûtë, 1996; Skrinskas, 1999; Vasiliûnienë,
2000; Liutikas, 2001, 2002, 2003a, 2003b; Motuzas,
2003).

Geografinæ piligrimystës svarbà lemia piligrimø
(þmoniø, keliaujanèiø á ðventas vietas) ir piligrimi-
nës kelionës tikslo (ðventø vietø) tarpusavio ryðys.
Piligrimystë yra labai ávairiapusis reiðkinys, apiman-
tis keliones á nedideles, regionines, ðventoves ir di-
delius piligriminius centrus (Roma, Meka, Lurdas),

þinomus visame pasaulyje. Aktualûs geografams pi-
ligriminiø kelioniø masto, piligrimystës ir turizmo
santykio tyrimai, taip pat piligriminiø vietø evoliuci-
jos, dinaminës kaitos, erdvinës hierarchijos analizë
leidþia geriau suvokti religijos apraiðkas erdvëje ir
visuomenëje.

Piligrimystës reiðkinys egzistuoja visose pasau-
lio religijose ir tautose, veikdamas kultûrà (litera-
tûrà, menà), mokslà, ðaliø tarpusavio santykius. Tai
vienas svarbiausiø veiksniø, plëtojusiø religinës kul-
tûros supratimà. Krikðèionybëje piligriminës kelio-
nës iðpopuliarëjo ankstyvaisiais Baþnyèios gyvavi-
mo metais, o viduramþiais krikðèioniðki piligrimys-
tës centrai susiformavo kiekvienoje ðià religijà ið-
paþástanèioje ðalyje. Piligrimystës vietos ir piligri-
minës kelionës tapo neatskiriama krikðèioniðkos
kultûros dalimi, palikusia pëdsakà ir geografijos
moksle.

ÐVENTOS ERDVËS IR PILIGRIMYSTËS
SAMPRATA

Svarstant piligrimystës tematikà kyla klausimas, ko-
dël þmonës iðsiruoðia á ðias keliones, kodël neuþten-
ka vietinës baþnyèios ar maldos namø ðventumo, pa-
simeldimo jose. Piligrimystë, prieðingai negu regu-
liarus baþnyèiø lankymas, ðventoviø ar kt. religiniø
vietø garbinimas, vykstantis kas dienà, savaitæ ar net
kas metus, reiðkia kelionæ á tolimus religinius cen-
trus. Þinoma, maþesni religiniai centrai gali bûti lan-
komi reguliariai, pvz., vienà kartà per metus (Bhard-
waj, Rinschede, 1988).

Vienas svarbiausiø religinës iðraiðkos geografiniø
dëmenø yra ðventos erdvës samprata. Dauguma re-
ligijø apibrëþia tam tikras vietas kaip ðventas, ir ðis
titulas daþnai skatina piligrimines keliones á tas vie-
tas, taip pat ápareigoja religijos hierarchus iðsaugoti
jas ateinanèioms kartoms. Pagrindiniai darbai, susijæ
su ðventos erdvës supratimu, remiasi Mircea Eliade
knyga „Ðventybë ir pasaulietiðkumas“ (1959). Kny-
gos autorius tiria, kaip paprasta (profaniðka) erdvë
virsta ðventa erdve. Èia svarbu pabrëþti, kad ðventa
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erdvë neegzistuoja savaime,
ðventumà jai suteikia þmonës,
kurá jie priklausomai nuo kul-
tûros patirties ir tikslø apibrë-
þia ir charakterizuoja. Moksli-
ninkai pateikia tokià ðventos
erdvës sampratà: ðventa erdvë
– tai tokia þemës pavirðiaus da-
lis, kuri individø ar grupiø pri-
paþástama kaip verta pamaldu-
mo ir pagarbos. Ði erdvë yra
grieþtai skiriama nuo aplink jà
esanèio neðvento, arba profanið-
ko, pasaulio (Jackson, Henrie,
1983).

Þmoniø kelionës á ðventà
erdvæ, lemiamos religiniø mo-
tyvø, buvo ir yra svarbi migra-
ciniø procesø dalis daugelyje
ðaliø. Tokios kelionës á ðventas
vietas vyko nuo þmonijos atsi-
radimo, jos egzistuoja visose
pasaulio religijose. Iðskirti rei-
këtø piligrimines musulmonø
keliones á Mekà – chadþà. Tai
– vienas ið penkiø Islamo nu-
rodymø, kuriø kiekvienas mu-
sulmonas turi laikytis.

Piligrimystës vietos daþniau-
siai yra susijusios su religijos at-
siradimu, jos ákûrëjø, pranaðø ar
ðventøjø gyvenimu (Jeruzalë,
Roma). Ðventvietës – tai ir tos
vietos, kur konkretus þmogus
patyrë apsireiðkimà (ar èia ávy-
ko kitas stebuklas), pvz., Ðvè.
Mergelës Marijos apsireiðkimø
vietos Ðiluvoje, Lurde, Fatimo-
je, Mejugorjëje ir kt. Piligrimi-
nëse vietose saugomos ðventøjø
relikvijos, ðventi paveikslai, iko-
nos, skulptûros. Ðventvietëmis
tampa ðventøjø palaidojimo vie-
tos, kapai (ðv. Jokûbo kapas
Santjago de Komposteloje) (1–
2 pav.).

Þmonës keliauja ir á tik
jiems asmeniðkai brangias ir pa-
garbos vertas vietas. Tokiomis
individualiai reikðmingomis pi-
ligrimystës vietomis galëtø bûti
baþnyèios, kurias lankë piligri-
mø tëvai ar seneliai, kuriose jie patys buvo krikðtyti,
pirmà kartà priëmë ðv. Komunijà, gavo sutvirtinimo
ar santuokos sakramentus. Individualiai reikðmingos
vietos yra ir ten, kur þuvo piligrimo mylimas þmo-
gus (kryþiai ir gëliø krepðeliai pakelëse skiriami tø
þmoniø atminimui).

Piligrimystë nebûtinai reiðkia kelionæ á konkreèià
geografinæ vietà, tai gali bûti ir kelionë pas garbina-
mus ar dvasiniais autoritetais laikomus þmones. Jie tur-
bût yra patys mobiliausi piligrimystës objektai, nes, pa-
sikeitus jø gyvenamajai vietai, keièiasi ir piligrimø ke-
lionës tikslas. Piligrimai keliauja susitikti su popieþiu-

2 pav. Katalikiðkos piligrimystës vietos Lietuvoje
Fig. 2. Catholic pilgrimage sites in Lithuania

1 pav. Pagrindinës katalikiðkos piligrimystës vietos Europoje
Fig. 1. The main Catholic pilgrimage sites in Europe
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mi Jonu Pauliu II, kardinolais. Lietuvoje taip pat ke-
liaujama pas iðkilius dvasininkus, tokius kaip tëvas Sta-
nislovas.

Antropologai Viktoras ir Edita Turner piligrimi-
nius centrus apibûdino kaip „vietas, kur stebuklai
ávyko, dar tebevyksta ir gali pasikartoti vël“ (Turner,
Turner, 1978). Taèiau didþiausias stebuklas turbût yra
tai, „kad tiek daug þmoniø atvyksta ir tiek daug
gráþta namo jausdamiesi geriau, nes atvyko“ (Tur-
ner, Turner, 1978).

Atsitinka ir taip, kad savotiðkà kelionæ atlieka ne
þmonës, bet ið rankø á rankas perduodami ðventi
daiktai – statulos, paveikslai, relikvijos, religiniai sim-
boliai. Pavyzdþiui, po Lietuvos katalikø namus tokiu
bûdu keliauja kraujo aðaromis verkianèios Ðvè. Mer-
gelës Marijos statulos kopija. 2003 m. rugsëjo pra-
dþioje á Lietuvà atkeliavo popieþiaus Jono Pauliaus
II 1984 m. jaunimui áteiktas Jaunimo Dienø Kry-
þius. Tikima, kad ðv. Kryþiaus, kuris jau yra pabu-
vojæs penkiuose þemynuose, bei kartu keliaujanèios
Ðvè. Mergelës Marijos ikonos kelionë po Lietuvos
miestus ir miestelius padës jaunimui geriau pasiruoðti
2005 m. Kiolne (Vokietija) vyksianèioms Pasaulio
Jaunimo dienoms.

Ðventø vietø svarbà padeda nustatyti du kriteri-
jai: konkretus geografinis plotas, ið kurio ðventa vie-
ta pritraukia daugumà religiðkai orientuotø lankyto-
jø, bei per metus apsilankiusiø maldininkø skaièius.
Apþvelkime kiekvienà kriterijø plaèiau.

Geografinis plotas. Ðventàsias vietas pagal reikð-
mæ skirstome á vietinës, rajoninës, regioninës, nacio-
nalinës ir tarptautinës reikðmës. Nedidelës piligri-
mystës vietos (pvz., koplytstulpiai, atskiri kryþiai) pri-
traukia daugiausia vietinius, netoli gyvenanèius þmo-
nes. Á tarptautinës reikðmës piligrimystës centrus (Je-
ruzalæ, Romà, Lurdà), kuriuose yra ne viena ðventa
vieta, maldininkai keliauja ið didþiausio geografinio
ploto. Ádomu, kad maþos ðventvietës gali evoliucio-
nuoti. Taip atsitinka tada, kai vietinë ðventvietë su-
sisieja su labiau tikintiems reikðmingu ávykiu ar as-
meniu. Pvz., po keliø didþiøjø Europos ðventyklø
pamatais teka anksèiau garbinti ðventi ðaltiniai. Nu-
statyti, kokios reikðmës yra piligrimystës vieta, nëra
lengva. Pasitaiko, kad regioninës reikðmës piligrimys-
tës vietà (pvz., apsireiðkimo vieta Ðimonyse) aplan-
ko ir piligrimai ið uþsienio, nors ði vieta nëra gau-
siai lankoma maldininkø ið Lietuvos regionø.

Tiriant ðá kriterijø svarbu atsiþvelgti ir á ðventø
vietø hierarchijà. Nors visuotinai pripaþástamos hie-
rarchijos ir nëra, bet vienos vietos ávardijamos la-
biau ðventomis nei kitos. Krikðèioniø tradicija ðven-
èiausiomis vietomis laiko tas, kurios yra susijusios
su Jëzaus gyvenimu (Jeruzalë, Betliejus). Vakarø Eu-
ropoje ðvenèiausia Romos katalikø vieta – Roma
(Vatikanas), kuri yra ir administracinis katalikø baþ-
nyèios centras. Taigi galime manyti, kad aukðtesnës
hierarchinës pakopos ðventa vieta pritraukia maldi-
ninkus ið didesnio geografinio ploto.

Per metus apsilankiusiø maldininkø skaièius – ki-
ta ðventø vietø svarbos charakteristika. „Maldininkø
skaièiaus kitimas konkreèioje piligriminëje vietovëje
rodo ne tik jos populiarumo kaità, bet ir atspindi
ðalies politiná stabilumà, pagerëjusá vietos pasiekia-
mumà“ (Tanaka, 1988).

Tikslø maldininkø skaièiø bûtina þinoti, norint
iðspræsti dël jø atvykimo iðkylanèias problemas. Ant-
raip negalima uþtikrinti transporto, apgyvendinimo,
maitinimo, kt. socialiniø reikmiø. Ðtai 2000 m. lie-
pos mënesá Auðros Vartus pësèiomis pasiekë beveik
2000 Lenkijos maldininkø. Kadangi Vilniaus valdþia
ið anksto nebuvo áspëta apie ðià kelionæ, piligrimai
sukëlë problemø tiek keliø, tiek vieðosios policijos
pareigûnams (Kuizinaitë, Valonytë, 2000). Taigi tø
ðaliø, kuriose yra tarptautiniai religiniai centrai, vy-
riausybëms labai svarbu þinoti atvyksianèiø piligri-
mø skaièiø.

Per metus apsilankiusiø maldininkø skaièiø nu-
statyti nëra lengva. Vienas ið rodikliø, galinèiø pa-
dëti já nustatyti, yra iðdalijamos ðv. Komunijos kie-
kis. Á daugumà Lietuvos ðventoviø (Ðiluvà, Þemai-
èiø Kalvarijà) piligrimai suplûsta per atlaidus. Yra
duomenø, kad á Ðiluvos atlaidus atkûrus Lietuvos
nepriklausomybæ susirinkdavo per 100 000 maldi-
ninkø, ðv. Komunijos iðdalijama daugiau kaip 50 000
vnt. (Skrinskas, 1999).

Ypaè sunku nustatyti tikslø piligrimø skaièiø, kai
jie keliauja tokiomis vietovëmis, kuriose yra ne vie-
na ðventa vieta, bet netgi jø kompleksas (Ðventoji
Þemë). Kai kurie maldininkai aplanko kai kurias
ðventvietes, kiti – visas. Tai gali bûti viena ið prie-
þasèiø, kodël atskiruose ðaltiniuose piligrimø skai-
èius skiriasi (Tanaka, 1988). Konkreèiame mieste ap-
silankæ piligrimai stengiasi aplankyti visas svarbiau-
sias èia esanèias ðventàsias vietas, pavyzdþiui, pa-
grindines Romos ar Jeruzalës bazilikas, taèiau dël
ávairiø prieþasèiø jie gali aplankyti ne visas ðventvie-
tes, o tik jø dalá.

Ðventojoje vietoje apsilankiusiø piligrimø skaièius
priklauso ne tik nuo atlaidø ar kitø religiniø ðven-
èiø, festivaliø datø, bet ir nuo metø laiko. Piligrimi-
niø kelioniø aktyvumas ypaè iðauga ðiltuoju metø
laiku. Pasaulyje netgi yra ðventø vietø, kuriø þiemà
fiziðkai nelabai ámanoma pasiekti. Pavyzdþiui, Badri-
nahas (Himalajø kalnuose), viena ið ðvenèiausiø in-
duistø piligriminiø vietø, þiemà yra uþpustomas ir
pusæ metø neprieinamas. Be to, Indijoje tikima, kad
dieviðka jëga labiau pasireiðkia tam tikru laiku, ku-
ris paþymimas iðkilmëmis ir ðventëmis. Tokiomis die-
nomis piligrimø yra daugiau (Tanaka, 1988).

Piligrimines vietas pagal kilmæ galime skirstyti á
dvi grupes: gamtinës ir kultûrinës kilmës. Gamtinës
kilmës ðventos vietos – tai ðventos upës, ðaltiniai,
akmenys, medþiai, kalvos, kiti gamtiniai objektai.
Kultûrinës kilmës vietos – tai baþnyèios, koplyèios,
kapai, ðventø paveikslø, relikvijø saugojimo vietos.
Ðiandien kultûrinës ir natûralios gamtinës erdvës per-
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sipina, ypaè svarbesniuose piligrimystës centruose, tad
ðis suskirstymas tampa sàlyginis.

Šventos vietos yra ten, kur šventumas ryðkus sa-
vaime, kur jis priverèia þmones ásitikinti jo buvimu.
Geografinë ðventø vietø aplinka, kaip jau minëta,
ðiandien daþnai yra þmoniø pakeista. Neretai gam-
tos ir þmoniø sukurtos kraðtovaizdþio ypatybës api-
bûdinamos drauge su ðventais simboliais, kuriems
buvo suteikta speciali prasmë. Daugybëje ðventø vie-
tø šventumas koncentruojasi baþnyèiose, ðventyklose
ar kt. pastatuose. Jau Biblijoje ðventyklos suvokia-
mos kaip dievybës veikimo vietos. Taèiau „ðventumo
atmosfera yra skleidþiama ir kaimyninëje erdvëje, vis-
kas joje – medþiai ir gyvûnai – yra tarsi pakylëti“
(Tanaka, 1988).

PILIGRIMINIØ VIETØ IÐSIDËSTYMAS

Ádomus geografams ir ðventø vietø iðsidëstymas. No-
rëdami rasti atsakymà á klausimà, „kodël piligrimi-
niai centrai yra ten, kur yra“, mokslininkai ieðko
gamtiniø ir socialiniø veiksniø, lemianèiø tø vietø
iðsidëstymà.

Fundamentaliø áþvalgø nagrinëjant ðià problemà
yra pateikæ V. Turneris (1969, 1973), V. Turneris ir
E. Turner (1978) bei E. Cohenas (1992). V. Turne-
rio pagrindinës tezës, kurias vëliau paneigdavo kiti
mokslininkai, remiasi piligrimystës centrø periferið-
kumo idëja. Piligrimystës centrø periferiðkumas, nu-
tolimas nuo sociopolitiniø centrø V. Turnerio kon-
cepcijoje ágyja teorinæ reikðmæ trimis atþvilgiais:

1. Periferiðkumas iðreiðkia ðvento kultûrinio-reli-
ginio centro atsiskyrimà nuo kasdieninio sociopoliti-
nio. Tai pabrëþiama visus þmones vienijanèiø dvasi-
niø vertybiø pranaðumu prieð skaldanèias ir skirian-
èias kasdieninio gyvenimo vertybes.

2. Periferiðkumas atskiria centrà nuo konkreèios
visuomenës dalies teritorijos. Jo periferiðkumas da-
ro já visø centru.

3. Periferiškumas leidþia piligrimui pergyventi dva-
siná ëjimà, transformacijà ið ðalia esanèios profanið-
kos kasdieninës erdvës á nutolusià ðventà piligrimys-
tës vietos erdvæ (Cohen, 1992).

Taigi pagal V. Turnerá, piligrimystës centras bûti-
nai yra periferinis, jo geografinis ir kultûrinis peri-
feriðkumas yra iðankstinë jo centriðkumo sàlyga (Tur-
ner, 1973). Taèiau E. Cohenas mano, kad V. Turne-
ris tam tikra prasme apverèia pagrindines orientaci-
nes M. Eliade koncepcijos kryptis, kurios nusako
piligrimystës centrà kaip pasaulio centrà. Dauguma
kitø tyrëjø ðiai V. Turnerio koncepcijai taip pat ran-
da svariø kontrargumentø teigdami, kad Rytø religi-
jose, taip pat judaizme, egzistuoja glaudûs ryðiai tarp
politiniø ir religiniø srièiø, todël piligriminës kelio-
nës vyksta á politiná-religiná centrà, kuris yra „pa-
saulio centras“ (Collins-Kreiner, 1988). V. Turnerio
teiginiø árodymø pastebima krikðèionybëje (plg. Ði-

luva, Þemaièiø Kalvarija, Imbradas Lietuvoje), ta-
èiau reikia atsiminti, kad krikðèionybëje egzistuoja
institucinë takoskyra tarp religijos ir politikos sferø,
todël èia gerai matomas pagrindiniø religiniø centrø
iðkilimas sociopolitinio centro atþvilgiu periferinëse
vietovëse. Taèiau yra ir iðimèiø, pavyzdþiui, Roma,
kurios tikrai negalime laikyti periferiniu piligrimys-
tës centru. Galbût todël ðiandien svarbà ágauna pa-
lyginamoji piligrimystës teorija, teigianti, kad egzis-
tuoja dviejø skirtingø tipø piligriminiai centrai toje
paèioje religijoje ar visuomenëje (Collins-Kreiner,
1988).

Kartu su dieviðkumo ar ðventybës pasireiðki-
mu ðventoje vietoje turi átakos ir geografinës cha-
rakteristikos, pvz., vietos kraðtovaizdis. Skirtingo-
se ðalyse pagarba reiðkiama skirtingiems gamti-
niams objektams. Buvo pastebëtas ryðys tarp pi-
ligrimystës vietø ir ðventø kalnø Japonijoje, ðven-
tø upiø ir ðaltiniø Indijoje. Malaizijoje yra aki-
vaizdus ryðys tarp ðventø vietø ir klintiniø uolø.
Þinoma, vien tik geomorfologinë aplinka negali
paaiðkinti piligrimystës vietø iðsidëstymo (Tanaka,
1988). Kraðtovaizdis piligrimams yra ir religinio
patyrimo ðaltinis (Liutikas, 2003a).

Be jau minëtø, ðventø vietø evoliucijai svarbûs ir
tokie skirtingi veiksniai kaip religijos doktrinos po-
kyèiai (krikðèionybëje – poþiûris á paveikslø, skulp-
tûrø ar relikvijø kultà), nacionalinë politika, trans-
porto sistema, valstybinës ir kultûrinës sienos, socia-
liniai rodikliai, rekreacinë aplinka.

PILIGRIMYSTËS REIKÐMË KRIKÐÈIONIÐKAI
EUROPAI

Piligrimystës reikðmë ir átaka krikðèioniðkai Eu-
ropai yra akivaizdi. Piligriminiø kelioniø dëka su-
siformavo keliai, iðaugo miestai, plëtësi aptarna-
vimo sektorius. Per piligrimystæ susiformavo ir
nusistovëjo ryðiai tarp atskirø regionø, sustiprëjo
bendradarbiavimas tarp Rytø ðaliø ir Vakarø Eu-
ropos. Tai buvo naudinga Katalikø Baþnyèiai, nes
kitø ðaliø tradicijø ir paproèiø paþinimas pratur-
tino jos tikinèiøjø religiná gyvenimà, paskatino
naujø religinio meno, architektûros formø atsi-
radimà.

Ðiuolaikinës Europos keliai daugeliu atvejø su-
siformavo piligrimø dëka. Viduramþiais piligrimai
keliaudavo pësèiomis, kilmingieji – arkliais, reèiau
karietomis. Keliai buvo prasti: tai ávairaus ploèio
keliukai ir takeliai, jungiantys didþiuosius kelius
tarp kalnø, tiltai. Piligrimams taip pat reikëdavo
persikelti per didþiàsias upes. Palei piligrimø ke-
lius kûrësi aptarnavimo sektorius: atsirado prieglau-
dø, uþeigø ir nakvynës vietø, buvo statomos kop-
lyèios, ligoninës, steigësi vienuolynai, brolijos. Vi-
duramþiais daug garsiø religiniø ordinø ásisteigë no-
rëdami padëti piligrimams. Tai – Ðv. Jono riteriai,
taip pat templieriai. Jeruzalëje ir Romoje daugelis
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tautø rengë saviesiems maldininkams hospicijas –
specialius uþeigos namus, kuriuose prisiglausdavo
tos tautos piligrimai. Galime pastebëti, kad kartais
piligrimai atlikdavo ir paðtininkø darbà, nugaben-
dami laiðkus ið vienos vietos á kità (Jarret, 1997).

Maldininkø keliams suteikti pavadinimai: Via
Rome (kelias á Romà), Via Francigena (kelias á
Prancûzijà). Pirmuosius Via Francigena ir Via Ro-
me apraðymus galime rasti Kenterberio arkivysku-
po Sigeric dienoraðtyje, paraðytame 990 metais. Jis
apraðë vietas, kuriomis keliavo gráþdamas ið Ro-
mos á Kenterberá. Tuos kelius ðimtmeèiais naudojo
ne tik piligrimai, bet ir prekybininkai, kareiviai.
Per juos sklido idëjos, pinigai bei prekës.

Kai kurios piligriminës kelionës turëjo iðskirti-
næ reikðmæ. Pavyzdþiui, viduramþiais krikðèioniø ke-
lionës á Santjago de Kompostelà laikomos svarbiu
to meto ávykiu, padëjusiu piligrimams geriau su-
vokti tuometinæ Europà. Tas faktas, kad ðià vietà,
esanèià ðiaurës vakarø Ispanijoje, buvo sunku ir
pavojinga pasiekti, tik didino jos patrauklumà ir
skatino keliauti tuos piligrimus, kurie manë, kad
labiau girtina yra pavojinga kelionë. Svarbø vaid-
mená suvaidino ir piligrimystës á Ðventàjà Þemæ.
Net ir Kryþiaus þygiø idëja iðsirutuliojo dël mu-
sulmonø valdomos Jeruzalës svarbos krikðèioniø pi-
ligrimams. Piligrimystë stiprino atskirø kultûriniø
grupiø ryðius, turëjo átakos kolektyviniø religiniø
ásitikinimø augimui.

Piligrimystë buvo svarbi ir miestø susiformavimui.
Miestai, kuriuose palaidoti ðventieji, kankiniai ar ten
buvo jø relikvijø, iðaugo ir ágijo reikðmæ bûtent dël
piligriminiø kelioniø, pvz., Valðingamas, Compostela,
Lurdas, La Salete ir daugelis kitø (Jarret, 1997). Ir
ðiandien piligrimystë tiesiogiai veikia ne tik gyvenvie-
tës ar miesto demografinæ plëtrà, bet ir ekonominæ
struktûrà (piligrimø reikmëms patenkinti kuriasi vieð-
buèiai, nakvynës namai, restoranai, parduotuvës, pre-
kiaujanèios religine atributika).

Piligriminiø kelioniø mastas ir svarba vertë re-
aguoti raðytojus, baþnyèios tëvus. Visais laikais bu-
vo baþnyèios tëvø, ðventøjø ar raðytojø, kurie pa-
stebëdavo neigiamus piligrimystës aspektus. Ðv. Je-
ronimas, Grigalius Nysietis, ðv. Augustinas akcen-
tavo vidiná piligrimystës kelià, taip pat fizinës pi-
ligrimystës santykinumà. Piligrimines keliones ly-
dinèias negeroves apraðë Dþefris Èoseris garsio-
joje poemoje „Kenterberio pasakojimuose“ (XIV
a. pab.).

Viduramþiais pagrindinë piligriminiø kelioniø
neigiamybë, pastebëta ir raðytojø, buvo ta, kad pi-
ligrimai kelionëje turëjo praleisti daug laiko (më-
nesius, metus). Jiems buvo priekaiðtaujama, kad ke-
liaudami ið vienos ðventovës á kità jie uþmirðta
savo pareigas namuose. Be to, tarp piligrimø vi-
suomet atsirasdavo þmoniø, kurie keliavo vedini
noro paþinti kitas ðalis, patirti nuotykiø ar malo-
numø. Dar vienas aspektas – religinis; tai reikala-

vimas atlikti piligriminæ kelionæ kaip priedermæ,
reikalingà iðganymui (Jarret, 1997). Þiûrint mûsø
dienø þvilgsniu, pastebime, kad krikðèionybëje, skir-
tingai nuo islamo, piligrimystë nëra religinë parei-
ga, bet savanoriðkas pasiðventimo aktas. Be to, rei-
kia pastebëti, kad viduramþiais piligriminës kelio-
nës ir karai buvo dvi pagrindinës prieþastys, leidu-
sios þmonëms ið vienos ðalies aplankyti kità ðalá.

Taèiau ir vëliau kai kurie baþnyèios autoritetai
skeptiðkai vertino piligrimines keliones. Þemaièiø
vyskupas Jonas Dominykas Lopacinskis 1763 m.
net uþdraudë organizuotai keliauti á ðventas vietas,
nes Lietuvoje nebuvo specialiø nakvynës namø, tad
þmonës turëjo nakvoti karèiamose, miðkuose. To-
kios nakvynës nesiderindavo su maldingos kelionës
nuotaika ir tikslu. Taèiau jo ápëdinis vyskupas Ste-
ponas Giedraitis, rengdamasis vainikuoti Ðiluvos
Dievo Motinos paveikslà, vël atnaujino organizuo-
tas maldininkø keliones, nustatydamas, kurios pa-
rapijos, kurià dienà turi atvykti á Ðiluvà (Vaiðnora,
1958).

PILIGRIMINËS KELIONËS APRAÐYMAI.
M. K. RADVILOS NAÐLAITËLIO
KELIONË Á JERUZALÆ

Geografijos mokslo suklestëjimui piligrimystë taip pat
turëjo nemaþà átakà. Kiekvienas piligrimas, kuris ap-
raðë savo kelionæ, pasakodamas apie maþai þinomas
tautas, vardydamas ar iðsamiai apraðydamas aplan-
kytas vietas, nesàmoningai klojo naujo mokslo pa-
matus. Stebëtina, kokie ankstyvi raðytiniai pasakoji-
mai apie piligrimines keliones – jie siekia net IV a.
Nuo pirmøjø piligriminiø kelioniø tapo madinga uþ-
raðyti kelionës dienos áspûdþius.

Taigi maldininkø kelioniø apraðymai, arba vado-
vai (itinerarium), apie aplankytus kraštus bei švento-
ves yra þinomi iš IV a. Seniausias þinomas „Burdi-
galos vadovas“ (Itinerarium Burdigalense, 333), ku-
riame apraðyta piligriminë kelionë ið Bordo (lot. Bur-
digala, Prancûzija) á Jeruzalæ. Piligriminiø kelioniø
savitumà, ankstyvøjø krikðèioniø màstysenà, jø pa-
maldumo praktikà ypaè atskleidþia Egerijos (Egeria,
IV a. pab. (apie 380 metus)) „Kelionës dienorað-
tis“. Jame iðsilavinusi aristokratë Egerija, manoma
atkeliavusi ið dabartinës Ispanijos, apraðo vietoves,
susijusias su Senojo bei Naujojo Testamento ávykiais,
Jeruzalës liturgijà. Kaip matome ið jos uþraðø, svar-
bios krikðèioniø piligrimystës ritualo dalys buvo Ðv.
Raðto skaitymas, psalmiø giedojimas, Eucharistijos
ðventimas, malda (Andriekus, 1995).

Pirmieji piligrimai atrado Biblijoje minimas krað-
tovaizdþio vietas, ir tai jiems tapo Ðvento Raðto tie-
sø patvirtinimu bei paliudijimu. Jie taip pat lankë
objektus ir relikvijas, kurios siejosi su Ðv. Raðtu. To-
kiø relikvijø vadovu tapo tikriausiai šeštajame amþiu-
je parašytas Breviarius – svarbiausiø relikvijø didþiau-
siose Bazilikose sàraðas. Pavyzdþiui, Ðventojo Kapo
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bazilikoje buvo kryþius, ant kurio mirë Jëzus, ietis,
kuria buvo jam smogta, lëkðtë, ant kurios buvo ne-
ðama nukirsta Jono Krikðtytojo galva, ir ragas, ku-
riuo Dovydas buvo pateptas karaliumi. Tokios relik-
vijos, patvirtintos daugelio kelionës liudijimø, taip
pat buvo svarbiø, Biblijoje apraðytø ávykiø apèiuo-
piami árodymai. Piligrimystë tapo susijusi su ðven-
tais objektais: ðventovëmis, kapais, relikvijomis, šven-
tais tekstais, liturginiais indais (Coleman, Elsner,
1995).

Kalbant apie piligriminiø kelioniø apraðymus, bû-
tina paminëti Lietuvos didiko Mikalojaus Kristupo
Radvilos Naðlaitëlio piligriminës kelionës á Jeruzalæ
(1582–1584 m.) apraðymà, kuris buvo labai populia-
rus XVII a. pr. Europoje, tad aptarkime tai plaèiau.

Keliauti á Ðventàjà Þemæ M. K. Radvila Naðlai-
tëlis ruoðësi ir 1579, ir 1580 m., taèiau vis kas nors
sutrukdydavo. Pagaliau 1582 m. rugsëjo 19 d. jis ið-
vyko ið Nesvyþiaus ir gruodþio mënesá pasiekë Ve-
necijà. Ið ten, gavæs rekomendacinius laiðkus bei po-
pieþiaus pasà (taip buvo vadinamas leidimas lanky-
tis Ðventojoje Þemëje), 1583 m. balandþio 17 d. ið-
plaukë á Palestinà.

Birþelio pradþioje praplaukæ Istrijà, Dalmatijà,
Kretos ir Kipro salas M. K. Radvila Naðlaitëlis ir jo
palydovai iðsilaipino Tripolio uoste, Sirijoje. Toliau
keliavo sausuma iki Jeruzalës, kurià pasiekë birþelio
25 d. Jeruzalëje piligrimai aplankë visas áþymiausias
vietas, susijusias su Iðganytoju, ðv. Vieðpaties karstà.
M. K. Radvilai Naðlaitëliui bei já lydëjusiems bajo-
rams buvo suteikti ðv. Karsto riteriø vardai. Atsidë-
kodamas Mikalojus Kristupas Ðv. Karsto bazilikai pa-
dovanojo aukso tauræ, taip pat ásipareigojo kasmet
atsiøsti 250 lietuviðkø auksinø, ið kuriø 50 bûtø skirti
þibintui iðlaikyti prieðais Kristaus karstà.

Iðbuvæ Ðventojoje Þemëje dvi savaites piligrimai
gráþo á Tripolá, o ið jo iðplaukë á Egiptà. Lankësi
Kaire (ten apþiûrëjo piramides), Aleksandrijoje.
Egipte praleidæs du mënesius M. K. Radvila Naðlai-
tëlis iðplaukë link gimtosios þemës. 1584 m. kovo
pradþioje piligrimai pasiekë Italijà. Kelionës á Vene-
cijà metu Naðlaitëlis buvo apiplëðtas, net turëjo pa-
siskolinti pinigø. Galiausiai geguþës pradþioje iðvy-
kæs ið Venecijos, 1584 m. liepos 7 d. sugráþo á gim-
tàjá Nesvyþiø.

1601 m. M. K. Radvilos Naðlaitëlio piligriminës
kelionës uþraðus „Kelionë á Jeruzalæ“ lotynø kalba
iðleido kanauninkas T. Treteris. 1607 m. kunigas A.
Vargockis kelionës apraðymà, iðvertæs T. Treterio
tekstà, iðleido lenkø kalba. Lietuviø kalba M. K.
Radvilos Naðlaitëlio „Kelionë á Jeruzalæ“ išleista tik
1990 m.

M. K. Radvilos Naðlaitëlio piligriminës kelionës
apraðymas pasiþymëjo aukðtu meniniu bei dalykiniu
teksto lygiu, ir tuo galima paaiðkinti knygos popu-
liarumà. Autorius buvo plaèiø interesø, já domino
ne tik krikðèioniðkø ðventø vietø lankymas, bet ir
musulmonø pasaulio kultûra, istorija. M. K. Radvila

Naðlaitëlis apraðo aplankytø tautø paproèius, kasdie-
niná þmoniø gyvenimà. Knygoje nëra kitatikiø ir ki-
tatauèiø istorijos, tradicijø, gyvenimo bûdo niekini-
mo, ir tai rodo Renesanso epochos suformuotà pa-
þangø Lietuvos didiko màstymà ir tolerancijà (Kiau-
pienë, 1990). Ðtai iðtrauka ið Radvilos Naðlaitëlio
knygos: „Birþelio dvideðimtà dienà apie vidudiená ið-
vykæ ið Damasko, gerà mylià nukeliavæ, atvykome á
ðv. Pauliaus atsivertimo vietà. Ið ten labai graþus
Damasko vaizdas. Netoli yra akmuo, prie kurio nu-
kritæs nuo þirgo gulëjo apaðtalas. Ðv. Elena èia buvo
pastaèiusi koplytëlæ, kurios vos bematyti pëdsakai.
Ið ten, nuëjæ pusæ mylios, patekome á maronitø (ma-
ronitai – rytø apeigø katalikai, savo pavadinimà sie-
jantys su sirø vienuolio Marono (ar Maro) vardu, –
D. L.) aviø kaimenæ. Kai Boluchas (Radvilos Nað-
laitëlio palydovas, turkas – D. L.) vienà susigavo,
laukuose buvæ maronitai subëgo jos atsiimti. Turkai,
turëdami keletà bombardø, pastojo kelià, kad juos
sulaikytø. Kai maronitai ëmë á juos mëtyti akmeni-
mis ir grumstais, turkai, susidëjæ bombardas, pabë-
go, vis tiek nusineðdami pagrobtà avá; maronitai ban-
dë vytis, bet pësti nepavijo“ (Našlaitëlis, 1990).

Galime pridurti, kad M. K. Radvila Naðlaitëlis
geografams þinomas ir kaip Lietuvos Didþiosios Ku-
nigaikðtystës (LDK) lauko kartografavimo darbø, ku-
riø pagrindu buvo sudarytas ir 1613 m. Amsterda-
me iðleistas LDK þemëlapis, organizatorius. Ðis þe-
mëlapis tikslumu, turinio turtingumu ir geografiniø
objektø pavaizdavimo nuoseklumu net pralenkë Va-
karø Europoje sudarinëjamus þemëlapius.

PILIGRIMYSTË IR TURIZMAS

Piligrimystë panaði á turistinæ ar poilsinæ kelionæ.
Kaip nurodo D. Sopher, „daug pasaulietiniø turistø
keliauja á religinës svarbos vietas, kurios taip pat
turi istorinæ ar architektûrinæ reikðmæ“ (Sopher,
1967). Daþnai þmogus kelionæ pradeda kaip piligri-
mas ir baigia kaip turistas, ir atvirkðèiai. Taigi kar-
tais skirtumas darosi visiðkai nedidelis arba neáþvel-
giamas.

Ðiandien turizmo ir piligrimystës dichotomijà nu-
sako daþnai cituojamas V. Turnerio ir E. Turner tei-
ginys: „turistas yra pusiau piligrimas, jei piligrimas
yra pusiau turistas“ (Turner, Turner, 1978). Turiz-
mas apibrëþiamas kaip veikla, priklausanti nuo trijø
dalykø: tam tikrø pajamø, laisvo laiko ir socialinio
pritarimo, leidþianèio kelionæ. Piligrimystei jie taip
pat svarbûs (Collins-Kreiner, 1988).

Piligrimystës ir turizmo skirtumus analizavo E. Co-
henas. Jo manymu, turizmà ir piligrimystæ analizuoti
reikia kaip socialiná fenomenà trimis skirtingais lygiais:
1) giluminës struktûros lygiu (turistø ir piligrimø màs-
tymas), 2) fenomenaliuoju (turistø ir piligrimø motyva-
cija bei elgesys), 3) instituciniu (socialiniai institutai,
kurie išlaiko ir reguliuoja šias dvi veiklas) (Tanaka,
1988).
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Kadangi á piligrimystës vietas vis daugiau þmo-
niø atvyksta paþintiniam tikslui, galime konstatuoti,
kad yra du lygiaverèiai keliauninkø á ðventas vietas
srautai. Bendri religiniø ir turistiniø kelioniø bruo-
þai yra ðie: pats kelionës pradþios faktas, keliavi-
mas erdvëje, tø paèiø turistinës infrastruktûros ele-
mentø naudojimas, panaðus didþiausio aktyvumo lai-
kotarpis (pavasaris – vasara), átaka aptarnavimo sek-
toriaus augimui (Jackowski, 1996). Taèiau tos kelio-
nës skiriasi motyvais, pagrindiniais tikslais, paèios
kelionës ir buvimo tikslo vietoje trukme. E. Cohe-
nas yra raðæs, kad piligrimas tradiciðkai siekia pa-
tirti religinæ „ekstazæ“, kai tuo tarpu turistas – dau-
giau malonumø ir pasitenkinimo (Cohen, 1992).

Taigi piligriminëse kelionëse ryðkiai pastebimi du
pagrindiniai motyvai, nusakantys kelionës tikslà ir
elgesá jos metu. Pirmasis – tai religinis motyvas,
antrojo prieþastys – paþintinës ar religinës-paþinti-
nës. Iðsiruoðæ dël religiniø, dvasiniø motyvø, piligri-
mai kelionæ skiria maldai ar meditacijai. Pakeliui á
kelionës tikslà sustojama (be nakvynës) daugiausia
dël kelyje esanèiø ðventoviø. Daþnai tokiø kelioniø
marðrutai aplenkia didesnius miestus ar þinomus tu-
ristinius centrus. Iðsiskiria piligrimystës á stebuklin-
gais atsitikimais garsëjanèias vietas. Juose daþnai da-
lyvauja trokðtantys pasveikti þmonës (Jackowski,
1996).

Pagrindiniai turistiniø kelioniø motyvai yra pa-
þintiniai, rekreaciniai, sveikatingumo, estetiniai, ben-
dravimo. Kelionëse, kuriø motyvai yra religiniai-pa-
þintiniai arba vien tik paþintiniai, ðventos vietos yra
kelionës marðruto dalis. Ðiø kelioniø tikslas – pa-
þinti kraðtà, regionà ar vietovæ. Nors tose kelionëse
ir aplankomos ðventovës, daþnai dalyvaujama religi-
nëse apeigose, bet pagrindiniai atvykimo motyvai në-
ra „grynai“ religinio pobûdþio. Daþniausiai tokie ke-
liauninkai sudaro didþiausià procentà aplankiusiøjø
ðventovæ. Tokio tipo kelionëms ávardyti geriausiai tin-
ka terminas „religinis turizmas“ (Jackowski, 1996).

Tikslinga pastebëti ir tai, kad skiriasi piligrimi-
niø ir turistiniø grupiø organizatoriai. Turistines, pa-
þintines keliones organizuoja turistinës firmos, sie-
kianèios komercinës naudos. Piligrimines keliones
daþniausiai organizuoja baþnytinës bendruomenës,
dvasininkai, aktyviai besireiðkiantys tikintieji. Beje,
net ir grynoje piligriminëje kelionëje, organizuoja-
moje artimai su Baþnyèia susijusiø þmoniø, tarp pi-
ligrimø, keliaujanèiø daugiau dël dvasiniø motyvø,
atsiranda þmoniø, kurie ðià grupæ renkasi dël pa-
þintiniø kelionës motyvø, pigios kelionës kainos. To-
kie reiðkiniai dar labiau iðtirpdo ribas tarp ðiø ke-
lionës rûðiø.

Taigi piligrimystë ir turizmas pasiþymi sudëtingu tar-
pusavio ryðiu ir santykiu, á kurá áeina ekonominiai, po-
litiniai, socialiniai, psichologiniai, emociniai ir kiti as-
pektai (Collins-Kreiner, 1988). Ðá santyká dar labiau ap-
sunkina piligrimystës sampratos plëtra, átraukianti ir se-
kuliariø vietø lankymà.

SEKULIARI IR VIRTUALI PILIGRIMYSTË

Ðiandien postmodernioje visuomenëje iðsipleèia ðven-
tos erdvës samprata. Piligrimystë suprantama kaip tam
tikrà svarbà asmeniui turinti kelionë, pats þodis „pi-
ligrimystë“ pamaþu praranda religinæ prasmæ ir vis daþ-
nesnis sekuliariniame kontekste. Vis daþniau ðis þodis
vartojamas kalbant apie keliones á vietas, kurios laiko-
mos didþiai gerbtinos ir simbolizuoja tarnystæ tam tik-
roms vertybëms (Clift, Clift, 1996).

Atskira piligriminiø kelioniø tyrimø kryptis turëtø
bûti svarbios nacionalinio identiteto ir savivokos vietos.
Lietuviams tai – Gedimino pilis, Trakø pilis, Trijø Kry-
þiø kalnas ir kt. Ið reikðmingø Tautos istorijai vietø,
kurios tampa svarbiais sekuliarios piligrimystës centrais,
galime iðskirti mûðiø vietas (Þalgirio mûðio, Saulës mû-
ðio), valstybës veikëjø, nacionaliniø herojø, þymiø me-
nininkø ar kompozitoriø kapus (þuvusiøjø sausio 13-
àjà kapai, J. Basanavièiaus, M. K. Èiurlionio kapas).
Tautos laisvæ simbolizuojanèiø didvyriø kapus (pavyz-
dþiui, 1991 m. sausio 13-osios) daþnai aplanko ir kitø
ðaliø vadovai ar aukðti pareigûnai, besilankantys toje
ðalyje. Karo memorialai, kiti memorialiniai paminklai
daþnai yra kasmetiniø minëjimø arena, vykstanèiø vi-
siems þinomomis dienomis.

Ypaè garsiø þmoniø atminimas áamþinamas monu-
mentais (Dþefersono ir Linkolno Vaðingtone) ar mau-
zoliejais (Lenino Maskvoje). Tokios vietos yra gausiai
lankomos ne tik turistø, bet ir pasaulietiniø piligrimø.
Politiniai ávykiai sukuria ir naujø sekuliarinës piligri-
mystës vietø: Dþ. Kenedþio nuþudymo vieta Dalase,
Berlyno siena, Hitlerio bunkeriø vietos ir kt. Èia ver-
tëtø prisiminti, kad politikos ir religijos sàsajos yra
labai senos. Gentyse vadas ir ðamanas daþnai bûdavo
tas pats asmuo, prieðingu atveju jie artimai bendra-
darbiaudavo (Clift, Clift, 1996).

Þmonës, kuriems tradicinës vertybës nëra svarbios,
susiranda ir keliauja á tokias vietas, kurias gerbia. To-
kios kai kam atrodanèios maþiau „reikðmingos“ vietos
tampa piligrimystës objektais: þymiø dainininkø kapai
(pavyzdþiui, Elvio Preslio kapas Memfyje), sportiniø
olimpiadø miestai (Seulas) ir kt.

Katalikø baþnyèia taip pat prisideda prie piligri-
mystës sampratos modernëjimo. Popieþiðkosios mig-
rantø ir keleiviø sielovados tarybos dokumente „Pilig-
rimystë á Didájá Jubiliejø“ raðoma: „Taip pat ir keliau-
jantieji kultûros bei sporto keliais yra didieji „pasau-
lietiniai piligrimai“. Didþiuliai meno, ypaè muzikiniai,
renginiai, sutraukiantys jaunimà, lankytojø srautas mu-
ziejuose, virstanèiuose susikaupimo oazëmis, olimpia-
dos ir kitos sportiniø sambûriø formos – tai þenklai,
taip pat ir dvasiniø vertybiø, kuriø nedera nepastebëti
ir kurias reikia saugoti nuo iðoriniø átampø, ekonomi-
niø sàlygotumø bei niveliacijos“ (Popieþiðkoji migran-
tø ir keleiviø sielovados taryba, 1998).

Naujos piligrimystës tendencijos ðiandien susijusios
su naujø technologijø – interneto ir kompiuterizacijos
– plitimu. Ðiandien jau galime á ðventàsias vietas ke-
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liauti virtualiu bûdu. Piligriminiai centrai kvieèia in-
terneto vartotojus virtualiai aplankyti paèià ðventovæ.

Japonijoje virtualiu bûdu siûloma aplankyti ir miru-
siøjø kapus. Tokias paslaugas teikianèiø agentûrø inter-
neto puslapiuose galima iðvysti atskirø ðeimø protëviø
ar ðeimos kapus. Spustelëjus „pelytæ“ ant paveikslëlio
kapas automatiðkai pasipuoðia gëlëmis bei girdimas teks-
tas, skaitomas ið sutrø. Kad árodytø savo apsilankymà,
lankytojas gali uþsiregistruoti ir palikti þinutæ puslapio
sveèiø knygoje (Inoue, 2000).

Apie virtualià piligrimystæ kalba ir Vatikano doku-
mentai: „mûsø laikams yra bûdinga ypatinga þmogið-
kojo proto piligrimystës forma, bûtent informacinë,
arba virtualioji, piligrimystë telekomunikacijø keliais.
Ðie keliai, nepaisant juose glûdinèiø pavojø bei iðkrai-
pymø ar nukrypimø, taip pat gali perteikti tikëjimà ir
meilæ, pozityvias þinias, uþmegzti vaisingus ir veiklius
kontaktus. Jais naudojantis svarbu apsaugoti tikràjá
praneðimà, kad jo neuþgoðtø ar neiðkraipytø babilo-
niðkas informacijø gausybës „foninis triukðmas““ (Po-
pieþiðkoji migrantø ir keleiviø sielovados taryba, 1998).

Taigi galime teigti, kad ðiandieninëje visuomenëje
greta áprastø ir tradiciniø formø piligrimystë ágauna ir
naujas formas, taèiau ðventos vietos aplankymas kon-
kreèioje geografinëje vietoje visuomet iðliks svarbus
krikðèioniðkos kultûros elementas, susijæs su þmoniø
tikëjimu ir viltimi, kad piligriminës kelionës metu ar
ðventojoje vietoje bus pasiektas norimas tikslas, iðsi-
pildys konkretûs prašymai ir maldos.

IŠVADOS

1. Piligriminës kelionës á ðventàsias vietas – svarbi krikð-
èioniðkos kultûros dalis bei religijø geografijos tema. Pi-
ligrimystës vietos skiriasi savo kilme (gamtinës ir kultû-
rinës), garbinimo objektu (Ðvè. Mergelës Marijos, Kris-
taus, ðventøjø, dvasiniø autoritetø kultas), ten ávykusiu
ávykiu (istoriniai ávykiai ið Jëzaus, ðventøjø, piligrimo të-
vø ar jo asmeninio gyvenimo, stebuklingi ávykiai – apsi-
reiðkimai), taèiau jø visø reikðmæ padeda nustatyti geog-
rafinis plotas, ið kurio ðventa vieta pritraukia piligrimus,
bei apsilankiusiø maldininkø skaièius per metus.

2. Analizuodami piligriminiø centrø iðsidëstymà erd-
vëje galime iðskirti dvi teorines koncepcijas – piligri-
mystës vietø periferiðkumà (V. Turner) ir jø centriðku-
mà (M. Eliade). Jø patvirtinimus galime atrasti skirtin-
gose religijose. Atskirose tautose pastebimas ryðys tarp
gamtiniø elementø ir ðventø vietø iðsidëstymo rodo,
kad ðventø vietø formavimuisi átakos turi ir vietos krað-
tovaizdis.

3. Piligriminës kelionës turëjo átakos keliø susifor-
mavimui, miestø augimui, aptarnavimo sektoriaus plët-
rai. Per piligrimystæ uþsimezgë ir stiprëjo ryðiai tarp
atskirø regionø ir ðaliø. Geografijos mokslui reikðmin-
gi piligriminiø kelioniø apraðymai þinomi nuo IV a.
Iðskirti reikëtø lietuviø didiko M. K. Radvilos Naðlai-
tëlio piligriminës kelionës á Jeruzalæ apraðymà, kuris
buvo ypaè populiarus XVII a. pr. Europoje.

4. Piligrimystës ir turizmo santykis yra sudëtinga
problema. Nors daug turistø keliauja á piligrimystës cen-
trus, o piligrimai kelionës metu aplanko ir turistinius
objektus, visgi skiriasi ðiø kelioniø tikslai ir motyvai,
elgesys kelionës metu, daþnai ir kelionës organizato-
riai.

5. Ðiandieninëje visuomenëje þodis „piligrimystë“
pamaþu praranda religinæ prasmæ ir daþnai naudoja-
mas sekuliariniame kontekste. Sekuliarinës piligrimys-
tës vietos (nacionalinio identiteto ir savivokos, áþymiø
þmoniø kapai, politiniø ávykiø sukurtos ar asmeniðkai
gerbiamos), taip pat beplintantis virtualus ðventø vie-
tø lankymas iðpleèia ir modernina piligrimystës sam-
pratà, kurios tokiai kaitai pritaria ir Katalikø Baþny-
èia.

Gauta 2003 12 16
Parengta 2004 09 20

Literatûra
Andriekus L. (1995). Egerija – Kelionës dienoraðtis. Nau-
jasis þidinys-Aidai 7: 528–536.
Bhardwaj S. (1973). Hindu Places of Pilgrimage in India:
a Study in Cultural Geography. Berkeley: University of
California Press.
Bhardwaj S. M., Rinshede, G. (1988). Pilgrimage –
A Worldwide Phenomenon. Geographia Religionum. 4.
Berlin.
Clift J. D., Clift B. W. (1996). The Archetype of Pilgrima-
ge. New York.
Cohen E. (1992). Pilgrimage centers: central and excen-
tric. Annals of Tourism Research. 19: 33–50.
Coleman S., Elsner J. (1995). Pilgrimage. Past and present in
the world religions. Harvard University Press: Cambridge, Mas-
sachusetts.
Collins-Kreiner N. (1988). Pilgrimage holy sites: a classi-
fication of Jewish holy sites. Journal of Cultural Geograp-
hy. 18: 57–79.
Deffontaines P. (1948). Geographie et religions. Paris: Gal-
limard.
Eade J., Sallnow M. (ed.) (1991). Contesting the Sacred:
the Anthropology of Christian Pilgrimage. London: Rout-
ledge.
Eliade M. (1997). Ðventybë ir pasaulietiðkumas. Vilnius:
Mintis.
Gay J. (1971). Geography of religion in England. London:
Duckworth.
Jackson R. H., Henrie R. (1983). Perception of sacred
space. Journal of Cultural Geography. 3: 94–107.
Jackowski A. (1996). Przestrzen i sacrum: geografia kultury
religijnej w Polsce i jej przemiany w okresie od XVII do XX
w. na przykladzie osrodków kultu i migracji pielgrzymkowych.
Kraków: Instytut Geografii Uniwersytetu Jagieùùonskiego.
Jackowski A. (1998). Pielgrzymowanie. Wroclaw.
Jarret B. (1997). Piligrimages, http://www.knight.org/advent/
cathen/12085a.htm /1999 03 07/
Inoue N. (2000). From religious conformity to innova-
tion: new ideas of religious journey and holy places. So-
cial Compass. 47: 21–32.
Kiaupienë J. (1990). Ávadas. Mikalojus Kristupas Radvila
Naðlaitëlis. Kelionë á Jeruzalæ. Vilnius.
Kuizinaitë M., Valonytë L. (2000). Piligrimai Vilniaus polici-
jai – lyg stichija. Lietuvos rytas („Sostinë“). 2000 07 25. 1–2.



Darius Liutikas56

Liutikas D. (2001). Piligrimystë kaip religinës kultûros raið-
ka. Lietuvos sociologija amþiø sandûroje. Vilnius.
Liutikas D. (2002). Auðros Vartai kaip Rytø Lietuvos pi-
ligrimystës centras. Rytø Lietuva: visuomenës ir socialiniø
grupiø raiðka bei sàveika. Vilnius.
Liutikas D. (2003a). Katalikiðkos piligrimystës sociologi-
niai aspektai. SOTER. 9(37): 117–132.
Liutikas D. (2003b). Katalikiðkosios piligrimystës Europo-
je (Lietuvoje) istoriniai aspektai. Tiltai. 15: Tikëjimas ir
kultûra. Klaipëda: Klaipëdos universitetas. 245–268.
Motuzas A. (2003). Lietuvos kalvarijø Kryþiaus keliø isto-
rija, apeiginiai paproèiai ir muzika. Kaunas: Vytauto Didþio-
jo universiteto leidykla.
Nolan M. L., Nolan S. (1989). Christian Pilgrimage in Mo-
dern Western Europe. London.
Popieþiðkoji migrantø ir keleiviø sielovados taryba. (1998).
Piligrimystë á Didájá jubiliejø. Baþnyèios þinios. 20: 13–22.
Rinshede G. (1986). The pilgrimage town of Lourdes.
Journal of Cultural Geography. 7: 21–23.
Rinshede G. (1990). Religious tourism, Geographische
Rundscau. 42: 14–20.
Sopher D. E. (1967). Geography of Religions. Prentice-
Hall.
Skrinskas R. G. (1999). Piligrimo vadovas. Po stebuklingas
Marijos vietas. Kaunas: Judex.
Tanaka H. (1984). Landscape expression of the evolution
of Buddhism in Japan. Canadian Geographer. 28: 240–
257.
Tanaka H. (1988). On the Geographic Study of Pilgrima-
ge Places. Geographia religionum. 4. Berlin.
Turner V. (1969). The Ritual Process. Chicago: Aldine.
Turner V. (1973). The center out there: pilgrim’s goal.
History of Religions. 12: 191–230.
Turner E., Turner V. W. (1978). Image and Pilgrimage in
Christian Culture. New York.
Vaišnora J. (1958). Marijos garbinimas Lietuvoje. Roma.
Vasiliûnienë D. (2000). Kai kurie piligrimystës kultûros
aspektai. Menotyra. 2(19): 4–12.
Vosyliûtë A. (1996). Piligrimai Lietuvoje: praeitis ir da-
bartis. Lietuviø Katalikø Mokslo Akademijos Suvaþiavimo
Darbai. 16. Vilnius.

Darius Liutikas

PILGRIMAGE IN THE EUROPEAN CHRISTIAN
CULTURE: THE GEOGRAPHICAL ASPECTS

S u m m a r y
Pilgrimage is a significant part of Christian culture and geog-
raphy of religion. Sacred places vary in their origin (natural
and cultural), the object of veneration (the cult of Virgin Ma-
ry, Christ, saints, spiritual authority), the events that happe-
ned (historical events from the life of Jesus, saints, parents of
a pilgrim or personal life, apparitions). Two factors help to
identify the importance of sacred places. These are the area
from which pilgrims are coming and the number of pilgrims
per year.

Analysing the spatial expression of sacred places we can
note two theoretical approaches: the locational peripherality
(Turner) and the centrality (Eliade) of sacred places. Moreo-
ver, different categories of natural objects have been assigned
sanctity by different nations, so the spatial expression of sac-
red places depends on a distinctive landscape.

Pilgrimage had effects on the network of roads, on the
foundation and growth of towns, on the development of ser-
vices. The involvement in different regions increased because
of pilgrimage. The accounts of pilgrims’ travel are of signifi-
cance for geography. The first of them was known from the 4th
century. The account of pilgrimage to Jerusalem written by
Lithuanian nobleman M. K. Radvila Naðlaitëlis became very
popular in the beginning of the 17th c. in Europe.

A complicated problem is connection between tourism
and pilgrimage. Often pilgrimage centres are centres of mo-
numental buildings and historical areas of interest and are
interesting for tourists. Also pilgrims during their journey visit
sightseeing objects. However, we define differences in the aims
and motivation of a journey, the behaviour during the journey
and frequently the organizers of a journey.

Today the notion “pilgrimage” has lost its religious mea-
ning and often is used in the secular context. Sites of secular
pilgrimage such as sites of national identity and monuments,
graves of famous people or political leaders, places of private
veneration as well as virtual pilgrimage expand and update the
conception of pilgrimage. The Roman Catholic Church gives
its consent to this process.


