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Nors terminas krastovaizdzio poliarizacija vartoti pradétas tik XX a. antrojoje puséje,
jo samprata palaipsniui kinta, nuo tradicinés, poliarizuoto krastovaizdzio, kaip teritorijy
planavimo padarinio, iki dabartinés — krastovaizdzio poliarizacijos laipsnio, kaip natiiraliy
ir antropogeniniy naudmeny ploty santykio, savokos. Vis labiau besigilinant j Lietuvoje
atliktus krastovaizdzio poliarizacijos tyrimus, i§ry$kéja nemazai metodologiniy problemy.
Todél $io straipsnio tikslas — nustatyti ir i$analizuoti $ias problemas bei pateikti, kiek tai
jmanoma, jy sprendimo badus. Paaiskéjo, kad dazniausios problemos yra $ios: vieningo
skai¢iavimo metodo nebuvimas, tinkamiausiy teritoriniy vienety ir mastelio $iems ty-
rimams parinkimas, vartojamy terminy netinkamumas. Bene didZiausia ir sunkiausiai
i$sprendziama problema tiek krastovaizdzio poliarizacijos, tiek apskritai krastovaizdzio
tyrimuose yra kratovaizdZio natiralumo / dirbtinumo nustatymas, kuris iki $iol atlieka-
mas ekspertiniu badu.

Raktazodziai: krastovaizdZio poliarizacija, krastovaizdzio poliarizacijos laipsnis, dangos

natiiralumo indeksas, antropogenizuotas (antropogeninis) krastovaizdis

JVADAS

Krastovaizdzio poliarizacijos procesas prasidéjo atsiradus
aktyviajam pradui - Zmogui, intensyvéjant jo veiklai pa-
laipsniui formavosi antropogeninis polius, tuo tarpu gam-
tinis polius mazéjo. KrastovaizdZio poliarizacijos terminas
krastovaizdZio moksle atsirado XX a. antrojoje puséje. I$
pradziy poliarizuotas krastovaizdis buvo suprantamas kaip
teritorijy planavimo padarinys - labai struktarizuotas ir
grieztai zonuotas krastovaizdis (Rodoman, 1971, 2002;
Ekkel, 1978). Laikui bégant Sios sgvokos supratimas kito,
dabar, dazniausiai, krastovaizdzio poliarizacijos (ar jos
laipsnio) terminu jvardijamas krastovaizdzio nattraliy ir
antropogenizuoty zemés naudmeny ploty santykis (Vetei-
kis, Jankauskaité, 2004; Bukantis ir kt., 2008; Vaitkuviené,
Dagys, 2008; Veteikis, 2007). Taciau, bendrai, terminas
krastovaizdzio poliarizacija vartojamas nevienareik$mis-
kai: vienur ji suprantama kaip krastovaizdzio fragmen-
tacijos iSraiska (Tzanopoulos, Vogiatzakis, 2011), kitur
kaip greta egzistuojan¢iy smarkiai urbanizuoty ir apleis-
ty (negyvenamy) teritorijy buvimas (Antrop, 2004, 2006).
Pastarojo autoriaus nuomone, krastovaizdzio poliarizacija
didéja vykstant urbanizacijos procesui mieste ir mazéjant

gyventojy skaiciui kaimi$kose teritorijose. Anot jo, didéjant
skirtumams tarp miesto ir kaimo didéja ir krastovaizdzio
poliarizacija. Kiek priesingus krastovaizdzio poliarizacijos
supratimus pateikia dvi internetinés svetainés. Vienoje jy
poliarizuotu krastovaizdziu suprantamas agrarinis krasto-
vaizdis. Anot $ioje svetainéje esancio straipsnio autoriaus,
agrariniu krastovaizdis virsta krastovaizdzio poliarizacijos
procesu, t. y. vykstant poliarizacijai kraStovaizdis palaips-
niui i§ nataralaus tampa agrariniu (galima spéti, kad kita
pakopa urbanistinis krastovaizdis, taciau apie tai $ioje
svetainéje nekalbama) (Spatial Distribution..., 2011). Prie-
$ingg poziarj j krastovaizdzio poliarizacija pateikia kita
svetainé, kurioje teigiama, kad krastovaizdZio poliarizacija
vyksta kintant agrariniy Zemiy naudojimui, t. y. jos arba
naudojamos intensyviau, arba apleidziamos (Spatial Deve-
lopment..., 2011).

Kalbant apie krastovaizdzio poliarizacijos skaiciavi-
mus - uzuominy galima rasti kaimyninéje Baltarusijo-
je (Maroz, 2003), Siaurés Italijoje (Macelloni ir kt., 1995).
Tikslius skai¢iavimo metodus nustatyti sunku, taciau yra
uzsiminta, kad Italijoje j krastovaizdzio poliarizacijos indek-
so apskai¢iavimg jtraukiama tiek vertikali, tiek horizontali
krastovaizdzio struktira.
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KrastovaizdZio poliarizacijos, tokios kaip ji suvokiama
dabar, tyrimai pradéti gana neseniai. Taigi dar néra tinka-
mai parengtos ir visuotinai pripaZintos jos skai¢iavimo me-
todikos, tyrimai atliekami skirtingais metodais, todél gauna-
mi rezultatai kartais visai neturi palyginamosios prasmés.
»Kradtovaizdzio poliarizacijos laipsnio skai¢iavimas dar néra
iki galo metodologiskai atidirbtas ir aprobuotas. Vilniaus
universiteto [...] gilinamasi j tai, kaip kiek galima labiau
objektyvizuoti krastovaizdzio poliarizacijos metodika, ta-
¢iau tai reikalauja gana dideliy Zmogiskyjy ir laiko istekliy.“
(Krastovaizdzio struktiros..., 2008). Tuo tarpu tinkamai su-
daryta krastovaizdzio poliarizacijos metodika leisty ne tik
palyginti teritorinius vienetus, i§ry$kinty problemiskas, di-
dziausig technogening apkrova patiriancias teritorijas, bet ir
galéty praversti nustatant optimalius krastovaizdzio kom-
pleksus (stabilias geobiosistemas), kad ir naudojant ,,aukso
pjavio“ taisykle, kur antropogeninés (antropogenizuotos)
naudmenos uzimty 38 %, o natiralios (santykinai nattra-
lios) - 62 % teritorijos (Skorupskas, Kavaliauskas, 2007).

Kaip zinia, paties krastovaizdzio savoka buvo ir tebéra
diskutuotina — néra vieningo sutarimo ir apibrézimo (Ka-
valiauskas, 1976, 2000), o tai yra viena priezas¢iy, lemianciy
metodologiniy problemy atsiradima $ios srities tyrimuose.

OPTIMALAUS KRASTOVAIZDZIO
POLIARIZACIJOS SKAICIAVIMO METODO
PROBLEMA

Lietuvoje krastovaizdzio poliarizacijos (taip kaip ji supranta-
ma dabar) skai¢iavimai pradéti neseniai, néra vieningos me-
todikos, kaip tik todél skai¢iavimams naudojama ne viena
formulé. Toliau bus aptartos keturios — trys jau naudotos ir
viena sitiloma krastovaizdzio poliarizacijos laipsnio skai¢ia-
vimo formulés, kurios i§ dalies tiems patiems reiskiniams
suteikia skirtingus rezultatus.

Pirmoji krastovaizdzio poliarizacijos skai¢iavimo formu-
1é buvo pasidlyta vieno i$ straipsnio autoriy — D. Veteikio
kartu su M. Jankauskaite (Veteikis, Jankauskaite, 2004). Sia
formule sitlyta naudoti skai¢iuojant urbanizuoty ir nattra-
liy ploty santykio kaitg miesto teritorijos viduje. Pagal $ia
formule, krastovaizdzio poliarizacija — tai antropogeniniy ir
nataraliy naudmeny ploto santykis (zr. (1) formule). Panasy
skai¢iavimo principg 2008 m. paskelbtoje Lietuvos krasto-
vaizdzio studijoje ,,Lietuvos gamtiné aplinka, bakleé, procesai
ir raida“ krastovaizdzio poliarizacijos laipsnio skai¢iavimui
pasialé P. Kavaliauskas, kur $is laipsnis buvo jvertintas kaip
natiraliy ir antropogeniniy naudmeny santykis (zr. (3) for-
mule) (Bukantis ir kt., 2008).

Taciau skirtingi dangos tipai (ar krastovaizdzio elemen-
tai) néra lygiaverciai pagal savo nattraluma. Taigi, atskiriant
nat@iralias naudmenas nuo antropogeniniy susiduriama su
tarpinio tipo naudmenomis, kurios turi ir antropogenizaci-
jos, ir gamti$kumo pozymiy, todél formulés tampa sudétin-
gesneés (Zr. (2) ir (4) formules) (analogiskos formuliy trans-
formacijos ir toliau tekste):

) ~ anSaj .
P=8,/S, (1) — P Y -n)s,’ @
PK_Sn/Sa (3) - PK_Z(I_ni)Sai ’ (4)

Cia P, - krastovaizdZio poliarizacijos laipsnis, S - nattira-
liy Zemés naudmeny plotas, S ~ antropogeniniy naudme-
ny plotas, 7, - nataralumo indeksas santykinai nataraliam
j-ajam dangos tipui, §,; — teritorijos natiiralaus j-ojo Zemés
dangos tipo plotas; n, - nattiralumo indeksas antropogeni-
zuotam i-ajam dangos tipui, S, - teritorijos antropogenizuo-
to i-ojo Zemeés dangos tipo plotas.

Natiiralumo indeksy nustatymas skirtingoms naudme-
noms yra dar viena nei$vengiama problema, kylanti kras-
tovaizdzio poliarizacijos skai¢iavimuose ir apskritai krasto-
vaizdZio tyrimuose. Si problema bus aptarta kitoje straipsnio
dalyje.

Minétosios formulés leidzia jvertinti antropogeniniy
(antropogenizuoty) ir natdraliy naudmeny arba nataraliy ir
antropogeniniy (antropogenizuoty) naudmeny santykj, kurj
nelabai tinka jvardyti terminu krastovaizdzio poliarizacija,
nes naudojantis jomis gautas rezultatas neparodo nei ribos
tarp priesingy poliy, nei jy santykiniy dydziy. Naudojant
minétasias formules gaunamas rezultatas néra apibréztas ir
gali kisti nuo 0 iki #, tai sukelia problemy kartografuojant
gautus rezultatus. Taip pat atliekant krastovaizdzio poliari-
zacijos laipsnio skai¢iavimus labai maZiems teritoriniams
vienetams, kurie neturi santykinai natiraliy ar antropoge-
niniy naudmeny, nei$vengiamai susiduriama su dar viena
problema: formulés skaitiklis arba vardiklis neturi skaitinés
reik§émés ir gaunamas iSkreiptas rezultatas (arba rezultatas
negaunamas, vardikliui esant nulinés reik$més). Atsizvel-
giant j visus $iy formuliy trakumus, nei$vengiamai kryps-
tama prie kity.

Dar viena krastovaizdzio poliarizacijos skai¢iavimo
formulé buvo naudojama Vilniaus universiteto Ekologijos
instituto darbuotojy rengiant projekto LIETUVOS CORINE
zemés danga 2006 ataskaitg (7r. (5) ir (6) formules):

S n,S,
p=" (5 —> p=>%0; (6
S S
Cia P, - krastovaizdZio poliarizacijos laipsnis, n ~ dangos
natiiralumo indeksas, n, - natiiralumo indeksas i-ajam

dangos tipui, S, - teritorijos i-0jo Zemés dangos tipo plotas,
S - visos teritorijos plotas (Vaitkuviené, Dagys, 2008).

Skai¢iuojant $iuo metodu krastovaizdzio poliarizacijos
laipsnis kinta apibréZtose ribose, t. y. tokiose, kokiose gali
kisti dangos nataralumo indeksas, todél $i formulé jgalina
apskaidiuoti krastovaizdzio poliarizacijos laipsnj ir tokiems
teritoriniams vienetams, kurie neturi santykinai nataraliy
arba antropogeniniy naudmeny, mat gaunamas rezultatas
priklauso tik nuo natiiralumo indekso reik$més. Batent dél
$ios priezasties pastaroji krastovaizdzio poliarizacijos skai-
¢iavimo formulé yra priimtinesné.
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Dar vieng krastovaizdzio poliarizacijos laipsnio skaicia-
vimo formule sidlo G. Vinclovaité. Pagal $ig formule, krasto-
vaizdzio poliarizacijos laipsnis yra skirtumo tarp natiraliy
ir antropogeniniy naudmeny ploty dalmuo i$ viso teritorijos
ploto (zr. (7) ir (8) formules):

_z (1-n,)S,, .

S .
a 7) —> PK:ZnJ nj S

S
¢ia P, - kradtovaizdzio poliarizacija, S, - natiiraliy naudme-
ny plotas, S - antropogeniniy naudmeny plotas, S - vi-
sos teritorijos plotas, #, — natiiralumo indeksas santykinai
nataraliam j-ajam dangos tipui, S, - teritorijos natiralaus
j-0jo Zemés dangos tipo plotas; n, — nattiralumo indeksas
antropogeniniam (antropogenizuotam) i-ajam dangos tipui,
S, — teritorijos antropogenizuotojo i-ojo Zemés dangos tipo
plotas.

Naudojant pastargja formule krastovaizdzio poliariza-
cijos laipsnio reik§mé buty apibrézta ir kisty nataralumo
indekso modulio intervale. Kuo gauta reik§mé buty mazes-
né, tuo krastovaizdyje daugiau antropogeniniy (antropoge-

®)

nizuoty) naudmeny, vyraujantis polius yra antropogeninis,
atvirk$ciai, kuo reik§meé didesné, tuo krastovaizdis laiko-
mas natdralesniu, o vyraujantis polius — gamtinis. Taigi
gauta rezultaty — krastovaizdzio poliarizacijos laipsnj buty
galima jvardyti riba tarp gamtinio ir antropogeninio po-
liy. Zinoma, daugumos teritoriniy vienety krastovaizdzio
poliarizacijos laipsnio reik$més kisty ar¢iau nulio, nei mi-
nimalios ar maksimalios reik$miy, tik krastutinai gamtiniy
teritoriniy vienety poliarizacijos laipsnio reik§mé bty arti
maksimalios ir tik intensyviai urbanizuoto krastovaizdzio
poliarizacijos laipsnio reikémé bty arti minimalios. Todél
analizuojant rezultatus bei juos kartografuojant patartina
intervalg i$silogaritmuoti, kad laiptai, esantys ar¢iau nulio,
bity mazesni, o tolstant link poliy pakras¢iy didéty. Sialo-
ma formulé taip pat leidzia apskaic¢iuoti krastovaizdzio po-
liarizacijos laipsnj teritoriniams vienetams, neturintiems
santykinai natdraliy arba antropogeniniy naudmeny.

Kad buaty lengviau suvokti, kaip atrodo tam tikro terito-
rinio vieneto krastovaizdzio poliarizacijos reik§mé, apskai-
¢iuota naudojantis visomis minétomis formulémis - toliau
tekste pateikta grafiné schema (1 pav.). Siame paveiksle pa-

Labanoro senitinija Svengioniy miesto seniiinija
Labanoras local authority Svencionys town local authority
A G| A - = G
050,02 " o ="
G A G A
1]
43,37 nooo%%a "
G A G A
3)
0 0,5 0,91 0,34 05 !
G A G A
- 0 087 | | " o580 !
G
— gamtinis polius — krastovaizdzio poliarizacijos laipsnis
natural pole landscape polarization degree
A
—antropogeninis polius
anthropogenic pole

1 pav. KradtovaizdZio poliarizacija Labanoro ir Svencioniy miesto senianijose 2006 m. pagal: 1) D. Veteikio
ir M. Jankauskaités (Veteikis, Jankauskaité, 2004), 2) P. Kavaliausko (numanoma metodika) (Bukantis ir
kt., 2008), 3) D. Vaitkuvienés ir M. Dagio (Vaitkuviené, Dagys, 2008), 4) G. Vinclovaités pasitlytas formu-
les. Visais atvejais pritaikyti D. Veteikio ekspertiSkai nustatyti natiralumo indeksai (lentelé)

Fig. 1. Landscape polarization of Labanoras and Svencionys town localities in 2006 by the methods of
1) D. Veteikis and M. Jankauskaité (Veteikis, Jankauskaité, 2004), 2) P Kavaliauskas (implicit methodology)
(Bukantis ir kt., 2008), 3) D. Vaitkuviené and M. Dagys (Vaitkuviené, Dagys, 2008), 4) G. Vinclovaité. In all
cases, the applied naturalness indices were suggested by D. Veteikis (Table)
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rodyti skai¢iavimai atlikti Svencioniy r. savivaldybés Laba-
noro, kaip labai gamtiskoje, ir Sven¢ioniy miesto, kaip urba-
nizuotesnéje, senitinijose, naudojant CORINE ZD 2006 m.
duomeny bazés smulkiausig, trecigjj, lygmenj. Skaic¢iavi-
mams parinkti D. Veteikio ekspertiskai nustatyti naudmeny
nataralumo indeksai pateikti lenteléje, (2), (4) ir (8) formu-
léms santykinai nataraliy naudmeny nattralumo indekso
reik§mé gali kisti intervale [0,5; 1], o antropogenizuoty
naudmeny reik§mé - intervale [0; 0,5]. Tuo tarpu (6) for-
muléje naudmeny natdralumo indekso reikémeé gali kisti
intervale [0; 1].

KRASTOVAIZDZI1O
NATURALUMO / DIRBTINUMO PROBLEMA

Viena aktualiausiy, ne tik krastovaizdzio poliarizacijos
metodologijoje, bet ir apskritai visuose krastovaizdzio ty-
rimuose, yra kradtovaizdzio natiralumo / dirbtinumo pro-
blema. Sig problemg analizavo ne vienas Lietuvos ir uZsie-
nio $aliy mokslininkas (Chomskis, 1969; Westhoff, 1971;
Langer, 1973; Kavaliauskas, 1976, 1992; Basalykas, 1977;
Veteikis, 2002(a), 2002(b), 2003, 2005, 2007; Bukantis ir
kt., 2008). Apie jvairiy autoriy poziarius j krastovaizdzio
antropogenizacijos procesa gana smulkiai yra pasisakes
D. Veteikis straipsnyje ,,Kra$tovaizdzio antropogenizacijos
mokyklos“ (Veteikis, 2002(b)).

Lietuvoje antropogeninio (ne nataralaus) krastovaiz-
dzio tyrimai pradéti praéjusio amzZiaus septintajame de-
$imtmetyje. Pradininkais reikéty laikyti Zymiausius to lai-
ko Lietuvos geografus A. Basalykg ir V. Chomskj. Pirmasis
antropogenizuotu krastovaizdziu jvardijo tokia gamtine
sistemg, kuri saveikauja su socialiniu lauku ir yra tarsi
apsivilkusi kultarinj krastovaizdzio apvalkalg (Basalykas,
1977). Jau kiek anksc¢iau nei A. Basalykas V. Chomskis
nagrinéjo antropogeninio poveikio lygmenis gamtiniam
krastovaizdziui (Chomskis, 1969). Véliau bent i§ dalies $ig
temg palieté kiti Lietuvos krastovaizdzio specialistai: P. Ka-
valiauskas (Kavaliauskas, 1976, 1992; Bukantis ir kt., 2008),
D. Veteikis (Veteikis, 2002(a), 2002(b), 2003, 2005, 2007),
M. Jankauskaité (Jankauskaité, 2004) ir kt. Vieng krasto-
vaizdzio optimalumo rodikliy - natiralumg disertacijoje
analizavo ir R. Skorupskas (Skorupskas, 2006).

Tinkamai sudaryta krastovaizdzio poliarizacijos skai-
¢iavimo metodika bent i§ dalies galéty parodyti, kurie
krastovaizdzio kompleksai yra laikytini gamtiniais, kurie
antropogeniniais. Ta¢iau, norint nustatyti dideliy krasto-
vaizdzio kompleksy nataralumg (per poliarizacijos laipsnj),
reikia pradéti nuo zemesnio (lokalinio) lygmens teritorijy.
Pirmiausia bitina skirtingiems Zemés dangos tipams (ar
krastovaizdzio elementams) suteikti korektiskus nataralu-
mo indeksus, kuriuos baty galima vartoti pirmoje straips-
nio dalyje pateiktose formulése krastovaizdzio poliarizaci-
jos laipsniui skai¢iuoti. Tokiy bandymuy jau bita, bet tai yra
pakankamai sudétinga, mat reikia tobuly ekspertiniy jga-
dziy, taciau ekspertinis indeksy suteikimas gali bati ir yra

subjektyvus bei diskutuotinas. Tai puikiai parodo D. Vetei-
kio, VU Ekologijos instituto darbuotojy (Vaitkuviené, Dagys,
2008) ir R. Skorupsko (Skorupskas, 2008) suteikti skirtingi
indeksai tiems patiems Zemés dangos tipams (lentelé). Ko
gero, objektyviausiais reikéty laikyti C stulpelyje esancius
nat@ralumo indeksus, mat R. Skorupskas $iuos indeksus
gavo ekspertinés apklausos budu. Nors ir artimus pavyz-
diniams, taciau skirtingus nataralumo indeksus suteikty ir
kiti ekspertai. Reikéty atlikti nemazai specialiy tyrimy ir
sukaupti begale Ziniy norint objektyviai jvertinti skirtingy
dangos tipy natiraluma. Kaip tai atlikti, lieka viena neis-
spresty krastovaizdzio tyrimy uzduodiy.

Maksimali (1 - visi$kai nataralus) ir minimali (0 - an-
tropogeninis) reik§meés neturéty bati skiriamos, kaip tai
padaryta C stulpelyje (Skorupskas, 2006), nes Siuolaikinis
krastovaizdis néra nei visiSkai nataralus, nei antropoge-
ninis, jis yra silpniau ar stipriau antropogenizuotas. Net
gamti$kiausios teritorijos, nuosaliuose rezervatuose, yra
netiesiogiai veikiamos Zmogaus per oro tar$a, o visiskai
urbanizuotos vietovés taip pat negali bati laikomos an-
tropogeninémis, mat jose veikia gamtiniai krastovaizdzio
elementai, tokie kaip oras, krituliai ir kt.

MASTELIO IR TERITORINIU VIENETU
PARINKIMO PROBLEMA

Dar viena, krastovaizdzio tyrimuose nei§vengiama, tyrimy
lygmens arba mastelio pasirinkimo problema. Zinoma,
kuo stambesnis mastelis atliekant tyrimus, tuo tikslesni
rezultatai gaunami, taciau kol kas krastovaizdzio poliari-
zacija Lietuvoje skai¢iuojama naudojant CORINE Zzemés
dangos (vektoriniy objekty) duomeny baze. Sig duomeny
baze paprasta naudoti, nes ji yra nemokama ir Zinoma
tarptautiniu mastu, be to, CORINE naudoti naudinga ir
todeél, kad batent $i duomeny bazé leisty rezultatus paly-
ginti su daugeliu kity Europos valstybiy, kuriose CORINE
projektas taip pat vykdomas. Ta¢iau $ios duomeny bazés
mastelis yra per smulkus (1 : 100000), dél to maziausia
i$skiriama teritorija su tam tikru Zemés dangos tipu yra
net 25 ha dydZio (Vaitkuviené, Dagys, 2008). Duomenys
smarkiai generalizuojami, mat Zeménaudos gali keistis kas
kelis arus, todél norint gauti tiksly rezultatg reikéty susida-
ryti kur kas stambesnio mastelio duomeny baze. Tai néra
labai paprasta tiriant dideles teritorijas, taciau puikiai galé-
ty bati taikoma lokaliame lygmenyje. Skai¢iavimams bty
galima pritaikyti ir kitas duomeny bazes, pavyzdziui, Lie-
tuvos kosminio vaizdo Zemeélapio M 1 : 50000 vektoriniy
duomeny bazé LTDBK50000-V. Kaip matyti i§ pavadinimo,
$ios duomeny bazés mastelis 1 : 50000, ir ¢ia iSskiriami
net 0,25 ha dydzio vandens telkiniai ir urbanizuotos teri-
torijos. Tac¢iau nors mastelis ir stambesnis, Sioje duomeny
bazéje i$skiriama kur kas maziau skirtingy Zemés dangos
tipy (Valstybiné jmoné..., 2005).

Iki $iol Lietuvoje krastovaizdzio poliarizacijos laipsnis
skai¢iuotas visos valstybés mastu, pajiirio regionui, taip
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Lentelé. Ekspertiskai nustatyti Zemés dangos tipy nataralumo indeksai: A — pagal D. Veteikj; B — pagal D. Vaitkuviene ir M. Dagj (Vaitkuviené, Dagys, 2008);

(- pagal R. Skorupska (Skorupskas, 2006)

Table. The naturalness index of land cover types (fixed by expert): A — by D. Veteikis; B — by D. Vaitkuviené and M. Dagys (Vaitkuviené, Dagys, 2008); C — by

R. Skorupskas (Skorupskas, 2006)

Zemés dangos klasifikacijos 3 lygis (L3) : 100 000/ Level 3 of soil cover classification | A | B | C
1.1.1.  I8tisinis uzstatymas / Continuous urban fabric 005 005 0,00
1.1.2.  Neistisinis uzstatymas / Discontinuous urban fabric 020 0,15 0,10
1.2.1.  Pramoniniai ar komerciniai objektai / Industrial or commercial units 005 005 0,00
1.2.3.  Uosty teritorijos / Port areas 005 005 0,00
1.2.4. Oro uostai/ Airports 0,05 0,15 0,10
1.3.1.  Naudingujy iskaseny gavybos vietos / Mineral extraction sites 005 025 0,20
1.3.2.  Savartynai / Dump sites 005 0,15 0,10
1.3.3.  Statyby plotai / Construction sites 005 005 0,10
1.4.1.  Zalieji miesty plotai / Green urban areas 070 065 0,50
1.4.2.  Sporto ir poilsio vietos / Sport and leisure facilities 060 045 0,30
2.1.1.  Nedrékinamos dirbamos Zzemés / Non-irrigated arable land 040 035 030
2.2.2.  Vaismedziy ir uogy plantacijos / Fruit trees and berry plantations 055 045 0,60
2.3.1.  Ganyklos / Pastures 060 045 0,50
24.1. Vienmeciy augaly paséliai kartu su daugiameciais augalais 060 B B

Annual and permanent crops, total !
2.4.2.  Kompleksiniai zemdirbystés plotai / Complex cultivation patterns 040 055 0,50
243, Di.rbar.no:s Zemés plotai su nataralios aggalijos intarpais / Land principally occupied by agriculture, 055 065 060
with significant areas of natural vegetation ! ’ ’

3.1.1.  Lapuociy miskas / Broad-leaved forest 095 095 1,00
3.1.2.  Spygliuo¢iy miskas / Coniferous forest 095 095 0,90
3.1.3.  Misrus miskas / Mixed forest 095 095 1,00
3.2.1.  Nataralios pievos / Natural grassland 095 095 0,50
3.2.2.  Dykvietés ir virzynai / Moors and heathland 095 075 0,70
3.2.4.  Pereinamosios misky stadijos ir krimynai / Transitional woodland and shrub 095 085 080
3.3.1.  Pliazai, kopos, smélynai / Beaches, dunes, sands 090 095 0,70
3.3.3.  Teritorijos sumenka augaline danga / Sparsely vegetated areas 075 075 0,70
3.3.4.  Gaisravietés / Burnt areas 0,75 0,75 0,50
4.1.1.  Kontinentinés pelkés / Inland marshes 095 095 1,00
4.1.2.  Durpynai/ Peat bogs 085 085 0,20
5.1.1.  Vandens tékmés / Water courses 095 095 090
5.1.2.  Vandens telkiniai / Water bodies 085 085 090
5.2.1.  Pakranciy laginos / Coastal lagoons - 095 0,90
5.2.2.  Estuarijos/ Estuaries 0,95 - -
5.2.3. Jurairvandenynas / Sea and ocean 0,90 - 1,00

pat administraciniams vienetams: apskritims, savivaldy-
béms, senitnijoms. Taciau kyla klausimas, ar skai¢iavimai
tokiems teritoriniams vienetams yra naudingi, mat $ie teri-
toriniai kompleksai tarpusavyje yra labai nelygiaver¢iai, to-
dél juos palyginus, bent i§ dalies, gaunamas neobjektyvus
rezultatas. Kiek nataralesnémis ribomis pasizymintiems
teritoriniams vienetams - krastovaizdzio morfologinéms
sritims ir jy dalims - ilgalaikés krastovaizdzio kitimo
tendencijos XX a. pagal poliarizacijos procesus buvo nu-
statinéjamos Lietuvos nacionalinio atlaso rankrastiniame
variante esanciame zemélapyje (Kavaliauskas, Veteikis,
2008). Tac¢iau krastovaizdzio poliarizacijos laipsnio skai-
¢iavimus korektiskiausia buty atlikti tokiuose teritoriniuo-
se vienetuose, kuriy vidiné struktira labiausiai atspindéty

pacig poliarizacijos esme. Todél skaic¢iavimai galéty buati
atliekami krastovaizdzio polinése lgstelése (politopuose),
kult@rinius ir gamtinius elementus integruojanciuose te-
ritoriniuose dariniuose. Siy arealy vidiné struktiira yra i
principo vienoda - jy ribos (sienelés) driekiasi gamtiskiau-
siomis teritorijomis, o viduje yra antropogeniniam poliui
atstovaujantis branduolys - gyvenvieté (Veteikis, 2007).

VARTOJAMU TERMINU PROBLEMA

Iki $iol tyrimy krastovaizdzio poliarizacijos tema atlikta ma-
zai, taciau jau susidurta su vartojamy terminy neatitikimu.
Autoriams vis labiau gilinantis j analizuojama sritj, neis-
vengiamai atsiranda abejoniy dél anksciau pateikty teiginiy
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(kartais ir rezultaty) tikslumo. Anks¢iau autoriai terminus
krastovaizdzio poliarizacija ir krastovaizdZio poliarizacijos
laipsnis laiké sinonimais, taciau dabar abejojama $io teigi-
nio teisingumu. Krastovaizdzio poliarizacija yra tam tikras
rei$kinys ar basena, t. y. poliy susidarymas, ryskéjimas ir jy
turéjimas, todél skaitine reik$me $ios busenos ar proceso
iSreiksti negalima. Butent $iai iSraiskai vartojamas terminas
krastovaizdzio poliarizacijos laipsnis, kuris nurodo riba tarp
gamtinio ir antropogeninio poliy (1 pav.). Minétieji termi-
nai gali bati vartojami kaip sinonimai $nekamojoje kalboje
norint kompleksiskiau iSreiksti mintis, taciau reikéty koky-
biskai atskirti $ias dvi sgvokas.

Dél minéty terminy neatskyrimo biita neatitikimy
ankstesniuose darbuose (Veteikis, Jankauskaite, 2004),
kuriuose krastovaizdzio poliarizacija buvo vertinama
kaip turinti didesne reik§me / auksta arba mazesne reiks-
me / Zema atsizvelgiant tik j poliarizacijos laipsnio reiks-
més dydj. Ta¢iau tai néra teisingos prielaidos. Krastovaiz-
dzio poliarizacija atsizvelgiant j jos laipsnio dydj gali bati
jvardijama kaip turinti stipriai arba silpnai i$reikstus gam-
tinj ir / ar antropogeninj polius, tuo tarpu krastovaizdzio
poliarizacijos laipsnio reik§meés dydis parodo, kur yra riba
tarp poliy (1 pav.), kuris i§ jy vyrauja ir kiek santykinai
didesnis jis yra.

Apskritai, poliarizacijos termino prasmé dar yra kore-
guotina ir tikslintina. Iki $iol kalbéta tik apie egzistuojancius
2 polius — gamtinj ir kultarinj, ta¢iau yra tokiy krastovaiz-
dzio kompleksy, kurie negali bati laikomi nei gamtiniais, dél
juose esanciy antropogeniniy elementy, nei kultariniais, dél
juose esanciy gamtiniy elementy. Vertinant $iuos krastovaiz-
dzio kompleksus turéty bati isskirta tarpiné grandis - agra-
rinés naudmenos, kokybiSkai turincios apyvienodziai tiek
gamtiniy, tiek kultiriniy elementy. Toliau pateikti devyni

egzistuojantys poliarizacijos rei$kinio atvejai (Zzr. 2 pav.):
1) gamtinés naudmenos uzima didziaja teritorijos dalj, ur-
banistinés ir agrarinés naudmenos po mazg; 2) urbanistinés
naudmenos uzima didZigja teritorijos dalj, gamtinés ir agra-
rinés naudmenos po maza; 3) agrarinés naudmenos uzima
didzigja teritorijos dalj, gamtinés ir urbanistinés naudmenos
po maza; 4) gamtingés ir urbanistinés naudmenos uzima di-
dzigja teritorijos dalj ir mazdaug po lygiai, tuo tarpu agra-
riniy naudmeny mazai; 5) gamtinés ir agrarinés naudme-
nos uzima didzigja teritorijos dalj, urbanistinés naudmenos
mazg; 6) urbanistinés ir agrarinés naudmenos uzima didzia-
ja teritorijos dalj, gamtinés naudmenos mazg; 7) néra gam-
tiniy naudmeny, urbanistinés naudmenos uzima didziaja
teritorijos dalj, agrariniy naudmeny mazai; 8) néra urbanis-
tiniy naudmeny, gamtinés naudmenos uzima didZigjg teri-
torijos dalj, agrariniy naudmeny mazai; 9) visy naudmeny
apytikriai po lygiai.

Poliarizacijos apibrézimas (poliy krastovaizdyje buvi-
mas) turéty rodyti, kad labiausiai ji i§reiksta ten, kur yra
ryskiausi poliai, t. y. ketvirtas atvejis, tuo tarpu maziausiai
iSreiksta poliarizacija yra ten, kur abu poliai menki (tre-
¢ias atvejis). Poliarizacija laikome neegzistuojancia ten, kur
néra kurio nors i$ poliy, t. y. septintas ir aStuntas atvejai.
Diskutuotini tada tampa like poliarizacijos reiskinio atvejai
(2 pav.).

Kitas diskutuotinas anks¢iau vartotas terminas na-
tiralizacija. Nattralizacija i§ esmés turéty vykti savaime,
krastovaizdis tampa nataralesniu be Zmogaus veiklos. Ta-
¢iau suteikiant natiralumo indeksus skirtingiems Zemés
dangos tipams susiduriama su tam tikrais neatitikimais,
pavyzdziui, VaismedZiy ir uogy plantacijos, kurioms su-
teiktas natiiralumo indeksas 0,55, taigi didéjant vaisme-
dziy ir uogy plantacijy uzimamai teritorijai, krastovaizdzio
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Fig. 2. Cases of landscape polarization
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natiiralumo laipsnis didéja, o tai rodo natiralizacijg. Ta-
¢iau $iy plantacijy plotai didéja ne natdraliai, o yra didina-
mi 7moniy. Kitas galimas pavyzdys — Gaisravietés, kurioms
suteiktas labai aukstas nataralumo indeksas 0,75. Atliekant
krastovaizdzio nataralumo laipsnio skai¢iavimus didéjant
gaisravieciy plotui, didéja ir krastovaizdzio nattralumas,
ta¢iau daZnas gaisras biina antropogeninés kilmeés. Sis ter-
minas nesukelia dideliy problemy ir jo keitimas néra buti-
nas, tiesiog reikéty jvertinti, jog nataralizacija ne visuomet
vyksta savaime, kraStovaizdis gali bati nataralizuojamas
dirbtinai.

ISVADOS

1. Lietuvoje krastovaizdzio poliarizacijos tyrimai pradéti
gana neseniai, kaip tik todél susidurta su jvairiomis meto-
dologinémis problemomis: vieningo skai¢iavimo metodo
nebuvimas, tinkamiausiy teritoriniy vienety ir mastelio
parinkimas, zemés dangos tipy natiiralumo nustatymas bei
vartojamy terminy neatitikimas.

2. Lietuvoje krastovaizdzio poliarizacijos skai¢iavimams
taikomy metody analizé atskleidé, kad tiksliausiai krasto-
vaizdzio poliarizacija nustatoma tomis formulémis, kuriy
rezultatai kinta apibréztame intervale. Jos ne tik parodo ribg
tarp gamtinio ir antropogeninio poliy, bet ir leidZia jvertinti
jy santykinj dydj.

3. Viena didZiausiy krastovaizdzio poliarizacijos meto-
dologiniy problemy - krastovaizdzio nattralumo / dirb-
tinumo jvertinimas, kuris iki $iol atliekamas ekspertiniu
budu. Poliarizacijos skai¢iavimams turi bati vartojami
specialiais tyrimais nustatyti zemés dangos nataralumo
indeksai.

4. Kradtovaizdzio poliarizacijos laipsnj Lietuvoje popu-
liariausia skai¢iuoti naudojant CORINE Zemés danga duo-
meny baze, kuri tokiems tyrimams yra per mazai detali.
Be to, krastovaizdZio poliarizacija turi bati skai¢iuojama ne
administraciniuose, kaip tai (dazniausiai) darydavo iki $iol,
bet esamg krastovaizdzio struktarg atspindinciuose teritori-
niuose vienetuose.

5. Krastovaizdzio poliarizacijos tyrimai pradéti gana
neseniai, taciau jau susidurta su netikslumu vartojamy ter-
miny, kuriy svarbiausias - vieningos krastovaizdzio poliari-
zacijos sgvokos nebuvimas. Sis neapibréztinumas sukelia ir
kity sunkumy: egzistuojanciy krastovaizdzio poliarizacijos
atvejy jvertinimo, natiralizacijos proceso suvokimo bei ter-
miny krastovaizdzio poliarizacija ir krastovaizdZio poliariza-
cijos laipsnis laikymo sinonimais problemos.
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Giedré Vinclovaité, Darijus Veteikis

THE PROBLEMS OF LANDSCAPE POLARIZATION
METHODOLOGY

Summary

The term landscape polarization has been in use from the second
half of the 20th century, but now, as a result of spatial planning,
its concept is changing from the traditional - polarized - land-
scape to the up-to-date understanding in which the landscape

polarization degree shows the relation between areas of natural
and anthropogenic land covers. Although studies of landscape
polarization in Lithuania have started not long ago, they are al-
ready facing a variety of methodological problems. The analysis
of these problems was the aim of the study. The most important
thing in studying landscape polarization is to find the appropri-
ate and correct formula for such type of calculations. Among the
formulas used in Lithuania, most suitable are those that can fix
the boundary between natural and anthropogenic poles. Besides,
these formulas show also the relation between pole values. One
of the main methodological problems of landscape polarization
(and of landscape research in general) is establishing landscape
naturalness / artificiality. Only correct and objective (fixed by spe-
cial research) naturalness indices of the land cover can be used
in calculations of landscape polarization. Until now, calculations
of Lithuanian landscape polarization have been performed using
only the CORINE Land Cover database. This database is not suf-
ficiently detailed for such type of research because the smallest
unit it shows is 25 ha. This leads to the necessity of making larger-
scale data bases. It is difficult, so researches must be made on a big
area such as a country or a region, but for a local-level research it
is possible to digitize all land cover types on a really large scale.
In general, the CORINE data base is convenient to use because
it is known and used throughout all Europe and the results may
be compared. Also, the territorial units for which landscape po-
larization has been determined (mostly administrative) are inap-
propriate. It is proposed to make calculations in territorial units
in which the internal structure reflects the essence of landscape
polarization. In authors’ opinion, most suitable are the landscape
cells that integrate natural and cultural elements of landscape and
in principle have the same internal structure: their boundaries
(walls) go along the most natural territories and they contain the
most anthropogenic element - a settlement. Another problem is
that there are some definitions in these studies, which are used
improperly, the main of them being the different understanding of
landscape polarization and the other — considering landscape po-
larization and the degree of landscape polarization as synonyms.
The biggest question remains to be how to solve these methodo-
logical problems.

Key words: landscape polarization, landscape polarization
degree, land cover naturalness index, anthropogenized (anthro-
pogenic) landscape



